L' ACCUMULATION 

A L'ECHELLE 

MONDIALE 



TOME I 

PAR 
SAMIR AM1N 



1018 



EDITIONS ANTHROPOS 



© Editions Anthropos, Paris el Sfan Dakar, 1970. 
ISBN 2-264-000-12-0 



INTRODUCTION 














' " -' .J?**?,*:':* -.If''" 



••-*?•--•. 



---• ******** 



\*-~y-. ■:■•%*.--,■ 




£■£?*»*- -■ Vi.-c >.■*' ■•v* - '* ,■ i553^-^aK^i "-"^J ^ ; > "....".--^i- -r iV-v':'.;* «£r -. ?+.. 
















II n'est pas necessaire d'etre economiste pour savoir que 
noire monde est compose de pays « developpes » et de 
pays « sous-developpes », qu'il est compose egalement de 
pays qui se proclament « socialistes » etd'autres qu'il faut 
bien appeler par leur nom, « capitalistes », que les uns et 
les autres sont integres, bien qu'a des degres variables, 
dans un reseau mondial de relations commerciales, finan- 
cieres et autres, qui nous interdit de concevoir chacune de 
ces nationsen isolement,c'est-a-dire en faisant abstraction 
de ces relations, comme on pourrait le faire s'agissant de 
l'Empire romain et de la Chine imperiale de l'epoque, qui 
s'ignoraient mutuellement. 

Le theme de V accumulation a I'echelle mondiale a pour 
objet l'analyse de l'ensemble de ces relations dans leur 
aspect fondamental. Ce probleme, essentiel a la compre- 
hension de notre monde contemporain, est evidemment 
complexe ; par ailleurs son domaine est d'autant plus vaste 
que les interferences entre les relations internationales et 
les structures internes sont souvent decjsives ; enfin il 
commence seulement a faire l'objet d'un traitement syste- 
matique. Car, nous le verrons, si l'analyse marxiste com- 
porte necessairement a son programme l'elaboration de 
cette theorie, celle-ci a fait peu de progres depuis I'lmpe- 
rialisme de Lenine, tandis que l'outillage theorique fonda- 
mental de l'economie universitaire courante (le margina- 
lisme) s'interdit de poser meme le probleme. II en resulte 
que ('analyse courante du « sous-developpement » est 
d'une incroyable pauvrete. 
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Autant de raisons qui nous ont a la fois encourage et fait 
hesiter a ecrire ce livre. Nous etions plus temeraire il y a 
douze ans. ayant choisi pour theme de notre these de docto- 
rat precisement ce sujett. Nous avons pense que Tappro- 
fondissement du sujet exigeait prealablement que Ton mul- 
tiplie les analyses concretes, aussi precises et chiffrees 
qu'il se pourrait, ce a quoi nous avons consacre nos tra- 
vaux depuis'.L nous semble que les choses sont maintenant 
mures pour un nouveafi progr$s de la theorie de l'accumu- 
lation a l'echelle mondiale. C'est pourquoi, bien que cela 
puisse paraitre tres ambitieux, nous avons decide de nous 
jeter a l'eau a nouveau et de tenter une synthese critique. 
Nous sommes conscients qu'il ne s'agit la que d'une 
etape : nous avons essaye d'integrer a la fois notre propre 
experience personnelle et certains apports theoriques 
d'autres qui nous paraissent decisifs dans ce projeU. Notre 
souhait le plus vif est que ce livre suscite la critique, condi- 
tion elementaire de progres ulterieurs. 

Le livre s'adresse aussi aux etudiants economistes. 11 
porte d'ailleurs la trace d'un cours oral qui fut a I'origine de 
ce travail. C'est pourquoi il nous a paru absolument neces- 
saire de faire la critique de la theorie economique qu'on 
leur enseigne, y compris sa critique interne. Car cette 
theorie nous parait n'avoir strictement aucun sens que 
d'eluder les problemes : on le sent bien quand on aborde 
les problemes du « sous-developpement » ; mais il faut 
alors aller jusqu'au bout de l'analyse et voir en quoi cette 
theorie est « hors du sujet » et pourquoi elle ne peut pas 
poser les vraies questions. Cette critique, qui peut paraitre 
fastidieuse a certains moments, est neanmoins essentielle 
pour les etudiants nourris de marginalisme. Elle Test aussi 
pour notre recherche, ne serait-ce que parce que c'est en 
comprenant I'origine de l'impuissance d'une theorie que 
Ton parvient a formuler plus correctement le probleme 



INTRODUCTION 13 

veritable et a ^laborer les concepts scientifiques ndcessai- 
res. On en verra des exemples. 

Par ailleurs si la thdorie courante du « sous-d6velop- 
pement » ne vaut pas grand-chose, une masse consi- 
derable de documentation factuelle existe ddsonnais'qu'il 
n'y a aucune raison de maconnaitre, meme si cette do- 
cumentation a 6l6 largement constitute dans le plus 
grand ddsordre, parfois sans savoir meme ce que Ton cher- 
chuit. Car la theorie scientifique est, non pas celle qui 
« tient compte des faits », mais celle qui procede d'eux et 
parvient a les intdgrer dans un systeme coherent. Or, la 
encore on est toujours surpris de constater combien les 
faits sont ignores par la thdorie universifaire courante, 
isolde dans sa tour d'ivoire. 



I. — LE CHAMP DE L'ANALYSE 

L'accumulation, la reproduction elargie, est une loi in- 
terne essentielle du mode de production capitaliste , et sans 
doute du mode de production socialiste ; mais elle n'est 
pas une loi interne du fonctionnement des modes de pro- 
duction precapitalistes. Or, le systeme capitaliste mondial 
ne peut etre reduit, meme abstraitement, au mode dc pro- 
duction capitaliste ; encore moins etre analyst comme la 
juxtaposition de pays ou de secteurs regis par le mode de 
production capitaliste et d'autres r6gis pgr des modes de 
production precapitalistes (these du « dualisme »)• Car, 
sauf pour quelques « reserves ethnographiques » (les In- 
diens de l'Ordnoque), toutes les soci£t6s contemporaines 
sont integrees dans le systeme mondial. Aucune formation 
socio-economique concrete contemporaine ne peut etre 
saisie en dehors de ce systeme. 

Or, les relations entre les formations du monde d6ve- 
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loppe (le centre) et celles du monde « sous-developpe » (la 
peripheric) se soldent par des flux de transferts de valeur, 
qui constituent I'essence du probleme de I'accumulation a 
I'echelle mondiale. Chaque fois que le mode de production 
capitaliste entre en rapport avec des modes de production 
precapitalistes qu'il se soumet, apparaissent des transferts 
de valeur des derniers vers le premier qui relevent des 
mecanismes de I'accumulation primitive. Ces mecanismes 
ne se situent done pas seulement dans la prehistoire du 
capitalisme : ils sont aussi contemporains. Ce sont ces 
formes renouvelees mais persistantes de I'accumulation 
primitive au benefice du centre qui constituent le domaine 
de la theorie de I'accumulation a I'echelle mondiale. 

Car il s'agit necessairement de theorie. En effet, I'ap- 
proche empiriste-positiviste qui se contente dedecrire les 
faits et d'essayer de mesurer les flux ne peut saisir que les 
apparences. Elle ne peut reveler les « transferts caches » 
et I'essence des lois de I'accumulation a I'echelle mon- 
diale. Or, cette analyse theorique est loin d'etre faite. On 
en verra un exemple frappant avec les errements de la 
« theorie » du commerce international. Quels doivent etre 
les concepts fondamentaux permettant de faire cette theo- 
rie ? Telle est la question que nous posons. On verra que 
cette theorie ne peut etre une theorie « economiste » pre- 
cisement parce que I'economisme ne peut nous faire sortir 
de I'analysedes mecanismes apparentsdufonctionnement 
du mode de production capitaliste, done ne permet pas 
d'etudier les rapports entre les formations diverses inte- 
grees dans le meme systeme mondial, de poser les vraies 
questions. Pour le voir il sera bon de partirprecisement de 
la theorie courante du « sous-developpement », d'en me- 
surer I'impuissance. 

Mais avant de passer a'cette critique de la theorie du 
« sous-developpement » il est sans doute necessaire de 
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preciser un dernier point concernant le champ de l'6tude. 
Centre et peripheric du monde capitaliste ne sont pas les 
seuls partenaires. Les formations du « monde commu- 
niste » (Russie, Europe de 1'Est, Chine, Cor6e, Viet Nam 
et Cuba) entretiennent des relations entre elles et avec le 
monde capitaliste. Nous nediscuterons pas le probleme de 
la nature de ces formations^. Cependant les relations ex- 
ternesde cemondetantaveclemonde« sous-deve!opp6 » 
qu'avec le monde developpg occidental relevent du mar- 
ch6 capitaliste mondial. Car sur ce plan rien ne nous auto- 
rise a considerer que la pratique du commerce de la Russie 
et de l'Europe de l'Est avec le reste du monde soit diffe- 
rente de celle des puissances occidentals developp6es. II 
n'y a pas deux marches mondiaux, I'un capitaliste et l'au- 
tresocialiste, mais un seul march6 mondial, qui est capita- 
liste, auquel participe, marginalement d'ailleurs, l'Europe 
de l'Est. Nous verrons d'ailleurs que la theorisation sovie- 
tique de ces relations rejoint ici celle de l'Occident. Cela 
6tant, les relations internes du monde sovtetique (les rela- 
tions entre la Russie et l'Europe de l'Est) ne relevent pas 
du triarchy capitaliste international. Car si les formations 
soviltiques ne sont pas pleinement socialistes, elles ne 
sont pas davantage vraiment capitalistes (mais sont, soit 
des formations « definitives » d'un type nouveau, soit des 
formations de transition, en tout cas des formations parti- 
culieres) ; et par consequent les relations internes du 
systeme soviltique ont leurs lois propres. Nous ne les 6tu- 
dions pas ici. Autrement dit nous conside>ons que la Rus- 
sie et l'Europe de l'Est ne font pas partie (ou pas encore 
partie) du systeme capitaliste mondial, bien que dans leurs 
relations avec ('Occident developpe et le monde « sous- 
d€ velopp6 » elles fassent partie integrante du marche" capi- 
taliste mondial. D'autre part les relations internationales 
ne se r£duisent pas aux relations Occident developpe - 
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« Tiers Monde ». carles relations internesau monde occi- 
dental y occupent une place essentielle (et quantitative- 
ment beaucoup plus importante). Syst6matiquement nous 
ne traitons pas de ces relations internes au centre, bien 
qu'il y ait la un chapitrc important de l'accumulation a 
rgche'lle mondiale, notammentpource qui relevedes rela- 
tions d'dchanges commerciaux et du flux des capitaux 
ehtre le centre nord-ame>icain et les autres centres d6ve- 
lopp^s (Europe de l'Ouest et Japon). Nous serons cepen- 
dant amen6 a y faire allusion, ne serait-ce que pour montrer 
que la nature de ces relations est differente de celle entre 
le centre et la p6riph6rie. 

Autrement dit le champ principal de notre analyse re- 
couvre 1'ensemble des relations entre le centre (Am6rique 
du Nord, Europe de l'Ouest, Japon, Australie, Nouvelle 
Zelande et Afrique du Sud d'une part, Russie et Europe de 
rEstd'autrepart)et la peripheric (les « trois continents »). 



2. — L'OUTILLAGE CONCEPTUEL DE LA THEO- 
RIE ECONOM1QUE COURANTE 

La seule science possible est celle de la Soci6t6 ; car le 
fait social est un : il n'est jamais « £conomique » ou « poli- 
tique » ou « id£ologique » etc., bien que le fait social 
puisse etreapproche' jusqu'a un certain point sous un angle 
particulier, celui de chacune des disciplines universitaires 
traditionnelles (l'Economie, la Sociologie, la Science poli- 
tique, etc.). Mais cette operation d'approche particuliere 
n'a de chance de rester scientifique que si elle sait mesurer 
ses limites et preparer le terrain pour la science sociale 
globale. Or, depuis 1870, le Marginalisme triomphant s'as- 
signe comme objectif l'^laboration d'une science 6cono- 
mique « pure », plus exactement ind£pendante de toutes 
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les uutres disciplines des sciences sociales. Cette science 
economique « pure » sera 6videmment necessairement 
anhistorique puisque les lois qu'elle cherche a decouvrir 
doi vent etre vraies quel que soit le systeme economique et 
social. L'abandon de la vision totale que le marxisme avait 
introduite, la rupture du pont que celui-ci avait gtabli entre 
les disciplines diverses de la science sociale (Economic 
Sociologie, Science politique) dans sa tentative d'expli- 
quer l'Histoire ont amen£ I 6conomie neoclassique a etre 
d'abord une algebre de deductions logiques d'un certain 
nombre d'axiomes fondes sur une psychologie sommaire 
de « l'Homme eternel ». 

L'outillage conceptuel de cette th£orie Economique 
« pure » se situe des lorsa un niveau d'abstraction qui le 
rend inoperatoire pour I'analyse du fonctionnement des 
mecanismes — meme 6conomiques — d'une society 
quelconque. L'elaboration de ces concepts fondamentaux 
(avant tout la valeur subjective) proeede d'une axiomati- 
que du comportement de Robinson dans son tie : 1' Homme 
(isol6) face a la Nature, I'Economique devenant la 
« Science » des rapports de l'Homme avec les choses(le 
besoin et la raret6). Or Robinson ne constituera jamais une 
soci£t£ et les rapports des homrhes entre eux a 1'occasion 
de la production et de la distribution des richesses, qui 
constituent le domaine reel des m6canismes £conomiques 
de la soctete, sont 61ud6s des le depart par le marginalisme. 
Sur cette base le marginalisme definit des concepts meta- 
physiques, absolus, anhistoriques, comme l'Epargne, 
I'Investissement, le Capital (chose) etc., qui existeraient 
en dehors de toute structure, c'est-a-dire quel que soit le 
mode de production de la soci6te». 

Descendus du ciel lointain de leur origine a la reality 
terrestred'une society, ces concepts sont adapted tant bien 
que mal, par des procedures vulgairement empiristes qui 
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permettent de relief les phenomenes au niveau des appa- 
rences immediates : l'epargne depend du revenu, l'inves- 
tissement des anticipations des entrepreneurs (du degre de 
l'optimisme de leur temperament ! ) etc. De plus I'axioma- 
tique de Robinson etant par definition meme l'algebre de la 
rationality absolue du comportement economique et ce 
comportement etant etendu de Robinson a tous les 
« agents economiques » , on decou vre — cela va de soi — 
que le systeme est rationalite pure,. Tout va pour le mieux 
dans le meilleur des mondes ; du seul fait qu'un pheno- 
mene est, il est rationnel. Toute la construction theorique 
marginaliste repose sur cette 6norme tau tologie : elle n'est 
done rien d'autre qu'une ideologic (done sans aucun carac- 
tere scientifique), I'ideologie des harmonies universelles. 
Or, il est possible de montrer que chacun des « mor- 
ceaux » de cette « science economique » repose lui aussi 
sur une petition de principe qui procede de cette tautologie 
d'origine. Ainsi en est-il de la thlorie monetaire (le quanti- 
tativisme), de celle du commerce internationnal (l'avan- 
tage comparatif), de celle de la conjoncture, de celle de 
l'equilibre de la balance des paiements etc. Nous verrons 
que dans le cas des « economies sous-ddveloppees », la 
faiblesse interne de toutes ces theories apparait d'une ma- 
nure encore plus evidente, car elles ne rendent meme pas 
compte des faits apparents ; elles sont done simplement 
fausses. L'etude du « sous-d6veloppement » nous rend 
ainsi le service de mieux mesurer l'impuissance des 
concepts marginalistes, de deceler l'origine de leur erreur, 
parce que cette analyse nous oblige a reintegrer une struc- 
ture. 

Or, le marginalisme, par sa position fondamentale, 
ignore le concept de structure. L'economie universitaire 
courante parle alors de structures (techniques, demogra- 
phiques, de l'entreprise, institutionnelles, etc.) comme de 
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faits empiriques sans liens entre eux. et sans liens avec la 
« theorie » qui reste « generate »'. Elle s'irrterditainsi des 
le depart de poser la question de la dynamique des systi- 
mes (de la transformation des structures) qu'elle exclut 
meme de son champ d'etudes pour la laisser aux histo- 
riens*. Elle s'interdit done de poser la vraie question du 
« sous-developpement » : sa genese historique. 

Mais il y a plus grave. La preoccupation de I'ideologie 
des harmonies universelles oblige la « science economi- 
que •• a revetir I'habit d'une « theorie de l'equilibre gene- 
ral » , ndcessairement statique — en ce sens que le progres , 
le changement, sont exogenes au systeme. Le dynamisme 
interne — ('accumulation — qui est propre a l'essence 
meme du systeme capitaliste, doit disparaitre. C'est pour- 
quoi le marginalisme parvient a ce tour de force de faire 
disparaitre le profit de son schema. Le profit n'est plus 
meme « le revenu d'un facteur » : il disparait car il n'est 
plus que « la difference entre le revenu tel qu'il est et le 
revenu tel qu'il devrait etre si l'equilibre general etait rea- 
lise »«>. Tous les revenus — salaires, rentes, int£rets — 
contiennent alors « un peu de profit ». II est bien Evident 
que l'hypothese d'un « capitalisme statique » sur laquelle 
repose cette construction tout entiere n'est pas seulement 
irrlelle dans les faits ; elle ne peut conduire qu'a une theo- 
rie fausse puisqu'elle elimine des le depart le phenomene 
essentiel. 

La reintegration dans la theorie du concept de profit du 
capital implique I'abandon de I'outillage marginaliste de la 
« productivity des facteurs »,carelleexigequel'ondonne 
aux concepts d' « dpargne », d' « investissement », dc 
« capital ».etde« profit - leur dimension historique' ; que 
I'on saisisse les liaisons profondes qui unissent ces 
concepts dans le mode de production capitaliste, que I'on 
cesse de confondre ces concepts dans le systeme capita- 
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liste avec d'autres concepts propres aux autres modes de 
production, que Ton comprenne par exemple que l'epar- 
gne (ou la « thesaurisation ») des societes precapitalistes 
n'est pas l"6pargne (ou la «. thesaurisation ») du mode de 
productioncapitaliste" . Si ces concepts sont, dans le mode 
de production capitaliste, profondlment unis, les determi- 
nations de l'equilibre par I'offre et la demande, qui n'ont de 
sens que si la courbe de I'offre et celle de la demande sont 
independantes l'une de l'autre, ne sont plus possibles. II 
faut aller au-dela des apparences : analyser l'origine, la 
generation du surplus dont procede le profit. 

11 faut alors une theorie de la valeur. Et celle-ci ne peut 
etre qu 'objective, c'est-a-dire sociale, et non reposer sur la 
tautologie subjective. Le dernier degr£ de degradation de 
la science economique sera atteint lorsque Ton. cessera 
completement de comprendre la n6cessit6 essentielle 
d'une theorie de la valeur "qui, disparaissant au b^neTice 
d'une « observation empiriste »desapparences(« lesprix 
dependent de I'offre, la demande, le revenu, le temps, 
etc. » c'est-a-dire de tout), signifie que la theorie se resume 
desormais dans la phrase simple et creuse dans son absur- 
dity impuissante : « tout est dans tout ». 



3. — LA THEORIE COURANTE DU « SOUS- 
DEVELOPPEMENT » 

Si comme discipline particuliere de la science sociale, la 
theorie 6conomique marginaliste ne vaut strictement rien, 
il n'est pas 6tonnant que les tentatives d'glaboration d'une 
« th£orie du sous-d6veloppement » dans ce cadre soient 
particulierement pauvres. 

Le point de depart est tout d'abord le choix d'un concept 
de « sous-developpement » qui ne conduit nulle part : 
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l'assimilation du « sous-d£veloppement » a la « pauvret6 » 
en g£n£ral. On s'6tend alors longuement sur la description 
d'une incroyable platitude des manifestations diverses de 
la pauvrete (indices partiels : sante, analphabetisme, 
nutrition, mortality etc., ou indice synth6tique : revenu 
moyen par tete) pour meubler de banalit6s le vide de 
l'analyse". Le plus grave est que cette definition 
conduit imm£diatement a une faute essentielle : on assi- 
milelespays« sous-d£velopp£s »auxpays« d£velopp£s » 
considers a un stade ante>ieur de leur d£veloppement. 
C'est-a-dire que Ton « fait abstraction » de l'essentiel : 
que les pays « sous-d£velopp6s » fontpartie d'un systeme 
mondial, qu'ils ont une histoire, celle de leur integration 
a ce systfcme, qui a forge leur structure particulikre, qui 
n'a plus rien a voir avec celle des 6poques ant£rieures a 
leur integration au monde moderne. 

Nous avons maintenant la chance que cette th£orie du 
sous-d6veloppement et du d6veloppement ait &t& formulae 
d'une manifcre syst£matique, claire et concise, par W.W. 
Rostow". II s'agit comme on le sait d'une thdorie univer- 
sale des cinq Stapes par lesquelles toutes les socifit£s sont 
passees ou devront passer : 1) l'6tape de la soctete tradi- 
tionnelle ; 2) celle des preconditions du d6veloppement ; 
3)celledu« d6collage » ; 4) celle de la maturity etenfin ;5) 
celle de la consommation de masse. Chaque £tape est 
deTmie d'une maniere rigide, universelle et en termes 
« £conomistes »(parle« niveau de l'6pargne »)• L'absur- 
dit£ totale de cette systSmatisation a £t£ d6montr£e « : « il 
est impossible de trouver actuellement dans le monde un 
pays ou une soctete' qui corresponde aux caract£ristiques 
de la premiere £tape... Cela n'a rien de surprenant 6tant 
donn£ que la structuration des Stapes de Rostow ne tient 
pas compte de l'histoire des pays actuellement sous- 
d£velopp£s ni des relations cruciales qui ont exists depuis 



22 L'ACCUMULATION A L'ECHELLE MONDIALE . 

des siecles entre ceux-ci et les pays actuellement d^velop- 
p6s... Cette relation n'a pas seulement affect^ l'enclave 
d'exportation dans les pays sous-developpes ; comme le 
soutient la these quasi universellement accepted et pour- 
tant erron£e, aussi bien du point de vue empirique que du 
point de vue th£orique, du dualisme economique ou social. 
Au contraire cette relation historique a totalement trans- 
forme la composition sociale des peuples dont les pays 
n'etaient pas sous-deVelopp6s... » 

L'^clectisme est le prix necessaire de cette fausse theo- 
risation. Car pour expliquer le « blocage » a la premiere 
etape en faisant ce tourde force de ne pas faire allusion a 
l'int^gration au systeme capitaliste mondial on devra re- 
courir a des explications « exogenes >>. L'explication de- 
mographique, en termes neomalthusiens, en est la plus 
courante. Elle ne resiste ni a l'analyse ni aux faits. Ses 
concepts restent « flous » (les richesses naturelles : ex- 
ploiters ou potentielles ?), ses axiomes de base erron^s 
(« la loi des rendements decroissants »). Elle passe sous 
silence quantity de faits historiques, par exemple, que de 
1870 a 1910 la Grande-Bretagne et l'Allemagne se sont 
d£velopp£es malgre une tres forte croissance dimographi- 
que (58 % en 40 ans), tandis que l'lnde est restee sous- 
d6velopp6e pendant la meme peYiode, bien que sa popula- 
tion n'ait augment^ que de 19 % ! Elle passe sous silence le 
fait qu'il y a des zones sous-developp6es apparemment 
« surpeuplees »(siellesdoiventdemeureragricoles),mais 
beaucoup d'autres sous-peuplees (meme en termes des 
seules potentialites agricoles) ; que le Gabon, dont le dy- 
namisme demographique est tres faible (croissance demo- 
graphique de l'ordre de 0,5 % Tan) est tout autant sous- 
developp6 que tel autre pays dont la croissance d£mogra- 
phique est forte". 

Cela ne signifie pas qu'une politique de developpement 
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veritable. autocentree, n'aurait pas a tenir compte de la 
donnle dSmographique et que, dans telles conditions 
concretes, une politique de reduction de cette croissance 
dlmographique n'expliquerait pas le sous-dlveloppement. 

Les explications en termes de « cercles vicieux de la 
pauvrete 1 » student le probleme veritable de la meme ma- 
niere". Le « sous-d6veloppement »procederaitdel'insuf- 
fisance de « l'6pargne », elle-memeprocldant du niveau 
faible du revenu (la « pauvret6 », done le « sous- 
dSveloppement »). On ne comprendpas alors comment les 
societes actuellement developpees ont bris£ effectivement 
ces « cercles vicieux ». On doit d'ailleurs, pour donner 
leur force a ces « cercles vicieux », recourir a une tteorie 
d'une faiblesse extreme, en contradiction meme avec ce 
que la « loi des d£bouch£s » a d'essentiellement correct : 
que I'investissement cr6e, dans certaines conditions, son 
propre dSbouche' ex-post, meme s'il ne I'a jamais ex-ante. 
D'ailleurs pour 6tablir la these des « cercles vicieux » on 
doit faire une hypothese contraire aux faits : que le surplus 
dans les pays « sous-d6velopp£s » serait.sinoninexistant, 
du moins tres faible. 

Baron" a montre que ce qui caractlrise les pays sous- 
developpes e'est, non pas la faiblesse du surplus, mais son 
emploi — improductif, gaspille, exported Nous I'avons 
mesurS dans le cas de I'Egypte " : de 1939 a 1953 le surplus 
a reprlsentl un tiers du revenu national 6gyptien, mais 
38 % de ce surplus ont ete consacres a la consommation de 
luxe des classes possedantes, 34 % au placement immobi- 
lier, 15 % a des placements liquides (or et monnaies) et 
semi-liquides(fondsd'Etat)etseulement 14 %adesinves- 
tissements reellement productifs (profits non distribu6s, 
autofinancement des entreprises familiales, souscriptions 
du public aux - Amissions de valeurs mobilieres). 
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Or, chaque fois que Ion etudie la realite, c'est-a-dire la 
consistance, la forme et les emplois du surplus dans les 
pays « sous-developpes », ondebouche sur les veritables 
problemes : les formes du surplus et de ses emplois de- 
pendent de la nature des formations de la peripheric des 
mecanismes de leur integration au systeme capitaliste 
mondial. 

Unpasdeplusenarriereestfaitlorsquela« theorie »du 
sous-developpement renonce a I'analyse economique pour 
sediluerdansl'eclectisme « sociologique » :lerecoursau 
« facteur religieux » et autres, sans bien sur qu'aucun de 
ces « facteurs » ne soit integre dans une theorie globale de 
la societe». 



4. — Dp LA SCIENCE SOCIALE A L'ART DE GES- 
TJON 

La « science » economique universitaire comme 
science sociale est done morte d'impuissance, en renon- 
cant a la theorie objective de la valeur. Mais etle legue un 
art de gestion. Car I'observation empiriste des « correla- 
tions » entre les phenomenes permet ('elaboration d'un 
arsenal de techniques d'action, plus ou moins efficaces. 
Dans la mesure oil les concepts pretendus « etemels » de 
la science marginaliste sont en fait immediatement deduits 
de I'observation du mode de production capitaliste, ils 
peuvent permettre l'eiaboration d'un art de la gestion eco- 
nomique. art imparfait certes puisque fonde sur I'observa- 
tion positive sans theorie, tant au niveau micro- 
economique (art de la gestion de I'entreprise) qu'au niveau 
macro£conomique (art de la politique economique natio- 
nale). Les transformations structurelles a I'interieur du 
mode de production capitaliste lui-meme . consecutives a la 
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constitution des monopoles, l'intervention de PEtat que 
ces transformations ont appelde, rendaient d'ailleurs n€- 
cessairecet art degestion. La nature memede la probldma- 
tique de cet art — la maximation de certaines grandeurs 
dconomiques (le profit, ou le produit) sous des contraintes 
donndes (notamment des contraintes de « raret6 des res- 
sources ») a un moment donn£ et dans un systeme donn6 
(ici, le mode de production capitaliste, ce que Ton oublie de 
dire le plus souvent) — interdit de voir dans cet ensemble 
de « techniques » une alternative a la science sociale : car 
Tart procdde d'une science, explicite ou implicite, et ici la 
science sous-jacente est celle du marginalisme J1 . C'est seu- 
lement I'iddologisation de l'ecpnomique, l'6conomisme, 
dont nous verrons les origines, qui permet d'6riger en 
science ce qui ne peut I'etre. 

C'est cette ambiguitd confuse portant sur la nature de la 
science dconomique — science sociale ou art de gestion ? 
— qui est a I'origine de cette cacophonie qui constitue 
I'enseignement universitaire actuel de l'Economie. On en- 
seigne d'une part un corpus de definitions situ6es a un 
niveau d'abstraction inopdratoire et de theorimes ddduits 
de l'axiomatique du comportement de Robinson , et d'autre 
part un ensemble de techniques empiristes qui ne font pas 
appel, et pour cause, a ce corpus « thgorique ». 

Entre la thdorie 6conomique et la politique 6conomique 
c'est le « no-bridge » : d'un cotd une « science »-6soteri- 
que qui, en expliquant tout, n'explique rien, de l'autre une 
seriede« recettesde cuisine ». L'utilisation des math6ma- 
tiques ne r6sout pas en lui-meme le probleme. Non que 
nous soyions opposes a cette utilisation, au contrthre. Au 
plan de ('elaboration theorique, les mathdmatiques obli- 
gent a la rigueur au moins au niveau des apparences. Elles 
aident a dviter les raisonnements flous oil I'auteur donne 
successivement aux concepts des sens varies selon I'ar- 
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gumentation. Mais un systeme de concepts faux reste un 
systeme de concepts faux, quand bien meme on en dddui- 
rait un corpus de thdoremes d'une maniere rigoureuse 
(c'est-a-dire en 6 vitalities concepts* flous »propresaune 
tradition « littdraire » de mddiocritd intellectuelle) ; et la 
mise en Equations du systeme, ne lui octroie par elle-meme 
aucune quality scientifique. L'lconomie est alors seule- 
ment un jeu de l'esprit, 6sot6rique et inutile, bien que 
rigoureux. L'exemple de la theorie de l'6quilibre economi- 
que general est la plus belle demonstration d'une situation 
de ce genre : dans cet equilibre le profit a disparu ; preuve 
que le systeme de concepts, incapable de rendre compte 
d'un fait essentiel, n'est pas scientifique. Pour 1'eMabora- 
tion des « recettes » de la technique de gestion, les 
mathdmatiques s'imposent aussi. L'analyse scientifique 
des fa its, au niveau meme des apparences, exige des m£- 
thodes de mesure et de choix permettant d'eMiminer le 
secondaire du fatras des manifestations immddiates, pour 
ne retenir que l'essentiel ', la thdorie de la statistique 
mathdmatique apporte seule ces mlthodes. Mais la encore 
le choix des hypotheses a tester procede d'une analyse 
thdorique sous-jacente, implicite ou explicite ', et mieux 
vaut qu'elle soit explicite Ividemment. Lichee retentis- 
sant du fameux « barometre de Harvard » est la plus belle 
preuve que l'observation empiriste, meme rigoureuse, 
sans thlorie ne conduit nulle part. L'61aboration de modu- 
les — nlcessairement mathlmatiques par leur forme — 
permettant de prdvoir et d'agir procede de la meme mdtho- 
dologie et conserve les memes limites. 

La crise de l'enseignement 6conomique traduit large- 
ment cette ambigui'td ; les dtudiants posent la question : a 
quoisertcette « thdorie » puisque ('elaboration de l'artde 
gestion n'y fait pas appel ?et la question compldmentaire : 
quelle est la valeur de cet art de gestion ? 



INTRODUCTION 27 

Verser dans la suppression de l'enseignement thlorique 
pour 6viter la question, ou faire le culte des mathlmatiques 
pour elles-memes, c'est seulement 61uder le probleme, non 
le r6soudre. Si nlanmoins cette issue parait possible c'est 
parce qu 'en fait I'art de gestion en question est fonde sur 
des concepts qui ne sont nullement ce - qti'ils prltendent 
etre (les concepts d'une science 6conomique anhistori- 
que), mais des concepts empiriques d£gag£s de I'observa- 
tion superficielle des mecanismes du mode de production 
capitaliste. L'art en question ne parait done ni totalement 
impuissant, ni totalement absurde. II en est ainsi au moins 
en Occident. Mais dans les pays « sous-developpes » cet 
art ne peut etre que visiblement impuissant et absurde, 
puisque le systeme des concepts sur lequel il se fonde ne 
correspond meme pas aux mlcanismes apparents. La crise _ 
de l'enseignement 6conomique — - ici nlcessairement cari- 
catural — _ ne peut en etre que plus vivement ressentie. 

Car ce qui est vrai de la science economique en'g£neral, 
Test a un degrl encore plus 6\ev6 de son chapitre concer- 
nant le d6veloppement et le « sous -dgvelop pement ». 
L'art du deVeloppement — la politique du dSveloppement 
— veut prlclder la science qui seule peut expliquer le 
deVeloppement et le sous-d6veloppement comme faits his- 
toriques. C'est que l'6conomie du dlveloppement est un 
chapitre tres rlcent de l'6conomie puisque, au moins 
jusqu'a la premiere guerre mondiale, la th£orie Economi- 
que ne nourrissait aucune preoccupation d'analyse des 
systemes et des structures. Dans ces conditions I'econo- 
mie ignorait evidemment le fait meme de I'existence de 
systemes non pas seulement inlgalement developpes du 
point de vue quantitatif, mais encore qualitativement diffi- 
rents, caracteristique pourtant 6vidente tant de Involution 
historique que de la juxtaposition dans le monde d'alors de 
mltropoles dlvelopples dominantes et du monde colonise 1 
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doming que l'on n'appellera quebeaucoup plus tard sous- 
d^veloppe. L'analy se des systemes dtant hors du champde 
la science economique, celle-ci Itait laiss£e a une histoire 
qui, victime de la mime atrophie que l'gconomie, se 
contentait d'etre 6v6nementielle. ou tout au moins degag£e 
elle aussi de l'obligation de comprendre Ie mouvement 
g6n6ral de transformation des soci£t6s. La reflexion sur les 
problemes qui constituent aujourd'hui Ie domaine de 
l'Economie et de la sociologie du dEveloppement Etait alors 
considErEe comme hors du champ de l'investigation scien- 
tifique possible, laissee aux « philosophies de l'histoire *et 
aux essayistes. Quelle qu'ait 6t£ l'intelligence ou la pro- 
fondeur de la vision de certains de ceux-ci, aucun dgbutde 
systEmatisation ne nous autorise a parler deja de science 
du dgveloppement Economique et social. Quant a la 
science Economique, elle se contentait — au mieux — de 
prendre note de la distance qui sEparait son modele « thEo- 
rique » de la r6alit6 « impure », distance plus ou moins 
grande selon les systemes, particulierement marquee s'il 
s'agissait d'Economie sous-dEveloppee. 

A la marge de la science Economique des reactions se 
faisaient jour, qui voulaient mettre l'accent sur la nEcessitE 
d'une meilleure connaissance des structures et des institu- 
tions. Mais leur effort restait encore presque exclusive- 
ment descriptif et leur preoccupation davantage tournEe 
vers 1 'Etude des institutions et des structures particulieres 
du monde dEveloppE que vers celles du monde sous- 
dEveloppE. L'Emergence politique et militaire du Japon au 
dEbut du siecle, la revolution russe de 1917, celle de Mous- 
tapha Kemal en Turquie en 1919, la naissance des mouve- 
ments nationalistes en Asie et dans le monde arabe, la 
revolution et la guerre civile en Chine a partirde 1924 n'ont 
pas eu d'effets sur la science Economique de l'entre-deux 
guerres. II faudra attendre le triomphe de la revolution 
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chinoiseen 1930, le renforcement et la generalisation du 
mouvement national des « trois continents », l'emergence 
politique des nouvelles nations du Tiers Monde, pour que 
se constitue peu a peu lenouveau champ de l'etude scienti- 
fique du phenomene du developpement concu soit dans sa 
totalite sociale, soit sous ses divers aspects, notamment 
economiques. 

L'£conomie du developpement, chapitre recent de 
l'economie dont la naissance peut etre situee entre 194S et 
I960, s'est done constitute sous la pression des f aits et des 
besoins urgents. Elle s'est voulue des l'origine au service 
des gouvemements qui se proclamaient engages dans Tac- 
tion pratique du developpement. Mais la nouvelle « eco- 
nomic du developpement » devait souffrir de la meme 
insuffisance que l'economie en general. 

Elle se veut trop souvent art du developpement sans etre 
science elaboree du developpement, par consequent un art 
trop etroitement pragmatiste. Elle est cependant mieux 
placee que les autres chapitres de la science economique 
pour mesurer l'insuffisance des fondements theoriques de 
ses prescriptions. 

Jusqu'a la deuxieme guerre mondiale, on se contentait 
en effet de penser que le laisser-faire devait developper les 
colonies comme il avait developpe les metropoles indus- 
trialisees ; qu'il n'y avait d'ailleurs pas d'autre voie possi- 
ble : la theorie desavantages comparatifs et de la speciali- 
sation intemationale constituait le fondement theorique — 
devenu un dogme — de cette philosophic du laisser-faire a 
l'echelle intemationale. L'audience de ce dogme — dont 
l'abandon entraine la remise en cause de Pensemble des 
fondements theoriques du neomarginalisme — est telle que 
jusqu'a present le courant dominant dans la litterature 
concernant l'6conomie du developpement 22 — tant celle 
qui se veut poser les problemes theoriques generaux que 
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celle qui se confine aux applications concretes — ne l'a pas 
encore remis en question. Mais cette optique r6duit fina- 
lement l'lconomie du d£veloppement a peu de chose : la 
connaissance du fait historique splcifique du sous- 
d6veloppement n'apporte rien de nouveau a la th£orie 
6conomique, son analyse scientiflque est refused a priori 
puisque la specialisation internationale est consid£r£e 
comme naturelle et souhaitable, favorable a tous les parte- 
naires de l'echange, quel que soit le niveau de leur d6ve- 
loppement , comme est consider souhaitable corr61ative- 
ment l'investissement du capital Stranger dans les pays 
moins d£velopp£s. La thlorie de I'economie du deVelop- 
pement n'est alors qu'une stride application des principes 
g6n6raux de l'lconomie marginaliste aux conditions sp6ci- 
fiques du monde sous-developpe\ Elle n'est pas un apport 
enrichissant la th£orie 6conomique g6n6rale. 

Cependant la pression des faits — c'est-a-dire I'6chec 
des « politiques de developpement » qui ne remettaient 
pas en cause l'int6gration internationale — aidant, a partir 
de la critique de l'art du deVeloppement, une th£orie du 
sous-d6veloppement et du deVeloppement devait etre ap- 
proch6e. Cette thSorie impliquait la rupture — explicite ou 
implicite — avec la dogmatique de la thlorie marginaliste 
g£n£rale. 

C'est pourquoi l'acte de naissance veritable de l'^cono- 
mie du developpement doit etre situl au moment de la 
rupture avec cet ensemble de dogmes, rupture plus ou 
moins d£clar£e ouvertement comme une remise en cause 
g6nerale des fondements de la theorie economique 3 . 
L'6cole marxiste, qui n'avait jamais acceptl la thlorie de la 
specialisation internationale, mais lui avait oppose des 
1914, avec L6nine, Rosa Luxemburg et Boukharine, celle 
de rimp£rialisme s'emploie de son cote a int6grer les ph6- 
nomenes splcifiques du monde sous-d6velopp6 dans une 
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analyse d'ensemble du capitalisme mondial, tant au plan 
economique qu'a celui de la sociologie et de la science 
politique, que les marxistes refusent depuis toujours d'iso- 
ler les uns des autres. 

Ainsi la nouvelle economie du developpement en 
construction devient-elle une source d'enrichissement de 
la pensee thiorique economique generate, voire meme de 
I'ensemble des sciences sociules. Ainsi, comme la science 
economique g£n£rale, I' « 6conomie du developpement » 
comporte-t-elle necessairement deux chapitres distincts : 
Tun d'analyse fondamentale qui, en partant de l'observa- 
tion de la re^alite; histo'rique, s'assigne comme objectif l'ela- 
boration d'une th6orie du sous-d6veloppement et du deve- 
loppement, l'autre d'application oriented vers Taction de 
transformation des structures, un art de gestion Economi- 
que — 1'art du developpement — derive 1 de la th^orie du 
d£veloppement. 



5. — LA THEORIE DU SOUS-DEVELOPPEMENT 
DOIT ETRE LA THEORIE DE L'ACCUMULA- 
TION A L'ECHELLE MONDIALE 

Partons done des « apparences » imme<Jiates '. les ca- 
racteres « structurels » par lesquels se r6vele le « sous- 
d£velqppement ». Ces caracteres structurels sont : 1) les 
in£galit£s sectorielles de productivity ; 2) la disarticula- 
tion du systeme Economique ; 3) la domination exte>ieure ', 
qui gvidemment ne sont pas des caracteres « tradition- 
nels ». 

L"h6terog6n6ite' des structures appartenant a des ages 
economiques differents se manifeste par une distribution 
sectorielle tres inegale des productivity, e'est-a-dire du 
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produit par tete. La these la plus extreme du « dualisme » 
reduit cette heterogeneite a lajuxtaposition sans interpene- 
tration de deux ensembles de systemes : I'un dit « tradi- 
tionnel » ou « precapitaliste », anterieur a la colonisation 
et a I'integration du monde sous-developpe dans le marc he 
capitaliste international des marchandises et des capitaux, 
I'autre dit « moderne » ou « capitaliste » produit par cette 
integration . C'est deja la une simplification qui ne tient pas 
compte du fait que le plus souvent le secteur « tradition- 
nel » est lui-meme integre au marche mondial (ainsi le 
puysanafricain produit dans le cadre d'une structure « tra- 
ditionnelle » des produits destines a I'exportation...) Les 
inegalites de productivity sont largement repandues et 
communes et, meme dans les pays developpes, le progres 
n'est jamais egal mais toujours localise dans les industries 
nouvelles. Cependant, dans les pays developpes, il existe 
des forces economiques puissantes qui tendent a diffuser 
les benefices duprogrds a I'ensembledu corps economique 
— notamment par les ajustements de prix, par la tendance 
a Kegalisation des salaires d'un secteur a I'autre, et par 
celle a I'egalisation du taux de profit. Ces forces agissent de 
telle maniere que le centre de gravite de l'dconomie tend a 
se deplacer vers les secteurs les plus progressifs. II en 
resulte que l'inegalite enregistree dans la distribution du 
produit par tete est toujours relativement moderee : des 
rapports de 1 a 2 ou a 3 entre les secteurs les plus eloignes 
sont les rapports les plus extremes observes et la masse de 
la population active est concentree dans les secteurs situes 
autour de la moyenne, de I'indice 80 a l'indice 120. Par 
contre dans les pays sous-developpes des rapports de 1 a 4, 
voire de 1 a 10 ou davantage. sont tres communement 
observes. La distribution sectorielle de la population ac- 
tive et celle du produit, au lieu d'etre sensiblement paralle- 
les, sont divergentes a 1'extreme. Ainsi dans I'ensemble du 
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Tiers Monde, la population rurale constitue de deux tiers a 
quatre cinquiemes de la population totale, selon les regions 
et les pays, tandis que le produit de l'agriculture depasse 
rarement deux cinquiemes du produit inte>ieur brut. Les 
forces qui, dans les economies d6velopp6es, diffusent le 
progres. n'operent pas ou tres mal. 

Cette absence de communications entre les difterents 
secteurs de l'6conomie sous-d£velopp6e provient de la 
disarticulation de celle-ci. L'6conomie d6velopp6e consti- 
tue un tout coherent, compost de secteurs qui procedent 
entre eux a des echanges — que Ton dit « inter- 
industriels » ou « intersectoriels •» — importants. Ainsi 
paraissent-ils compl£mentaires, solidaires les uns des au- 
tres : les industries extractives et l'6nergie fournissent aux 
industries de base leurs matieres premieres principales, 
lesquelles alimentent — par les biens d'lquipement et les 
semi-finis qu'elles produisent — les industries legeres et 
l'agriculture modernised (on dit « industrialize »), qui a 
leur tour, fournissent la consommation finale. Au contraire 
l'6conomie sous-d6velopp6e est constitute de secteurs 
juxtaposes qui n'effectuent entre eux que des ^changes 
marginaux, l'essentiel de leurs ^changes se faisant avec 
l'exterieur. Certains de ces secteurs sont constitues par 
quelques grandes entreprises — souvent 6trangeres et filia- 
les de grandes unites internationales — dont les centres 
moteurs sont exterieurs a l'6conpmie sous-deVeloppee. 
Les richesses minieresexploit^es par ces grandes unites — 
minerais et petrole — ne sont pas destinees a alimenter sur 
place des industriesd'aval, maisexportles pour alimenter 
des ensembles industriels complexes dans le monde d£ve- 
loppe. Dans les pays sous-developpes les plus evolues des 
ensembles d'industries legeres — 6trangeres ou nationales 
— existent parfois. Mais, par suite de la deTicience des 
industries de base, ces industries de consommation finale 
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sont tres fortement dependantes de l'exterieur qui leur 
fournit equipement et semi-finis. EITes n'ont alors pas d'ef- 
fets « integrateurs » et, s'adressant directement a la 
consommation finale, elles ne procedent entre elles qu'a 
des echanges mineurs. II en est de meme des secteurs du 
« tertiaire » — transports, commerce et services finan- 
ciers — greffls sur l'economie etrangere. L' agriculture 
elle-meme est constitute parfois de secteurs juxtaposes : 
l'un fermd sur lui-meme, vivant en autosubsistance, 
1'autre fournissant pour l'exportation des « produits 
de plantation ». Mais cette image d'une juxtaposition 
simple des secteurs agricoles « traditionnel » et » mo- 
derne » ne correspond pas toujours a la realite, loin 
de la. Tres souvent ce sont en effet les memes agri- 
culteurs qui produisent a la fois des produits vivriers et 
des produits d'exportation. II est vrai que dans ce cas, le 
plus souvent, les produits vivriers ne sont destines que tres 
marginalement a la consommation commercialised locale, 
l'essentiel etant autoconsomme. Autrement dit la com- 
mercialisation de l'economie rurale s'opere principale- 
ment a partir de la demande dtrangere (pour l'exportation) 
et accessoirement seulement a partir de celle des villes (la 
demande locale). De plus cette agriculture — meme com- 
mercialised — est peu modernised et ne consomme guere 
de produits industriels (engrais, machines, etc.). 

La disarticulation empeche le developpement d'un sec- 
teur quelconque d'avoir des effets d'entrainement sur les 
autres. Ces effets sont transferes a l'exterieur, dans les 
pays fournisseurs : les secteurs de l'economie sous- 
d^veloppee apparaissent comme des prolongements de 
l'economie developpee dominante. A son tour cette 
disarticulation et son corollaire, les inegalites de pro- 
ductivite, se manifestent par une structure de la distribu- 
tion du produit interieur brut et des investissements tres 
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differente de celle qui caracterise les pays developpes. 

La ddpendance exte>ieure est a la fois l'origine et la 
r£sultante de cette situation. Elle se manifeste d'abord au 
plan du commerce extlrieur. Le commerce des pays 
sous-developpes, pris individuellement ou collectivement, 
prlsente cette particularity, non seulement que les expor- 
tations de ces pays sont constitutes tres largement de 
produits de base minlraux ou agricoles et leurs importa- 
tions de produits manufactures — fait bien connu — mais 
surtout que I'essentiel de ce commerce se fait avec les pays 
d£velopp6standis qu'au contraire I'essentiel du commerce 
des pays developpes se fait entre eux. Ainsia notre epoque 
80 % du commerce des pays developpes — dont le volume 
global represente 80 % du commerce mondial — represen- 
ted les echanges des pays developpes entre eux et 20 % 
ceux des pays developpes avec les pays sous-developpes, 
tandis que 20 % a peine du commerce des pays sous- 
developpes sont constitues par des echanges internes au 
Tiers Monde. Ainsi done, pris globalement, le Tiers 
Monde est beaucoup plus dependant de ses echanges avec 
(le monde developpe que celui-ci ne Test a l'egard decelui- 
Ja. Cela ne signifie pas que les pays developpes peuvent se 
:« passer » des sous-developpes, pas plus d'ailleurs que le 
systeme ne supporterait un arret des echanges interieurs au 
centre. La these « cartieriste » n'a strictement aucun sens 
car les matieres premieres que la peripheric fournit au 
centre sont essentielles 14 . 

La dlpendance commerciale est aggrav6e par une d£- 
pendance financiere de plus en plus lourde. La raison 
fondamentale en est que les investissements de capitaux 
etrangers dans les pays sous-developpes engendrent au- 
tomatiquement un flux inverse de transferts de profits. 
Aux taux moyensde remuneration du capital, qui sont de 
l'ordre de 20 a 25 %, le reflux des profits ne tarde pas a 
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1'emporter sur le flux des investissements de capitaux et, a 
partird'un certain niveau de« miseenvaleur », la balance 
des paiements ext£rieurs se retourne. Ce retournement — 
tres caracteristique de revolution historiquc des pays 
sous-d£velopp£s — traduit le passage de la phase de « mise 
en valeur » du territoire nouvellement ouvert au capital a la 
phase de son « exploitation de croisiere » . L'absence d'ef- 
fets d'entrainement de I'investissement Stranger en pays 
sous-d6velopp6 prive celui-ci du role de catalyseur du pro- 
cessus d'accumulation qu'il a.pu avoir dans le cas de I'in- 
vestissement etranger dans les pays a. structure capitaliste 
(exemples historiques de ces derniers cas : I'investisse- 
ment europgen en Amlrique du Nord, en Russie et au 
Japon au xix* siecle, les investissements americains en 
Europe Occidentale a l'heure actuelle). 

Dans les conditions de I'investissement Stranger en pays 
sous-ddveloppe\ l'^quilibre de la balance des paiements 
exige alors une croissance tres rapide des exportations, 
non seulcment plus rapide que celle du produit int£rieur 
brut, mais encore plus que celle des importations. Or, de 
nombreuses forces tendent a accel£rer la croissance des 
importations des pays sous-d£velopp£s, dont les principa- 
ls sont : 1) I'urbanisation accompagn6e.de I'insuffisance 
de la croissance de la production agricole vivriere qui 
oblige a des importations croissantes de produits alimen- 
taires de base (ble\ riz etc.) ; 2) la croissance trop rapide 
des defenses administratives, disproportionn£es par rap- 
port aux possibility de l'6conomie locale, largement due 
au fait de Immigration au monde international contempo- 
rain et des obligations qui en decoulcnt ; 3) la transforma- 
tion des structures de la distribution du revenu et I'euro-, 
planisation des modes de vie et de consommation des 
couches sociales privil£gi£es (« effets de demonstra- 
tion ») : et 4)l'insuffisancedud6veloppement industriel et 



INTRODUCTION 37 

le d£s£quilibre des structures industrielles (predominance 
trop exclusive des industries de cbnsommation), qui impo- 
sent I'importation des biens d'£quipement et des biens 
intermddiaires. Le jeu combine de toutes ces forces rend 
alors les pays sous-d£velopp£s dependants d'une aide ex- 
terieure qui tend a devenir « courante », c'est-a-dire a 
permettre seulement de surmonter les crises les plus gra- 
ves sans resoudre le probleme fondamental du d£s£quilibre 
structuel grandissant. Ce ph£nomene'de d£pendance est 
caracteristique de notre 6poque — depuis la fin de la 
dcuxieme guerre mondiale. 

Au fur et a mesure de la croissance dconomique, chacun 
de ces caracteres — par lequel se deT init la structure de la 
p£riph£rie, ne s'attenuedonc pas. mais au contraire s'ac- 
centue. Alors qu'au centre la croissance est d^veloppe- 
ment, c'est-a-dire qu'elle integre, a la p6riph6rie la crois- 
sance n'est pas ddveloppement, car elle d£sarticule. Au 
sens propre, a la p6riph£rie, la croissance, fondle sur 
Pint6gration au march6 mondial, est developpement du 
sotts-de'veloppement. 

On voit alors le caractere superf iciel. et scientifiquement 
errone\ de I'assimilation du « sous-d6veloppement » au 
niveau faible du produit par tete. L'approche du sous- 
d^veloppement la plus commune dans la literature actuel- 
le. notamment celle tres volumineuse des Nations Unies, 
clnsse ainsi les pays en categories : pays les moins dlve- 
lopp6s, dont le revenu par tete est inftrieur a 100 dollars 
(Inde, pays pauvres d'Am^rique latine, Asie sud-orien- 
tale). pays en voie de developpement dont les revenus vont 
de 300 a 500 dollars par tete (pays riches d'Am^rique 
latine. Etats p£troliers), pays d6velopp£s pauvres dont les 
revenus vont de 500 a I 000 dollars (Europe du Sud Est), 
pays industriels d6velopp£s dont les revenus sont sup6- 
rieurs a 1 000 dollars (Europe, Am6rique du Nord, Japon, 
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Australie et Nouvelle Zelande, Afrique du Sud). Cela n'a 
rigoureusement aucun sens car qu'y a-t-il de commun entre 
I'lnde actuelle et I'lnde pr£coloniale, meme dans l'hy- 
pothese ou le revenu par tete (et on pourrait tou jours 
mesurer ce revenu) n'aurait pas change' ? I'lnde prdcolo- 
niale constituait une societe (ou des soci£t£s) cohe>ente, 
caracteris^e par une correspondance entre ses diverses 
structures (£conomiques et autres), et qui, pour cette rai- 
son. pouvait s'analyser et se comprendre en elle-meme. 
L'Inde moderne est incomprehensible en dehors de ses 
relations externes. Par ailleurs comment ne pas voir que 
Koweit, dont le produit par tete (3 290 dollars) est sup£- 
rieur a celui des Etats-Unis (3 020 dollars), le V£n£zuela, 
dont le produit par tete est sup£rieur a celui de la Roumanie 
ou du Japon (780 dollars contre 7 10 et 660 respectivement), 
le Portugal, dont le produit est a peine supgrieur a celui de 
nombreux pays africains (340 dollars contre 230 pour le 
Ghana), appellent des questions". Le Gabon aujourd'hui, 
qui a un produit par tete voisin de celui de la France de 
1900, n'est pas la France de 1900, meme en modele r£duit, 
car ses structures propres sont qualitativement celles de la 
peripheric non d'un centre attardd dans son d^veloppe- 
ment. 

Pour r£pondre a ces questions la th6orie universitaire 
propose la these du « dualisme » ! \ Mais celle-ci, bien 
qu'elle ait suscit£ des travaux de recherche qui ont per- 
mis au mieux de d6crire d'une maniere moins schemati- 
que le « sous-d£veloppement », procede d'une analyse 
fondamentalement erron6e. En effet il n'y a pas « jux- 
taposition » de deux soci£t£s, car l'economie « sous- 
d6velopp6e » est une piece d'une machine unique : l'eco- 
nomie capitaliste mondiale. Elle tient dans ce systeme 
global une place particuliere et y exerce des fonctions 
deTtnies. On doit done d'abord expliquer la genese his- 
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torique de ce systeme, en comprendre les mccanismes. 
C'est sur la base de cette histoire qu'une « theorie de la 
division internationale du travail » pourra etre construile, 
qui permettra de comprendre la genese du sous-deVelop- 
pement et la place du monde sous-d6veloppe dans ce me- 
canisme de 1'accumulation capitaliste a l'echelle mon- 
diale. La theorie du sous-developpement et du develop- 
pement nc peut etre que celle de 1'accumulation du 
capital a l'echelle mondiale. La confusion entretenue entre 
les Economies et les societ£s precapitalistes autonomes 
d'une part, caract^risees par leur coherence d'ensemble, 
et les economies et les soci£tes integrees au monde capi- 
taliste dominant par le fait historique de la colonisation, 
dans lesquelles le capitalisme a 6te introduit de l'exterieur, 
est a I'origine des errements de la theorie du sous- 
developpement. Notre perspective conduit a chercher 
dans une autre direction : celle de l'analyse du processus 
unique qui est a la fois processus du developpement au 
centre et processus du sous-developpement, ou mieux du 
« developpement du sous-deyeloppement » (selon l'ex- 
pression de Frank), a la peripheric. Elle oblige a predser le 
contenu de concepts differents : ceux de croissance, de 
developpement (et done de croissance sans developpe- 
ment), de mise en valeur ou de modernisation dont le Tiers 
Monde actuel est l'objet ; a analyser le role specifique du 
Tiers Monde dans le mecanisme du systeme a l'echelle 
mondiale. 



6. — POUR UNE THEORIE DES FORMATIONS 
SOCIALES DU CAPITALISME 

II n'y a pas de doute que les concepts fondamentaux que 
l'analyse marxiste a produits constituent l'outillage ncccs- 
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saire pour une theorie de l'accumulation a l'echelle mon- 
diale. Mais c'est tout ce que Ton peut dire, car cette theorie 
n'a pas ete faite. L'analyse des transformations du systeme 
au centre a ete faite, une premiere fois par Lenine qui a 
centre cette analyse sur l'essentiel — la constitution des 
monopoles — mais n'a pas etudie specifiquement les for- 
mations de la peripheric. Cette analyse leniniste a ete pour- 
suivie et remise a jour par Baran et Sweezy, pour notre 
epoque ; mais ils n'ont pas davantage etudie les transfor- 
mations de la peripheric. Cette analyse leniniste a ete pour- 
Tout reste a faire dans cc domaine, bien que des elements 
de l'analyse commencent a etre mieux connus. La critique 
de l'economie universitaire a ete d'une tres grande valeur 
car c'est a partir de cette critique que ces elements ont ete 
degages, notamment en ce qui concerne l'echange inegal ". 
Cela nous encourage a perseverer dans cette direction, a 
comprendre tout ce que peut avoir d'enrichissant la criti- 
que de l'economie courante. Apres tout le Capital de Marx 
lui-meme n'est pas autre chose : c'est a partir de la critique 
de Ricardo que Marx degage ses concepts. 

Nous croyons devoir eviter ici I'expose prealable de 
l'arsenal de ces concepts. Nous pensons qu'il vaudra 
mieux les degager au fur et a mesure que les problemes 
seront poses. Disons seulement que nous serons amene a 
preciser le concept de systeme mondial, de centre et de 
peripheric ; notamment en posant le probleme de savoir en 
quoi la peripheric est differente de centres jeunes en forma- 
tion. Nous aurons alors a savoir que le concept deforma- 
tion doit etre soigneusement distingue de celui de mode de 
production, notamment en posant la question de savoir 
pourquoi au centre le mode de production capitaliste tend a 
devenir exclusif (et la la formation tend a se confondre 
idealement avec le mode de production) tandis qu'ii la 
peripheric il n'en est pas ainsi. 
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La theorie de ('accumulation a l'6chelle mondiale — on 
le verra alors — qui est la theorie des relations centre- 
peripherie, ne peut etre qu'une theorie generate. C'est-a- 
dire qu'elle ne peut se situer dans le cadre £troit du mode de 
production capitaliste, parce qu'elle doit se situer dans 
celui plus large, de la theorie des formations capitalistes. 
Par-la meme cette theorie ne peut etre 6conomique au sens 
strict, c'est-a-dire economiste. Car l'economisme — la. 
reduction du fait social au fait economique — est 6troite- 
ment associe au mode de production capitaliste. C'est 
parce que le marche s'impose aux producteurs comme une 
force objective, ext£rieure a la society, qu'il y a des « lois 
economiques ». C'est pourquoi d'ailleurs la science Eco- 
nomique est nee du developpement du capitalisme. Mais 
l'economisme est ici memed£pass£ des lors que l'on prend 
conscience de son origine, c'est-a-dire que Ton degage le 
concept de mode de production. En se transftrant alors a 
un autre niveau, celui des formations, que l'analyse de 
notre probleme implique, on doit done sortir de l'econo- 
misme. Si l'on 6prouve de la difficult^ a le faire c'est parce 
que l'economisme est une ideologic. Sur ce point, nous 
rejoignons l'analyse de Poulantzas 2 * : l'instance Economi- 
que dominante dans le systeme capitaliste premonopoliste 
est accompagnee du caractere politique de l'instance id£o- 
logique : le transfert de l'instance dominante au politique 
dans le capitalisme monopoliste est accompagne d'un 
transfert parallele de l'instance id^ologique a l'^conomi- 
que, qui devient ideologic (« I' ideologic technocratique »). 
C'est faute d'avoir pris conscience de ce transfert que la 
theorie des formations sociales a pris tant de retard. Ici 
done, dans le probleme de l'accumulation a l'echelle mon- 
diale, s'agissant de relations entre des formations diff eren- 
tes. le politique est dominant. C'est pourquoi on devra 
concevoir ces relations comme relevant de l'analyse de 
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('accumulation primitive et non de la reproduction elargie. 
Le phenomene du « sous-developpement » n'est done 
rien d'autre que le resultat de la persistance de phenome- 
nes relevant de l'accumulation primitive au benefice du 
centre, phenomenes dont l'etude des formes successives 
au fur et a mesure des transformations du centre constitue 
la problematique. L'accumulation primitive ne se situe pas 
seulement dans la prehistoire du capital ; elle est perma- 
nente. contemporaine. Soit dit en passant cela signifie que 
les faux concepts de « sous-developpement », « Tiers 
Monde » etc., devront etre bannis au profit de celui de 
formations du capitalisme peripheriqite 3 . 



7. — NATIONS BOURGEOISES ET NATIONS PRO- 
LETAIRES OU DIMENSION MONDIALE DE LA 
LUTTE DES CLASSES ? 

La controverse qui a recemment oppose Charles Bettel- 
heim a Arghiri Emmanuel a l'occasion de I'echange inegal 
(30), aborde de front le grand probleme de notre epoque. Si 
les rapports entre le centre et la peripheric du systeme sont 
des rapports de domination, inegaux, qui se traduisent par 
un transfert de valeur de la peripheric vers le centre, le 
systeme mondial ne doit-il pas etre analyse en termes de 
Nations bourgeoises et de Nations proletaires, pour em- 
ployer des expressions devenues communes ? Si ce trans- 
fert de valeur de la peripheric vers le centre permet une 
plus grande amelioration de la remuneration du travail au 
centre qu'elle ne le serait sans lui, le proletariat du centre 
n'est-il pas appele a etre solidaire de sa bourgeoisie dans le 
maintien du statu quo mondial ? Si ce transfert reduit a la 
peripheric non seulement la remuneration du travail mais 
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aussi la marge des profits du capital local, n'y a-t-il pas ici 
encore la raison d'une solidarity nationale qui devrait sou- 
der la bourgeoisie et le proletariat de la peripheric dans leur 
lutte pour la liberation economique nationale ? 

La these du livre d'Emmanuel ne dit pas cela. Ici, Em- 
manuel se limite 1) a afTirmer que les rapports entre le 
centre et la peripheric sont inegaux et 2) a en conclure que 
l'echange inegal oblige a repenser le probleme de la lutte 
des classes. La premiere de ces affirmations nous parait 
demontree, la seconde evidente, mais insufiisante. Certes, 
on ne peut faire a Emmanuel le reproche den' avoir pas 
traite de cette question, qui arrive seulement comme la 
conclusion dela question dont il traite dans son livre. Mais 
il ne faut pas s'arreter la, car on laisse alors suggerer, 
comme d'ailleurs Emmanuel le fait malheureusement dans 
son article, que la contradiction Nations riches- Nations 
pauvres se substitue a celle de Bourgeoisie-Proletariat. 

Charles Bettelheim rejette cette substitution car il est 
exact que la supeYiorite du niveau des remunerations du 
travail au centre ne provient pas pour I'essentiel de l'ex- 
ploitation de la peripheric mais du. niveau de developpe- 
ment plus avanc£du centre. N6anmoins les rapports ine- 
gaux accentuent cette inegalite des remunerations du tra- 
vail a productivite £ gale. Or ce point fundamental, Bettel- 
heim le nie, en pr6tendant meme que le taux d'exploitation 
est plus eieve dans les pays capitalistes developpes. Ce qui 
est totalement inexact. On oublie, et malheureusement 
Emmanuel n'insiste pas suffisamment sur ce fait, que les 
exportations de la peripheric ne proviennent pas de sec- 
teurs « traditionnels » a faible productivite : les trois 
quarts de celles-ci proviennent de secteurs ultra-modemes 
a productivite eievee (petrole, produits miniers, produits 
des plantations capitalistes modernes de la United Fruit, 
Unilever, Firestone etc.). Or. dansces secteurs d6cisifs, la 
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remuneration du travail, dont la productivite est egale a 
celle du centre, est plus faible qu'au centre (meme si elle 
est relativement meilleure que dans les secteurs « tradi- 
tionnels »), precisement parce que le capital y beneficie 
des conditions propres au « marche du travail » dans les 
formations du capitalisme peripherique. Taux de plus- 
value plus eleve, productivite egale et perequation du taux 
du profit a l'echelle mondiale determinent un transfert de 
valeur de la peripheric vers le centre (transfert « cache », 
qui.s'ajoute au transfert « visible » des profits du capital 
etranger) dont precisement Emmanuel demontre le meca- 
nisme. Ce transfert est marginal pour le centre, contraire- 
ment a raffirmation trop rapide de Particle d'Emmanuel 
(maisnondesonl ivre) ; mais il ne Vest pas du tout pour la 
peripheric 

L'argumentation de Charles Bettelheim reste dans un 
cadre « classique », c'est-a-dire preleniniste. Nous vou- 
lons dire par la. qu 'il analyse la lu{te des classes sur le seul 
plan national, c'est-a-dire qu'il traite de la question comme 
si le systeme mondial etait seulement la juxtaposition de 
systemes capitalistes nationaux, et comme si — correlati- 
vement — les problemes internationaux constituaient un 
autre domaine, sans bien sur nier les interferences entre les 
deux domaines. La controverse ne peut etre depassee que 
si Ton considere que la lutte des classes ne se deroule pas 
dans des cadres nationaux, mais dans celui du systeme 
mondial. 

La contradiction essentielle qui definit le mode de pro- 
duction capitaliste est celle qui oppose les rapports de 
production, fondes sur la propriete privee des moyens de 
production essentiels (qui deviennent du capital) et partant 
etriques. et les forces productives qui, en se developpant, 
expriment le caractere social necessaire de l'organisation 
de la production. Les monopoles portent a un degreencore 
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plus 6lev6 cette contradiction, car ils expriment ce carac- 
tere social n£cessaire encore plus que les petites entrepri- 
ses familiales du xix- siecle : la socialisation de la pro- 
pri6t6 des moyens de production est mure. Cette maturity 
objective s'exprime dans le recours grandissant des mono- 
poles a I'intervention de I'Etat, dont Paction a pour objet 
de coordonner leur action et de la soutenir. Ainsi la politi- 
que 6conomique « nationale » (de I'Etat des monopoles) 
devient-elle une reality qui prend la releve du laissez-faire, 
possible seulement tant que cette contradiction essentielle 
n'etait pas encore suffisamment mure, c'est-a-dire tant que 
les seuls m£canismes spontanea du marche permettaient le 
progres del'accumulation (a travers des fluctuations cycli- 
ques), ce qui signifie encore que le mode de production 
capitaliste 6ta.it historiquement progressif. 

Mais le recours a I'Etat ne fait pas disparaitre la contra- 
diction. Car I'Etat est I'Etat des monopoles : et les mono- 
poles sont mus par les lois essentielles du mode de produc- 
tion capitaliste : la recherche du profit maximal dans la 
concurrence (au sens large). La rationality du systeme 
reste done la rationality capitaliste. C'est que la contradic- 
tion essentielle entre les forces productives et les rapports 
de production s'exprime au plan social parcelle qui oppose 
les deux classes antagonistes fondamentales du systeme : 
la bourgeoisie et le proletariat. 

Tant que Ton demeure dans le cadre de raisonnement du 
mode de production capitaliste, les choses sont tres sim- 
ples. Mais le capitalisme est devenu un systeme mondial, 
et non la juxtaposition de « capitalismes nationaux ». Les 
contradictions sociales qui le caracterisent se situent done 
a 1'echelle mondiale, c'est-a-dire que la contradiction est 
non entre la bourgeoisie et le proletariat de chaque pays 
consider^ isol£ment, mais entre la bourgeoisie mondiale et 
le proletariat mondial. Or, cette bourgeoisie et ce proieta- 
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riat mondiaux se situent dans le cadre non du mode de 
production capitaliste, mais du systeme des formations 
capitalistes, lesquelles sont, comme on le montrera dans ce 
livre, des formations centrales et des formations peripheri- 
ques. Le probleme est done : qui est la bourgeoisie mon- 
diale ? qui est le proletariat mondial ? 

En ce qui concerne la bourgeoisie mondiale il n'y a pas 
de diff icultes a la situer : e'est principalement la bourgeoi- 
sie du centre et accessoirement celle, constitute dans son 
sillage, de la peripheric. Le noyau dirigeant, le moteur 
essentiel, est ici situe au centre des centres : dans les 
monopoles nord-americains. Quant a la bourgeoisie peri- 
pherique, elle s'est constitute dans le cadre du marche 
mondial cree, impulse, dirige et domine par le centre, 
comme on le verra, et e'est pourquoi elle est toujours 
dependante. Mais ses formes sont variees parce qu'elles 
procedent de la transformation des formations precapita- 
listes dont elle est issue a la suite de leur integration dans le 
systeme mondial. Elle est essentiellement soit une bour- 
geoisie agraire (latifundiaire ou paysans riches) et com- 
mercante, soit une bourgeoisie bureaucratique (fondee 
egalement sur l'integration au systeme mondial). Elle peut 
revetir des appurences « precapitalistes » (feodales ou au- 
tres) : elle ne Test plus, car sa fonction essentielle s'inscrit 
dans le cadre du systeme capitaliste mondial. 

Parcontre ou est le proletariat mondial ? Comment est-il 
structure ? Pour Marx il n'y avait pas de doute : a son 
epoque le noyau essentiel du proletariat se situait au cen- 
tre. Nous verrons qu'a ce stade du developpement du 
capitalisme il etait impossible de saisir dans toute sa signi- 
fication ce qu'allait devenir plus tard seulement le pro- 
bleme colonial. Marx, nous le verrons, irajusqu'a craindre 
que la revolution socialiste en Europe ne se heurte aux 
forces montantes du capitalisme en Asie. La revolution 
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socialiste n'ayant pas eu lieu a cette epoque au centre, le 
capitalisme ayant continue a se developperet etant devenu 
monopoliste, les conditions mondiales de la lutte des clas- 
ses se sont modifiees. C'est ce que Ldnine exprime parf ai- 
tement, dans une ligne qui deviendra a notre epoque celle 
du maoisme, que « Tissue de notre lutte depend finalement 
de ce fait que la Russie, l'lnde, la Chine, etc., forment 
l'immense iriajorite de la population du globe ». C'dtait 
dire que le noyau cent raldu proletariat se situait desormais 
non plus au centre, mais a la peripheric Pourquoi ce trans- 
fert ? 

La contradiction essentielle grandissante du systeme 
s'exprime en effet par la baisse tendancielle du taux de 
profit. A I'dchelle mondiale, pour la combattre, il n'y a 
qu'un seul moyen : elever le niveau du taux de la plus- 
value. Or, la nature des formations de la peripheric permet 
d'y elever ce taux beaucoup plus qu'au centre. Des lors en 
termes relatifs le proletariat de la peripheric supporte une 
exploitation grandissante par rapport a celui du centre. 

Comme la bourgeoisie de la peripheric le proletariat de 
la periphdrie revet des formes varices. Celui-ci n'est pas 
constitue uniquement, ni meme principalement, des travail- 
leurs salaries des grandes entreprises modemes. II est 
constitue aussi des masses paysannes integrees dans les t 
echanges mondiaux et qui paient a ce titre, comme la classe 
ouvriere urbaine, le prix de l'dchange inegal que la diffe- 
rence des taux de la plus-value au centre et a la periphdrie 
traduit. Bien que des formes d'organisation sociale di- 
verses(souventd'allure « prdcapitalistes ») constituent le 
cadre dans lequel se situent ces masses paysannes, elles 
sont en fin de compte proletarisees par leur integration au 
marche mondial. II est constitue aussi des masses grandis- 
santes de chomeurs urbains que la structure peripherique 
— condition d'un taux de plus-value plus elevd — impli- 



48 L'ACCUMULATION A L'ECHELLE MONDIALE 

que. Ce sont la les masses de notre monde contemporain 
« qui n'ont rien a perdre que leurs chaines ». Ce sont la 
evidemment aussi des formes « inachevees » de la proleta- 
risation a la peripheric 

La revoke de ces masses — principale — entraine a son 
tour l'aggravation necessaire des conditions de l'exploita- 
tion au centre, qui constitue le seul moyen de riposte du 
capitalisme au retrecissement de son aire. Ainsi doit etre 
depassee la querelle ambigue Bettelheim-Emmanuel. La 
these du premier que le proletariat au centre reste le noyau 
principal du proletariat mondial, n'est pas leniniste : elle 
nie le caractere mondial du systeme. La these de l'opposi- 
tion des Nations proletaires aux Nations bourgeoises nie 
aussi le caractere mondial du systeme, I'echo que doit 
avoir la revolte de la peripheric sur les conditions au cen- 
tre , et laisse entendre que la bourgeoisie de la peripheric — 
elle aussi « exploitee » (le terme est inexact', elle est seu- 
lement limitee dans son developpernent) — peut s'opposer 
a celle du centre. Or la violence de la revolte principale — 
"qui se situe a la peripheric — signifie precisement le 
>contraire, car la bourgeoisie de la peripheric est alors obli- 
« gee de reporter sur son proletariat , autant qu'elle le peut, le 
pillage dont elle est victime. 

D'ailleurs, l'image que le proletariat au centre serait 
collectivement privilegie et done necessairement solidaire 
de sa bourgeoisie dans l'exploitation du « Tiers Monde » 
n'est qu'une simplification de la realite. Certes, a produc- 
tivite egale, le proletariat du centre re9oit en moyenne une 
remuneration superieure a celle des travailleurs de la peri- 
pherie. Mais, pourcombattrelaloidelabaissetendancielle 
du taux du profit au centre meme, le capital importe de la 
main d'eeuvre en provenance de la peripheric d'une part 
qu'il paie moins (et auquel il reserve les taches les plus 
ingrates) mais aussi qu'il utilise pourpeser sur le marche du 
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travail m£tropolitain. Cette importation prend des dimen- 
sions considerables : en Europe Occidentale (France. Al- 
lemagne, Grande-Bretagne, Suisse, -etc) et en Am6rique du 
Nord. la croissance de I'immigration en provenance de la 
p6riphe>ie se situe depuis I960 entre 0,7 % et 1,9 % l'an 
selon les pays et les ann£es, soit a des niveaux tres sup6- 
rieurs en moyenne aux taux de croissance de la force de 
travail nationale ; cet apport de la force de travail d'origine 
immigr£e constitue 6galement d'ailleurs un transfcrt de 
valeur cache 1 de la pe>iphe>ie vers le centre, puisque la 
pe>iphe>ie a supports la charge de la formation de cette 
force de travail. 

Analogue est la mobilisation des reserves coloniales in- 
ternes : ainsi la prol£tarisation des Noirs des Etats-Unis, 
qui sont devenus la majority du proletariat d'un certain 
nombre de grandcs villes industrielles d'Am£rique du 
Nord. La forme extreme de ce systeme est obtenue dans 
les Etats racistes : 1' Afrique du Sud, la Rhod£sie et Israel. 
Ainsi' le systeme mondial brasse-t-il de plus en plus les 
masses qu'il exploite, portant l'exigence d'internationa- 
lisme a un niveau plus eleve' qu'auparavant. En meme 
temps 6videmment il utilise ce brassage en cherchant a 
deVclopper a son profit les tendances racistes et chau vines 
chez les travailleurs « blancs ». Dans son d£veloppement 
au centre meme d'ailleurs le capital unifie et difflrencie 
sans cesse. Car des m£canismes de centralisation au profit 
du capital dominant jouent 6galement entre les diverses 
regions du centre : le deVeloppement du capitalisme est 
parlout d£veloppement des in£galit£s rggionales. Ainsi 
chaque pays « d^veloppe' » a cr66 en son sein son propre 
pays « sous-deVeloppe 1 » : la moiti£ m£ridionale de I'ltalie 
en est le plus.bel exemple, I'Ouest et le Midi francais 
6galemcnt etc. La resurgence des mouvements r£gionalis- 
tes a notre cpoque est incomprehensible sans cette ana- 
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lyse. II s'ensuit que, meme si le concept « d'aristocratie 
ouvriere » au sens leniniste (couche tres mince etc.) est 
d£pass£ dans les faits au profit de difKrenciations plus 
complexes, celuide « Nations aristocratiques » auquel I'nit 
appel malheureusement Emmanuel dans son article mas- 
que ces differenciations complexes. 



8. — LES CONDITIONS DU DEVELOPPEMENT DE 
LA PERIPHERIE. 

II est done n£cessaire d'opposer la politique du deVelop- 
pement, qui doit etre autocentr6e, a la politique de la 
« mjse en valeur », de la « croissance sans developpe- 
ment », n6cessairement limited. Sur le plan limite de la 
definition des objectifs purement dconomiques du d6ve- 
loppement et des techniques d'elaboration de la politique 
du d£veloppement, la pratique des vingt dernieres annees a 
permis des progres d6cisifs, ne serait-ce que ceux rendus 
possibles par la critique des politiques pratiquees et de 
leurs resultats. 

L'art du deVeloppement economique — de la politique 
du d£veloppement — fond£ sur la th6orie du sous- 
deVeloppement et du developpement, se situe — comme 
tout art — a un niveau concret. L'art du deVeloppement a 
en effet pour objet ('orientation des choix 6conomiques 
dans une situation concrete : celle d.'un pays sous- 
d£velopp£ donne\ ayant sa structure et son histoire propres 
dans la perspective d'une transformation structurelle sys- 
tematique, celle de la construction volontariste d'une eco- 
nomie nationale homogene, autocentr£e et autodynami- 
que. Cet art se situe done dans une perspective de libera- 
tion economique nationale. La perspective dans laquelle 
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s'inscrit la politique du developpement se fixe done neces- 
sairement pour objectif la liquidation des trois caracteiisti- 
ques du sous-developpement analysees plus haut. 

II s'agit tout d'abord d'orienter les choix de developpe- 
ment de maniere a creer une economie nationale homo- 
gene. Cela signifie principalement l'organisation du trans- 
fert progressif de la population active des secteurs a faible 
productivity vers ceux a forte productivity, notamment de 
l'agriculture — el particulierement de 1'agriculture de sub- 
sistance — vers l'industrie moderne, secondairement 
l'amelioration de la productivity dans les secteurs a faible 
produit par tete. Ce deplacement du centre de gravite de 
l'economie remet evidemment en cause les bases de la 
specialisation internationale sur laquelle sont fondees les 
relations d'inegalite economique du monde actuel et qui se 
manifestent — a traversle systeme des prix et des rentabili- 
t€s en cours — par les in6galit6s de productivity tant Inter- 
nationales qu'intersectorielles. Quant a l'amelioration de 
la productivity de l'agriculture traditionnelle, elle implique 
('organisation de transformations techniques profondes, 
difficiles parce qu'elles remettent en cause les structures 
sociales, les modes de vie et les cultures qui sont lids a ces 
techniques primitives. La maitrise de l'« anthropologie 
economique » — discipline Sgalement jeune — fournit la 
base scientifique necessaire de cette action qui doit per- 
mettre d'elever l'histoire de la progression des techniques 
agricoles au niveau d'abstraction requis par toute theorie 
g6n6rale M . 

n s'agit ensuite, dans ce cadre, d'orienter les choix du 
developpement de maniere a assurer a l'6conomie nouvelle 
la cohesion d'ensemble qui manque a l'economie sous- 
ddveloppde, en creant volontairement autour de poles de 
ddveloppements correctement choisis, des ensembles in- 
dustries integres constitues d'activites complementai- 
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res". Ainsi structured — on dit « autocentree » ou encore 
« introvertie », par opposition a l'dconomie sous- 
ddveloppde tournee vers l'extdrieur, « extravertie » — 
l'economie nouvelle constituera un ensemble organique 
dont les diffdrentes parties seront devenues solidaires. ce 
qui permettra au flux d'innovations et de progres de se 
propager dans l'ensemble du corps. La politique du ddve- 
loppement consiste a elaborer ces choix dans les condi- 
tions concretes d'un pays. Dans ce domaine, diffdrents 
themes'ont donne lieu a une literature abondante, concer- 
nant les types d'equilibres successifs — selon les etapes du 
developpement general — entre le ddveloppement agri- 
cole, celui des industries legeres de consommation et celui 
des industries de base (energie, siderurgie et mecanique, 
chimie)". 

II s'agit enfin d'assurer a l'economie nouvelle un dyna- 
mism e propre, autonome, qui la libere de la dependance 
dans laquelle l'dconomie sous-developpde se trouve a 
l'egard de l'economie dominante qui lui apporte de l'exte- 
rieur l'impulsion qui lui manque. Cela exige non seulement 
une transformation radicale des structures du commerce 
extdrieur — corrollaire des orientations analysees ci- 
dessus — dans un sens qui remette en cause les formes 
actuelles de la specialisation internationale et sans doute 
des transformations complementaires. notamment des 
structures monetaires, mais egalement une politique de 
repartition du revenu et du f inancement a la hauteur des 
besoins — considerables — d'un developpement accelere. 
La theorie des « etapes de la croissance » la plus commu- 
ndment repandue, parce qu'elle veut ignorer ces conditions 
de changements structurels prealables, ne marque pas de 
progres decisif dans ce domaine. La encore, plus qu'ail- 
leurs peut etre, la politique du developpement s'affirme 
politique tout court ; les politiques du salaire.de regulation 
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des prix — et notamment des rapports entre les prix agrico- 
les et les prix industriels — et d'autofinancement, dont 
l'objet est d'assurer l'ajustement de l'epargne locale aux 
exigences du financement du developpement, s'inscrivent 
ici. Les themes du role et de la place respectifs du finance- 
ment local prive et public, de l'apport exterieur, fournis- 
sent egalement dans ces domaines les themes d'une littera- 
ture abondante, de meme que ceux — plus specialises — de 
la politique fiscale. 

Volontariste, la politique du developpement fait appel, 
pour l'elaboration de ces series de choix, a des techniques 
recentes, celles de la planification economique. Histori- 
quement ces techniques ont ete elaborees d'abord dans le 
cadre tres particulier de l'experience sovietique, puis dans 
celui, non moins particulier, des economies industrielles 
developpees d'Europe Occidentale apres la seconde guerre 
mondiale. notamment en France, en Hollande et en Nor- 
vege. Leur extension aux economies du Tiers-Monde exige 
des adaptations sur lesquelles l'accord est loin d'etre rea- 
lise, tant dans la theorie que dans la pratique des services 
de planification. 

L'operation de planification du developpement com- 
porte necessairement trois etapes logiques complementai- 
res : 1) la definition d'une strategie globale du developpe- 
. ment, 2) ('elaboration d'objectifs sectoriels coherents avec 
la strategie globale et 3) le choix de projets au niveau 
microeconomique elementaire et la definition de pOlitiques 
partielles (des salaires, de fiscalite, de financement, des 
prix etc.) coherents avec les objectifs sectoriels. 

La premiere operation a pour objet de preciser la nature 
et l'ampleur des principales diff icultes de transformations 
structurelles, les rythmes et l'agencement de ces transfor- 
mations, la definition des etapes de celles-ci dans les condi- 
tions concretes d'un pays donne. Ces difficultes peuvent 
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en effet etre plus ou moins seVeres et se presenter de 
maniere tres differente selon le cas. Le « goulot d'6tran- 
glement » principal sera tantot la balance exte>ieure (insuf- 
fisance des capacity d'exportation ou des ddbouchds des 
exportations traditionnelles, poids trop €\e\6 des trans- 
ferts de profits etc.), tantot les finances publiques (difficul- 
t6s d'une politique « d'austeYite' »), tantot l'6troitesse des 
marches (qui rend difficile l'6tablissement d'industries de 
base), tantot la structure de la distribution des revenus 
(problemes de reTorme agraire) ou celle des prix etc. L'61a- 
boration d'une strategic du deVeloppement permet de pr6- 
ciser la signification Economique — le coOt — des choix 
politiques. Les solutions proposers — en g£n£ral dif fcren- 
tes alternatives — permettent de mesurer les consequen- 
ces de choix politiques diff events, notamment en ce qui 
concerne le recours plus ou moins grand a l'ext6rieur, les 
diffeYentes options sociales possibles (plus ou moins 
grande 6galit6 dans la distribution du revenu etc.). I. 'Ela- 
boration d'un modele global aide done I'autoritd politique a 
etre coh6rente. 

La coherence du modele — qui est sa vertu principale — 
est le r£sultat d'op£rations complexes qui se situent sur 
plusieurs plans : le plan « physique » (respect de l'£galit£ 
des ressources — productions et importations — et des 
emplois — consommations, exportations et investisse- 
ment), leplan de la repartition du revenu (respect de l'ega- 
lit£ des revenus distribu^s et de la defense, de celle entre 
les ressources fiscales et les depenses publiques, de celle 
entre les recettes et les depenses ext6rieures etc.), le plan 
du financement (respect de l'egalit6 entre les besoins de 
Tinvestissement et les ressources de l'epargne locale pri- 
vet et publique augmented de l'apport exteYieur), Ces ope- 
rations complexes font appel principalement aux techni- 
ques de projection dans le cadre de la comptabilit£ na- 
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tionale, accessoirement a I'usage de modeles macro- 
economiques mathematiques. Le cadre temporel retenu 
pour ces projections est generalement le moyen terme (3 a 
7 ans), qui correspond a la duree de maturation de la 
plupart des investissements, parfois replace dans une 
perspective a long terme (10 a 20 ans). 

L'elaboration d'objectifs sectoriels — on dit dans le 
jargon des planificateurs « la decontraction des objectifs 
globaux » — permet de verifier la coherence d'ensemble 
du modele global et surtout d'en evaluer le realisme. Le 
choix des objectifs dits « primaires » qui traduisent imme- 
diatement la strategic globale implique d'une maniere rela- 
tivement rigide celui des objectifs dits « derives ». II y a en 
effet des complementarites a respecter, d'autant plus rigi- 
des que la strategic globale a fixe des plafonds aux importa- 
tions, a I'apport exterieur, aux investissements, a la fisca- 
lite etc. L'intelligence de Tart du developpement consiste 
alors a choisir des objectifs primaires et derives non seule- 
ment coherents. mais aussi eff icaces — dans ce sens qu'ils 
definissent une etape dans la constitution d'une economie 
structured autocentree — et realistes — e'est-a-dire tenant 
compte de differentes contraintes : ressources naturelles, 
relations exterieures, possibilites du systeme politique et 
social. Le souci de minimiser les couts dans un cadre 
temporel donne aide a choisir entre les differentes alterna- 
tives possibles. 

L'analyse et I'appreciation des projets ainsi que l'ebora- 
tion des politiques particulieres constituent la troisieme 
etape logique de Part du developpement. C'est a ce dernier 
stade que sont definis des objectifs concrets aux niveaux 
micro-economiques elementaires auxquels les decisions 
de la vie economique sont prises, e'est-a-dire generale- 
ment au niveau de l'entreprise. Mais seules les economies 
planifiecs centralement ont pretendu — un temps — des- 
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cendre jusqu'a ce niveau pour toutes les entreprises* . 
Ailleurs on se contente d'elaborer et d'analyser les princi- 
paux projets par leur taille et leur position strategique cle. 
En ce qui conceme les autres secteurs, notamment l'agri- 
culture, le commerce, les services, les petites industries 
etc. disperses entre des milliers d'entreprises, le plus sou- 
vent familiales, on se contente d'elaborer des politiques 
particulieres destinees a orienter les decisions, laissees a la 
libre initiative, dans des directions conformes auxobjectifs 
du plan : politiques dincitation a l'investissement, de fis- 
calite\ de credit etc., assorties des contrdles n6cessaires 
dventuels (emploi, salaires, prix etc.). II importe dvidem- 
ment de s'assurer alors que l'addition de l'ensemble de ces 
projets s'inscrit bien dans le cadre des objectifs deTinis par 
les operations precedentes. En general, il n'en est pas ainsi 
et une revision des objectifs globaux et sectoriels s'im- 
pose : un va et vient permet par approximations successi- 
ves de s'approcher d'une coherence convenable. C'est 
cette derniere serie d'operations, ainsi que les mesures 
pratiques destindes a s'assurer de l'exdcution effective du 
plan — lesquelles doivent etre prises a ce niveau dldmen- 
taire de la decision — qui caracterisent le serieux de la 
planification du developpement. 

L'analyse des projets a pour ambition premiere €\i- 
demment de fournir des elements susceptibles de totalisa- 
tion : investissement requis, volumes des productions, 
salaires distribues et profits realises pour chaque projet ou 
ensemble de projets. C'est alors, que s'offrent parfois diffd- 
rentes alternatives techniques caractensdes par un emploi 
plus ou moins intensif de capital ou de travail. Le theme de 
la rationnalite du choix des techniques a fourni l'objet 
d'une litterature abondante, encore que dans la pratique la 
marge de liberte du planificateur soit le plus souvent tres 
rdduite. C'est dans ce cadre qu'il faut replacer l'utilisation 
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eventuelle de « prix de reference » differents des prix ef- 
fectifs du marched. Cependant I'accord est loin d'etre 
realise sur ce probleme entre partisans des techniques 
« legeres » — faisant appel massivement a la main- 
d'oeuvre — lorsque Ton dispose de reserves de chomage 
importantes, ce qui est le cas de tres nombreux pays sous- 
developpes, et partisans de techniques « lourdes » a plus 
forte productivity M . 

Ajoutons que tout un courant de I'economie du develop- 
pement met fortement 1'accent sur I'analyse des projets, a 
laquelle toute la planiflcation est pratiquement reduite. Ce 
courant, dominant dans les milieux liberaux, notamment 
aux Etats-Unis et dans les organismes internationaux — 
F.M.I, et B.I.R.D. particulierement — recherche les 
conditions d'un « optimum economique » dans le respect 
des lois du marche et de la libre initiative. II reduit pratir 
quement a neant la specificite de I'economie du develop- 
pement, refusant de donner aux objectifs de transforma- 
tion structurelle une signification fondamentale. La ratio- 
nality des choix que la theorie de 1'optimum peut proposer 
est censee etre la meme partout et le probleme du sous- 
developpement et du developpement est ramene au seul 
probleme des ressources insuffisantes en capitaux. Ceux- 
ci peuvent etre fournis par les pays developpes et la specia- 
lisation international n'est pas remise en cause. Mais ici 
encore I'accord est loin d'etre unanime, non seulement sur 
les conditions del'optimum, mais encore sur la theorie et la 
signification du postulat du respect des lot's du marche. 
Enfin on a conteste qu'un optimum puisse etre defini au 
seul plan de I'economie, les choix de civilisation se situant 
au niveau d'une realite sociale beaucoup plus large. • 

Mais si les instruments de la politique du developpement 
sont aujourd'hui mieux maftrises, grace a I'analyse tech- 
nocratique des mecanismes economiques, la pratique de la 
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politique du developpement est tres loin du modele theori- 
que esquisse ci-dessus, meme si elle s'en rapproche 
formellement. 

C'est que la rupture avec le marche mondial est la condi- 
tion premiere du developpement". Toute « politique de 
developpement » qui se situe dans le cadre del'integration 
a ce marche doit etre un echec, car elle ne peut etre que 
« voeu pieux » sur « l'aide exterieure necessaire », etc. ". 
Le cadre dans lequel s'exprime cette politique n'est alors 
au mieux qu'une caricature du projet esquisse, car la'mai- 
trisedes relations essentiellesechappeau« planificateur » 
local. Desesperd, le technocrate victime de l'ideologit 
economiste accepte alors de nouvelles capitulations, le 
repli sur le « rdalisme », c'est-a-dire entre autre l'analyse 
de projets dans le cadre admis de la rentabilite a l'echelle 
imposee par le sy steme mondial etc. L'echec de la « plani- 
fication » dans le « Tiers-Monde » — echec incontestable 
puisque l'ecart grandit entre celui-ci et le centre — n'a pas 
d'autre origine essentielle que ce refus de rupture avec le 
marche mondial. « Les theories » du ddveloppement for- 
mulees par les dconomistes liberaux de 1'Ouest (BIRD, 
OCDEetc.) et parceuxde l'ecole russe se rejoignent surce 
point essentiel : le refus de rupture avec le marche mon- 
dial". Chez les Russes cette evolution traduit l'impact de 
transformations internes qui conduisent a une pratique des 
relations exterieures analogue a celle de l'Occident. 



9. — UN MONDE SOCIALISTE EST-IL POSSIBLE ? 

Dire que le developpement de la peripheric exige la mise 
en place de structures nationalesautocentrees, en rupture 
avec le marche mondial, traduit une contradiction qu'on ne 
saurait nier. Le capitalisme a unifie le monde, d'une cer- 
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taine maniere, en le hidrarchisant en un centre et une 
pe>iph£rie. Le socialisme qui ne peut etre que s'il est supe- 
rieur au capitalisme sur tous les plans, ne peut etre la juxta- 
position de socialismes nationaux. II doit organiser le mon- 
de dans un ensemble unifie sans inegalitd et ne pourra 
etre achevd que lorsqu'il aura atteint cet objectif. Mais le 
chemin qui y conduit passe par l'affirmation des nations 
victimes du present qui ne peuvent reunir les conditions de 
leur epanouissement et de leur pleine participation au 
monde moderne qu'en s'affirmant d'abord comme telles, 
c'est-a-dire comme nations achevdes. 

Ce que sera ce monde socialiste achevd , comment s'arti- 
culeront les faits nationaux (s'ils subsistent ?) dans 1' unite 
mondiale, il est trop tot pour le dire ou meme Pentrevoir ; 
et e'est tomber dans l'utopisme que d'essayer de repondre 
a ces questions. Disons seulement que quelques principes 
peuvent etre affirmed. D'abord que le socialisme ne peut 
etre fonde sur le marche, ni a l'echelle interieure, ni a 
l'echelle mondiale. II ne peut etre un « capitalisme sans 
capitalistes »selonl'expression d'Engels ; que revolution 
de l'Europe de l'Est dans cette direction traduit le carac- 
tere transitoire du systeme, transition sans doute vers un 
capitalisme bureaucratique d'Etat ; ensuite et de meme 
que la division internationale du travail (ou interrcgionale) 
ne peut davantage etre fondee sur le march6 qui accuse 
necessairement les inegalites. Les modalitcs de la division 
internationale du travail ddpendront pour la premiere fois 
veritablement de la repartition des richesses naturelles sur 
la surface du globe etde la mobilite des hommes (c'est-a- 
dire du degre de persistance ou de d6p6rissement du fait 
national). En attendant le plein deperissement des nations 
la specialisation devra etre fondde sur une tres stride ega- 
litd. Parexemple, en ce qui concerne 1' Afrique, aux riches- 
ses dnergdtiques et minieres immenses. peu peuplde de 
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surcroit, sa vocation « naturelle » dans ce cadre n'est pas 
de se specialiser dans les produits agricoles, comme on le 
lui impose, mais de se specialiser dans la grande industrie 
moderne : aluminium (que Ton transforme actuellement 
au Canada !), aciers speciaux (qui, utilisant le cobalt, le 
chrome, etc., dont l'Afrique recele d'immenses reserves, 
doivent de plus en plus remplacer les aciers ordinaires), 
bois et industries du bois, chimie (en utilisant les res- 
sources hydroelectriques immenses du continent) etc. 

Bien entendu la rupture avec le marche mondial n'a de 
sens que dans le cadre de grands espaces. Or les structures 
sociales forgees par la mise en valeur axee sur le marche 
exterieur constituent la base objective, comme on le verra, 
des micronationalismes du « Tiers-Monde » contempo- 
rain. La remise en cause de ces structures est done la 
condition du developpement. 

L'analyse de ce que peuvent etre les modalites memes 
de la transition — ou des transitions — vers la liberation de 
la peripheric condition d'un socialisme mondial, releve 
egalement de l'utopisme. L'histoire ici encore dira com- 
ment les choses devront se faire. Disons en tout cas que la 
transformation du monde rural parexemple, ne pourra etre 
f ondee ni sur le maintien de la tradition precapitaliste, elle- 
meme deja fortement entamee par le developpement meme 
du capitalisme, ni sur la simple « liberation des energies 
indi viduelles », puisque la voie capitaliste sur laquelle de- 
bouche cette liberation est limitee, peripherique, depen- 
dante (e'est la voie de fait du developpement capitaliste 
limite actuel). Des formes nouvelles de transition devront 
done toujours etre imaginees, en rapport avec revolution 
des rapports internes et externes. 
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10. — PLAN DE L'OUVRAGE - RESUME DES 
CONCLUSIONS. 

L'ouvrage se propose de traiter aussi syst£matiquement 
que possible de l'ensemble des problemes des relations 
entre Je centre et la p6riph6rie, c'est-a-dire de la genese et 
du developpement du sous-developpement. 

Les deux premiers chapitres. constituent une sorte de 
. premiere partie qui traite de ce qui nous parait constituer 
l'essence du probleme : les lois de la specialisation inter- 
natiohale in^gale entre le centre et la penphene. Le pre- 
mier chapitre traite de la question des Stapes et des modali- 
tes de la specialisation internationale. Nous cherchons a y 
preciser le concept d '^change in^gal, en partant a la fois de 
la critique de la th6orie de l'echange international et de 
Thistoire de la specialisation (modalit£s successives de la 
specialisation conf orm^ment aux exigences de l'accumula- 
tion au centre a chacune des £tapes de son developpement, 
action des flux internationaux de capitaux sur l'orientation 
de cette specialisation a l'6tape des monopoles). Nous 
croyons y avoir d^montre' que l'echange inegal 6tait en 
rapport 6troit avec la constitution des monopoles au cen- 
tre ; que par consequent les formes pr£monopolistes de la 
division internationale du travail relevent d'une probldma- 
tique difRrente de celle de l'impeYialisme ; que n£arimoins 
les unes et lesautres de ces Stapes diffeYentes de la specia- 
lisation internationale relevent de m£canismes de l'accu- 
mulation primitive au benefice du centre : que ces m£ca- 
nismes ne peuvent £tre appr£hend6s dans un cadre d 'ana- 
lyse reduit a celui du mode de production capitaliste, mais 
doivent etre 6tudi6s dans un cadre 61argi a celui des rap- 
ports entre les formations capitalistes (du centre et de la 
p6riph6rie) ; qu'en consequence la « specialisation » a 
l'int6rieur du centre est d'une nature differente de celle 
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qui oppose le centre dans son ensemble a la peripheric, 
enfin que cette problematique exclut necessairement tout 
economisme. 

Le second chapitre traite. precisement de ces formations 
du capitalisme peripherique. Nous y demontrons que si le 
mode de production capitaliste tend a devenir exclusif au 
centre, parce qu'ils est fonde sur le marche interne, a la 
peripheric par contre le developpement du capitalisme 
fonde sur le marche externe (en vertu de la specialisation 
particuliere entre le centre et la peripheric), prend des 
directions differentes. Des I'origlne la transition des forma- 
tions precapitalistes integrees au sy st erne mondial est tran- 
sition non au capitalisme en general, mais au capitalisme 
peripherique. Les mecanismes de la domination du centre 
(orientation satellite de la peripheric — distorsions en fa- 
veur des activites exportatrices, des branches legeres, hy- 
pertrophic du tertiaire etc. et transferts des mecanismes 
rnultiplicatifs qui en decoulent) se traduisent par une ag- 
gravation des caracteres « structurels » du sous- 
developpement au fur et a mesure de la croissance, au sens 
propre done le developpement du sous-developpement. 
Ainsi sont degages peu a peu les concepts fondamentaux 
de centre et peripheries qui permettentde depasser ^'ana- 
lyse courante — au mieux descriptive — de replacer les 
analyses « economistes » partielles (en faisant la critique 
de leur fondement theorique : theorie du « multiplica- 
teur », theorie de la rentabilite et du « choix des investis- 
sements .» etc.), et de fonder une theorie de la liberation 
economique des nations du Tiers Monde. Cette liberation, 
qui doit etre rupture avec le marche mondial, remet neces- 
sairement en cause les formations sociales de la peripheric, 
lesquelles, parce qu'elles sont issues precisement du deve- 
loppement du sous-developpement, conduisent a des 
« blocages » qui interdisent d'envisager un passage pro- 
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gressifde la situation de peripheric impulsee de l'exterieur 
a celle de centre autocentre et autodynamique. 

Les trois chapitres suivants — qui constituent une sorte 
de deuxieme partie- — traitent de ce qui nous parait consti- 
tuer seulement le domaine des phenomenes c'est-a-dire 
des apparences par lesquelles se revelent les forces essen- 
tielles qui faconnent I'ajustement de la peripheric aux exi- 
gences de I'accumulation au centre. Nous y avons re- 
groupe l'ensemble de ces phenomenes en trois sous- 
ensembles : les mecanismes- monetaires, ceux de la 
conjoncture et ceux de la balance des paiements extd- 
rieurs. 

Le chapitre trois traite done du mecanisme de la mon- 
naie a la peripheric, en partant a la fois de la critique de la 
theorie monetaire (du quantitativisme et du neoquantitati- 
visme) et de l'analyse des systemes monetaires de la peri- 
pheric et du systeme monetaire mondial. Nous crayons y 
etre parvenu a dissiper ce que nous appellerons les « illu- 
sions monetaires », c'est-a-dire cet ensemble d'idees que 
la mise en place d'un systeme monetaire national — ac- 
compagne de mesures de controle des relations exterieures 

— permettrait une politique de developpement sans pour 
autant remettre en cause radicalerrient l'integration au 
marche mondial. 

Le chapitre quatre traite du role de la peripheric dans le 
deroulement de la conjoncture mondiale. Nous y cher- 
chons a montrer comment concretement, a travers les 
peripeties de la conjoncture, la peripheric s'ajuste au cen- 
tre. lei encore nous sommes.amenes, pour faire cette ana- 
lyse, a faire la critique de la theorie monetariste courante 
de la conjoncture, comme celle — encore plus superficielle 

— de la « transmission » internationale, qui font abstrac- 
tion de la dynamique essentielle de I'accumulation dans les 
conditions concretes de la specialisation internationale. 
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Enfin, le chapitre cinq, qui traite de la balance des paie- 
ments, fait la critique de I'ideologie des harmonies univer- 
selles qui, en mettant en avant de fausses theories de 
l'ajustemefit spontane, a pourfonction de masquer le pro- 
bleme : celui de l'ajustement structurelconformement aux 
exigences de I'accumulation au centre. 



NOTES 

1 . Samir Amin, Les effels structurels de ("integration Internationale des 
economies pri-capitalistes, une etude the"orique du mecanisme quia en- 
gendre les economies dites sous-diveioppees, these, Palis 1957. Relu au- 
jourd 'hui, ce travail nous parait comporter des erreurs theoriques et des 
insuffisances , bien que nous ayions conserve les mdmes positions fonda- 
mentales. Nous empruntons a la these de nombreux passages, notamment 
pour ce qui est de la critique des instruments de la theorie economique 
universitaire courante. 

References : These. 

2. Samir Amin, Trois experiences qfricaines de difeloppement : le 
Mall, la Gulnee el le Ghana, Paris PUF 1965 ; L'iconomie du Maghreb, 2 
vol. Ed. de Minuit, 1966 ; Le diveloppement du capitalisme en Cdte 
d'lvoire, Ed. de Minuit 1967 ; Le monde des affaires sinegalais, Ed. de 
Minuit, 1969 ; Du Congo francals a I'UDEAC - Histoire economique de 
I'Afrique equatoriale 1880-1969 (en collaboration avec Catherine 
Coquery-VTdrovitch)Anthropos - IFAN, 1969. L'Afrique de I'Ouest Mo- 
quee, I'economie politique de la colonisation 1880-1970, Ed. de Minuit, 
1971. 

3. Le progresle plus decisifest pour nous celuide la theorie du capita- 
lisme monopoliste a 1 'epoque contemporaine (les travaux de Paul Basso e t 
d e Paul S wee r y). comme celui de l'eclairage nou veau apporte parAndreG. 
Frank en ce qui concerne la theorie du « developpement du sous- 
developpement » ainsi que la theorie de l'echange inegal a laquelle se 
rattache le nom d'Arghiri Emmanuel. Mais nous devons beaucoup egale- 
ment a d "autres , notamment Giovanni Arrighi, Catherine Coquery, Chris- 
tian Palloix , etc. Nous ferons etat de ces emprunts nombreux dans le texte 
de l'ouvrage. 

4. Les organisations interoationales{ONU,OCDEetc.)sontlesproduc- 

teurs principaux de cette documentation, d'une qualile ividemment tres 
inegale. Les services administratifs des pays sous-developpes ont egale- 
ment reuni, a l'occasion de . l'elaboration des comptes nationaux, des 
« Economic Surveys » etdesplansdedeveloppement.unegrandequantrte 
de donnees. Enfln des etudes plus systematiques et mieux structurees 
existent, notamment dans d'excellentes monographies d'histoire economi- 
que analytique. 
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5. C'est-a-dire de leur caractere socialiste ou non, de la nature de la 
« transition * si ccs systemes sont de « transition » : vers le socialisme, ou 
vers le capitalisme (et quel type de capitalisme), des conditions d'une 
transition vers le socialisme etc. 

6. La theorie courante ignore d'ailleurs le concept de mode de produc- 
tion, et parle de I'dconomie des Pygmeesavec les mSmes concepts que ceux 
qu'elle utilise pour £tudier]'£conomie des Etats-Unis. Par aflleurs, et pour 
ces raisons, elle n'gtudie pas le proces de la production, mais seulement 
cclui de la circulation. 

7. C'est pourquoi la demonstration du « thdoreme du rendement social 
optimal » est pure tautologie. De meme les recherches sur « 1'optimum 
social » fondd srjr'le marche sont vaines parce que tautologiques. 

8. C'est ainsi que Lionel Robbins (the nature and significance of eco- 
nomic science, 1932) pose le probleme. II en resulte que la description des 
systemes et des structures procedera ne'ecssairement de 1'eclectisme. Voir 
par exemple Andre 1 Marchal, Systemes el structures, Thimis. 

9. L'histoire economique sera dans ces conditions ou bien une me'taphy- 
sique proeddant d'une the'orie economiste simple, comme chez les classi- 
ques (l'« 4tat stationnaire » de Stuart Mill procgdant de la « loi » des 
rendements de'eroissants), ou bien une description gclectique comme avec 
I'ecole historique allemande. Seul le marxisme offre une thgorie de l'his- 
toire : le mateYialisme historique. C'est pourquoi des auteurs marxistes 
du « sous-d£veloppement » comme A. Frank et Said Shah, feront pre- 
cider leur anthologie de textes concemant le « sous-d£veloppement » 
(a paraitre) d'une preface oil ils e'erivent « Theory is history »■ 

10. Ainsi que I'icrit Knight [Profit- Readings in the theory of income ■ 
distribution, p. 537). Voir notre critique de I'analyse fondee sur I'itat de 

« zero net saving » (J. Robinson, Essays in the theory of employment), 
these pp. 39 et 40. 

1 1 . Les historiens de I'lconomie (voir par exemple la Cambridge Eco- 
nomic History) comme les anthropologues economistes sont ici tres sup6- 
rieurs aux dconomistes marginalistes. A noter cependant que Rist (Quel- 
ques definitions de Vipargne, Rev. Eco. Po. 1921), en distinguant l'£pargne 
reserve de l'£pargne creatrice avait senti le probleme. Voir nos developpe- 
ments sur ce theme de la signification diffgrente et de la liaison entre les 
concepts dans les differents modes de production, in these pp. 10 a 20. 

1 2. Ainsi « L'iconomique » de Samuelson, ou le manuel de theorie 
Economique de Barre (Coll. Themis, 2 vol.),ne contiennentplus d'exposi 
de la theorie de la valeur, qualified de « metaphysique », et cela £videm- 
ment au profit de 1'eclectisme empiriste anglo-saxon le plus banal. 

13. Cette litte'rature sans intgre't constitue ndanmoins I'essentiel de la 
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« theorie - du sous-developpement enseignee. Voir au hasard un cours 
universitaire d' « Economie du diveloppement » . 

14. W.W . Rostow,£.« etapes de la croissance economique, Cambridge 
I960. 

15. Cette critique a ili faite par Baran et Hobsbawn (The stages of 
economic growth, Kyklos, n°2, 1961) et Andre G, Fraak(T he development 
of under development, Monthly review, n° 4, 1966) et W . W. Rostov/ :ode 
au sous-developpement, Tricontinental, n°4, 1968). La citation qui suit est 
tiree de ce dernier texte. 

16. Voirnos developpements surles diffe>entes interpretations rnalthu- 
siennes successivement avancees et le flou des concepts, in these pp. 45 a 
50. Voir egalement L.D. Stamp, Our undeveloped world, Londres 1953, et 
G. Myrdall, Industrialization and population, Londres 1933. 

17. Nurske (Problems of Capital formation in under developed coun- 
tries, Oxford 1953) a fortnule' le plus systematiquement ce corps de theorie. 
Voir notr ecritique (these pp. 23 a 30 et 51 a 53) dans laquelle nous montrons 
comment Nurske n'eVite pas de buter en definitive sur les problemes de 
I 'integration internationale. Voir egalement la discussion surles « debou- 
ches » (Marx : Le Capital, livre 2 ch. 21 ; R. Luxembourg : L'accumula- 
tion du capital ; Lenine : A propos de la question des marches, Leroman- 
tismeeconomique, Le developpement du capitallsme en Russie) et I'obsta- 
cle que la rente oppose a Pintegration de I'agriculture dans le mode de 
production capitaliste, obstacle qui pose le probleme de la nature de la rente 
absolue ignoree des marginal istes, mais remtegree parnecessite\en contra- 
diction avec la logique du systeme (D.H. Buchanan, The historical ap- 
proach to rent and price theory, Economica 1929 : B. Nogaro, La valeur 
logique des theories economiques , Paris 1947, chap. 13 : la rente ricar- 
dienne). 

18. Paul Baran, V Economie politique de la croissance. 

19. Risultats de notre these de statistiques. Samir Amin, V Utilisation 
des revenus susceptibles d'epargne en Egyple de 1939 a 1953, these ISUP, 
Paris 1955. 

20. La critique de I'approche sociologique, notamment de I'^cole de 
Chicago qui anime la revue « Economic Development and Cultural 
Change - et dont les principaux theoriciens sont Bert F. Hoselitz, Everett 
Hagen, Benjamin Higgins etc., aili impitoyablement f aite par Andre G. 
Frank, in Sociology of development and under development of sociology. 
Catalyst, Buffalo 1968. 

21. C'estpourquoila theorie del'optimumn'apas desens.il s'agitd'un 
faux probleme, le vrai probleme se situant dans un plan plus large que 
I economique. 
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22. L'ouvrage classique le plus caracteristique de cette tendance domi- 
nante est celui d'Arthur Lewis, The theory of economic growth, Londres 
1955. 

23. Cette remise en cause de 1 'integration intemau'onale caracterise les 
meflleures ceuvres de I'economie du developpement notamment chez Al- 
fred Hirschman (Stratigie du diveloppement iconomique, New Haven 
1958), et, en France, dans les' travaux du groupe de 1'ISEA anime par 

Francois Perroux (voir par exemple les travaux de Maurice Bye sur la firme 
interoationale). Avec la theorie de la domination et I'accent mis sur les 

structures engendrees par la domination a la peripheric Q'astructuration 
etc.) on se rapproche singulierement — au plan de l'analyse des phenome- 

nes — du marxisme. 

24. Voir a ce sujet : Pierre Jalee, Vimptrialisme en 1970, Paris 1969, 
chapitre 2. 

25. Chiffi-es de 1960, d'apres la BIRD. 

26. Exprimee pour la premiere fois par J.H. Boeke. Economics and 
economic policy of dual societies (New York, 1953) et Vendue au domaine 
sociologique par Benjamin Higgins, The dualistic theory of underdeveloped 
areas. (Economic Development and Cultural Change, janv. 1 956). Voir sa 
critique, en ce qui concerne I 'Amenque latine, chez Andre Frank (travaux 
cites) et Rodolf o Stavenhagen (7 theses erronies sur VAmirique Latine). 

27. Beaux exemples de l'utflite de cette critique in : A. Emmanuel, 
Vtchange inigal ; et C. Patloix, Problimes de la croissance en tconomie 
ouverte. 

28. Nikos Poulantzas, Pouvoir politique et classes sociales, Paris 1968. 

29. Si Ton utilise dans le texte l'expression de « sous-developpement » , 
par habitude et en raccourci, ce sera toujours dans ce sens. 

30. In L'ichange inigal, d'Emmanuel, voir les observations de Ch. 
Bettelheim. Les positions de l'un et de l'autre ont egalement ete publiees 
dans Le Monde du 1 1.1 1 .1969. 

31. L'ouvrage d'Ester Boserup (The conditions of agricultural growth, 
Londres 1965) marque dans ce domaine une date importante, etant sans 
doute le premier essai d'une theorie generale du developpement de l'agri- 
culture precapitaliste. 

32. Voir a titre d'exemple, pour ce qui est de l'Arrique, Arthur Ewing, 
Industry in Africa, Londres 1968. 

33. C'est ici que se situentles discussions sur les priorites, notamment 
des rapports agriculture-industries legeres - industries lourdes. Voir par 
exemple : J. L. Lacroix (Industrialisation au Congo, Mouton 1966), Franz 
Shurmann (Ideology and organization in communist China, Berkeley 1 968 ) 
etc. 

34. C'est ici que se situe la discussion sur la centralisation et la decentra- 
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lisation, la these sovietique etant fondte sur la decentralisation par le 
marcbe (voirWIodnemierz Bms :Probtimes gtniraux dufonclionnement 
del'iconomlesociallste. Paris 1968) et la these chinoise sur la decentralisa- 
tion par le contrdle politique de masse local (voir Schurmann, op. cite, pp. 
85 et suiv.). 

33. Utilisation rccommandce par Jan Tiobergen. 

36. Dcs theoriciens occide ntaux, marxistes (Dobb) et non marxistes 
(Harvey et Leibenstein) soutiennent la these absolue du cboix capital- 
using ; la position des Chinois est plus nuancee : elle distingue deux sec- 
teurs, I'un modeme, oulechoixlourds'impose, I'autredevantfaire appd a 
dei techniques labour intensive (voir Schurmann, op. cite), se rappro- 
chant ainsi singulierement du modele de Mahalanobis. 

37. Voir notre article : Sous-diveloppement et marchi mondial. Politi- 
que Aujourd'hui, septembrc 1969. 

38. Nous rangeons ici la theorie du « don » (F. Perroux). 

39. M. Falkowski (Problimes de la croissance du Tiers Monde vus par 
lestconomistes des pays socialistes, Payot 1968) systematise cette theorie 
du developpement fonde sur « I'aide exterieure », qui ne differe en rien de 
celle de la BIRD par exemple, ou du . rapport Pearson » (Partners in 
development. New York 1969). 
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2. L'e volution seculaire des termes de l'echange et du 
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termes de l'echange par I'analyse de la demande. 

4. La deterioration des termes de l'echange et revolution 
comparee des salaires. 

5. Les formes historiqucs de la specialisation internatio- 
nale. 
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III. — LE COMMERCE EXTERIEUR El LA Q UESTION 
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1 . La tendance i nherente au capitalisme a I'elargissement 
des marches. 
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porter des capitaux. 

L'ideologie des harmonies universelles : le taux de 

l'int£ret, l'epargne et l'investissement. 
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sants. 

Les post-keynesiens et la surabondance dc l'epargne 

dans les economies « mures », 

L'analyse marxiste : la loi tendancielle de la baisse du 

taux profit. 
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tation des capitaux. 

4. Lc caractere « monopolistique » des relations interna- 
tionales et la place des monopoles dans le commerce 
mondial. 

Les ^changes internationaux sont-ils de nature « oligo- 

polistique » ? 

Les monopoles et le commerce des pays sous- 

d£velopp£s. 

Resume des conclusions. 



PROBLEM ATI QUE 



La theorie des relations economiques internationales 
pose mal son probleme, ou plus exactement elle pose un 
faux probleme. Elle procede en effetdel'hypothese que les 
partenaires dans les relations internationales sont des eco- 
nomies capitalistes « purcs ». Le cadre de raisonnement 
n'est pas different pour l'analyse de l'6change internatio- 
nal ainsi apprehended de celui concu pour l'analyse de 
l'accumulation interne : on se place dans le cadre du mode 
de production capitaliste. Cette hypothese conserve un 
sens pour l'analysede l'dchange international entre « pays 
d6velopp£s ». Mais elle n'en a pas pour ce qui concerne 
I'Schange entre « pays d£velopp6s » et « pays sous- 
ddveloppes ». Ici on doit se placer dans un cadre de rai- 
sonnement different : celui des relations d'dchange entre 
des formations socio-iconomiques differentes. Quelles 
sont ces formations en presence ? La est le vrai probleme. 
Anticipant sur nos r£sultats nous les qualif ierons de capita- 
lisme du centre et de capitalisme de la piriphirie. Les 
formations socio-6conomiques concretes du capitalisme 
du centre ont ceci de particulier que le mode de production 
capitaliste n'y est pas seulement dominant mais que, parce 
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que son extension est fondle sur I'elargissemcnt du mar- 
che interne, il tend a devenir exclusif. On se rapproche 
done du mode de production capitaliste, la disintegration 
des modes de production precapitalistes tendant a etre 
definitive, a conduire a la substitution du mode de produc- 
tion capitaliste reconstitue a partirdes elements epars issus 
de cette d£sagregation. La formation socio-economique 
concrete tend a se confondre avec le mode de production 
capitaliste. Ce qui justifie I'analyse de Marx et son affirma- 
tion que cette analyse du Capital est celle du systeme r6el 
vers lequel tend le pays capitaliste le plus 6volu£ de son 
epoque : I'Angleterre. Par contre, les formations socio- 
economiques du capitalisme de la p£ripherie ont ceci de 
particulier que le mode de production capitaliste y est 
dominant, mais que cette domination ne conduit pas a son 
exclusivite tendancielle parce que I'extension du capita- 
lisme est fondle ici sur le march.6 externe. II en requite que 
les modes de production precapitalistes ne sont pas d£- 
truits, mais transformes et soumis au mode de production 
dominant a l'6chelle mondiale et locale : le mode de pro- 
duction capitaliste. 

Le « sous-deVeloppement », terme impropre pour desi- 
gner les formations socio-economiques du capitalisme p6- 
riphe>ique. caracterise done desformations de transition 
bloquee. 

Le Capital n'etant pas la thiorie des formations socio- 
economiques en g£n£ral mais celle du mode de production 
capitaliste. parce qu'il est la critique de Plconomie politi- 
que comme son titre I'indique. il n'y a pas chez Marx de 
theorie de ('accumulation d I'echelle mondiale. Cette th6o- 
rie n'apparalt qu'a I'occasion de Y accumulation primitive, 
mais comme \aprehistoire du mode de production capita- 
liste. Or cette prehistoire n'est pas terminee. Elle se pro- 
longe, par I'extension du capitalisme a l'6chelle mondiale. 



LA SPECIALISATION INTERNATIONALE... 79 

Parallelement au mdcanisme de l'accu mutation propre au 
mode de production capitaliste — la reproduction dlargie 

— continue a s'opdrer un mdcanisme d'accumulation pri- 
mitive qui caracterise les relations entre le centre et la 
Peripherie du systeme capitaliste mondial. 

La theorie de l'accumulation a l'echelle mondiale reste 
tres large ment a faire. Marx n'a pas etudie le probleme. 
Sans quoi il n'aurait pas ecrit de l'lnde anglaise que la 
domination britannique y revolutionnerait le mode de pro- 
duction de fond en comble '. L6nine a pos6 le probleme, 
celui de rimperialisme 1 , mais dans un cadre limit e : celui 
des formes nouvelles (a partir de la formation des monopo- 
les dans le centre capitaliste) de l'accumuiation a l'echelle 
mondiale. Car cette prehistoire qui se prolonge change de 
forme : ses apparences successives sont celles des modes 
successifs de la « specialisation internationale » entre le 
centre et la peripheric Lcnine en saisit un moment, celui 
de la nouvelle specialisation fondee sur l'exportation du 
capital vers les colonies. Baran et Sweezy 'on't renouveld 
l'analyse 16niniste par l'dtude des transformations du sys- 
teme an centre et la formation de la loi tendancielle a la 
hausse du surplus. Andr6 G. Frank et A. Emmanuel *ont 
largement contribud a glargir le d6bat et a formuler le vrai 
probleme. Car Andr6 Frank a d£montre\ sur le cas de 
l'Amdrique latine, comment la prehistoire se prolonge et 
« bloque le developpement du capitalisme », comme nous 
avons retrouv6 ces phdnomenes de transition Woqu6e en 
Afrique. Chez lui comme chez nous l'analyse se situe bien 

— sans tou jours le dire — dans le cadre de formations 
socio-economiques concretes qui sont celles du capita- 
lisme pe>iphe>ique. Emmanuel vient de fournir la premiere 
analyse de l'dchange indgal — du mdcanisme de cette 
accumulation a l'echelle mondiale dans l'un de ses aspects 
les plus gdneraux. II retrouve ainsi, et d6passe, la critique 
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que nous avions faite il y a douze ans de la theorie de 
l'echange international '. 

Cette critique de la theorie de l'echange international, 
qui est le point de depart necessaire de la formulation du 
probleme, conduira neccssairement a en depasser lcs 
termes. 

L'etude qui suit commencera done par cette critique, en 
reprenant notre formulation ancienne et en la completant 
de Fapport d'Emmanuel. Cela nous amenera alors a une 
description analytique des « apparences dans les relations 
economiques entre le centre et la peripheric » : la dynami- 
que comparee du progres technique (e'est-a-dire de l'ac- 
cumulation et de la productivity du travail) et de la valeur 
de la force de travail au centre et a la peripheric (qui 
explique l'echange inegal), les formes historiques de cette 
specialisation international « inegale »,ladynamiquedes 
forces qui conduisent le centre a « conquenr » la periphe- 
rie (« la question des debouches » et ses formes histori- 
ques). 

L'analyse de ces « apparences » conduit necessaire- 
ment aux lois de ('accumulation a l'echelle mondiale, a 
poser done le vrai probleme (qui fera l'objet du chapitre 
suivant) : la nature des formations socio-economiques du 
capitalisme peYipherique, e'est-a-dire les lois du develop- 
pement du capitalisme fonde sur le marche exterieur. 



LE COMMERCE MONDIA L 

ETLES MOUVEMENTS INTERNATIONAUX 

DE CAPITAUX : 

LES EVOLUTIONS ESSENTIELLES 

Avant d'aborder la critique de la thdorie courante des 
relations internationales et de tenter de dessiner les lignes 
generates d'une th£orie de ces relations qui permette de 
situer leur place dans la probllmatique gdndrale de ('accu- 
mulation a l'echelle mondiale (vue sous Tangle restreint 
des problemes concernant les relations entre le centre et la 
peripheric du systeme capitaliste mondial), il est bon de 
rappeler les faits essentiels et les evolutions significatives 
concernant le domaine de ces relations. Ces faits et ces 
Evolutions sont banals au plus haut point, mais ndanmoins 
le propre de la theorie universitaire courante est de faire 
comme si on les ignorait, ce qui conduit la « theorie » a se 
« spdcialiser » dans de faux problemes et a eviter les vraies 
questions, mdthode essentielle pour lui faire remplir son 
role d'ideologie apologetique. 

Le ddveloppement du systeme capitaliste mondial est 
passe par differentes etapes. Et a chacune de celles-ci 
correspond un systeme different de relations entre le cen- 
tre et la peripheric, remplissant des fonctions particulieres. 
Sous cet angle historique on doit distinguer : I) la piriode 
de la constitution du capitalisme : la « prehistoire », qui 
s'ltend jusqu'a la revolution industrielle des XViif et XIX* 
siecles, que Ton peut definir par le caractere mercantile 
dominant du capitalisme ; 2) la peYiode d'6panouissement 
du mode de production capitaliste au centre, caracterisee 
par la revolution industrielle, la dominance essentielle du 
capital industriel nouveau et la forme concurrentielle du 
marche capitaliste : c'est la p6riode « classique » oil le 
systeme capitaliste est deja sufftsamment forme pour que 
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Marx puisse en faire 1'analyse fondamentale rigoureuse 
dans son essence ; 3) la penode imp^rialiste des monopo- 
les — au sens llniniste de I'expression — qui debute a la fin 
du xiX' siecle. 

Les relations entre le centre en formation (1'Eurppe de 
l'Ouest) et la peripheric nouvelle qu'il se constitue a l'epo- 
que mercantiliste sont essentielles dans la genese du capi- 
talistic. Les relations commerciales de cette 6poque sont 
quantitativement et qualitativement un element fondamen- 
tal du systeme capitaliste en formation. Le commerce in- 
ternational entre I'Europe de l'Ouest d'une part, le Nou- 
veau Monde, les comptoirs orientaux et africains d'autre 
part constitue alors quantitativement Pessentiel des 
^changes mondiaux. Une tres grande partie, sans doute 
majeure, des echanges internes au centre sont d'ailleurs 
des operations de redistribution des produits en prove- 
nance de la peripheric : tel est par exemple le role rempli 
d'abord par 1'Italie (notamment Venise) et les villes de la 
Hanse a la fin du Moyen Age, puis par l'Espagne et le 
Portugal au xvp siecle, ensuite par la Hollande et l'Angle- 
terre a partir du xvn" siecle. Le centre importe alors de la 
Peripherie des produits de consommation « de luxe », soit 
d'origine agricole (Apices d'Orient, sucre des Ame>iques), 
soit d'origine artisanale (soieries et cotonnades d'Orient). 
Ces produits, le centre se les procure par l'gchange simple, 
le pillage et 1'organisation d'une production mise en place a 
cette fin. L'6change simple — avec l'Orient — est tou jours 
menace du fait que PEurope n'a pas grancf'chose a offrir, 
sinon le metal prficieux qu'elle se procure en Amerique. Le 
danger permanent d'une hemorragie de metal est si grand 
que toute la doctrine de l'6poque est fondle sur la nlcessite 
de contrecarrer cette tendance essentielle. Les formes de 
production mises en place en AmtSrique ont pour fonction 
essentielle de procurer au centre le mltal et certains pro- 
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duits de luxe. Apres une periode de pillage pur et simple 
des tresors indiens, une exploitation miniere intensive sera 
mise en place, recourrant a un extraordinaire gaspillage 
humain, condition de la « rentabilite » de l'affaire. En 
raerae temps, un mode de production esclavagiste sera 
etabli permettant la production en Amerique du sucre, de 
l'indigo, etc... Toute l'economie des Ameriques tournera 
autour de ces zones de mise en valeur pour le centre : 
l'economie pastorale, par exemple, aura pour fonction 
d'alimenter les regions minieres et les zones de plantations 
esclavagistes. Le commerce triangulaire — la chasse aux 
esclaves en Afrique — remplit cette fonction essentielle : 
('accumulation du capital argent dans les ports europeens, 
capital argent realise par l'ecoulement des produits de la 
peripheric chez les classes dominantes ", lesquelles seront 
alors poussees a se transformer de feodales en capitalistes 
agraires, accelerant ainsi le processus de desagregation 
du mode de production feodal. 

Avec la revolution industrielle le commerce entre le 
centre et la peripheric change de fonctions. Ce commerce 
reste quantitativement essentiel et continue a representer 
la fraction'majeure, bien que declinante a partir de 1830-50, 
du commerce mondial. Pour la Grande-Bretagne.jusqu'au 
milieu du Xix» siecle, le commerce avec l'Amerique et 
l'Orient (Inde, Empire Ottoman puis Chine) est tellement 
dominant que la litterature de l'epoque ne,pense qu'a ce 
type de commerce chaque fois qu'elle tente d'en saisir les 
mecanismes et degager la theorie. Encore longtemps la 
Grande-Bretagne sera pour l'Europe le centre de redistri- 
bution des produits exotiques. Le centre (la Gcande- 
Bretagne d'abord, puis l'Europe continentale et l'Ameri- 
que du Nord, tres tardivement le Japon) exporte a la peri- 
pheric des produits manufactures de consommation cou- 
rante (textiles par exemple). II en importe pour l'essentiel 
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des produits agricoles qui proviennent soit des agricultures 
traditionnclles d'Orient (le the parexemple), soit et surtout 
de I'agriculture capitaliste a productivity eievee du Nou- 
veau Monde (bie et viande, coton par exemple). C'est a: 
cette epoque que se decide la specialisation internationale 
entre pays industriels et pays agricoles. Le centre n'im- 
porte pas encore de produits mineraux de la peripheric — 
dont la production exigerait des investissements impor- 
tants et des moyens de transport peu couteux — sauf les 
traditionnels metaux precieux. Au fur et a mesure que de 
nouveaux pays entrent dans la phase industrielle, leur 
commerce avec la Grande-Bretagne change de nature. Au 
debut ils fournissent des produits agricoles et obtiennent 
des produits manufactures « made in England », commela 
peripheric, ou des produits exotiques via l'Angleterre. Ce- 
pendant, parce qu'ils s'industrialisent mais que le niveau 
de leur industrialisation est inegal — et accessoirement 
parce qu'ils sont « dotes par la nature » de richesses minie- 
res connues et exploitables distribuees d'une certaine ma- 
niere (charbon et minerai de fer par exemple) — desola- 
tions d'echangc produits manufactures et mineraux contre 
produits manufactures et mineraux s'etablissent et se d6- 
veloppent entre les pays du centre (relations types : 
France-Allemagne). Les pays arrieres (Russie) restent ex- 
portateurs de produits agricoles. Peu a peu, done, le com- 
merce mondial se scinde en deux ensembles d'echan- 
ges dont les fonctions sont differentes : les echanges en- 
tre le centre et la peripheric et les echanges internes du 
centre. 

Jusque-la il n'y a pratiquement pas d'exportations de 
capitaux. La constitution des monopoles va desormais le 
permettre a partir des annees 1870-90 a une echelle insoup- 
connee. La encore il faudra distinguer les investissements 
etrangers a la peripheric et ceux destines aux pays jeunes 
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de type central en formation (Etats-Unis et Canada . Russie 
et Autriche-Hongne, Japon. Australie, Afrique du Sud). 
Car ni la fonction, ni la dynamique de ces investissements 
ne sera identique. L'exportation des capitaux ne rempla- 
cera pas celle des marchandises, au contraire elle lui do'n- 
nera un coup de fouet. Elle permettra d'ailleurs de modifier 
la specialisation de la peripheric : car celle-ci exporte a 
I'heure actuelle d'autres produits que ceux des agricultures 
traditionnelles. La p6riph6rie est devenue exportatrice de 
produits foumis par des entreprises capitalistes modemes 
a tres haute productivity : petrole et produits miniers bruts 
qui constituent plus de 40 % des exportations de la peri- 
pheric, produits de la premiere transformation de ceux-ci 
(et accessoirement quelques produits manufactures qui 
interessent surtout le commerce entre pays de la peripheric 
inegalement industrialises) qui en constituent plus de 
15 %. Les produits agricoles — alimentaires surtout (deux 
tiers) et matieres premieres industrielles (coton, caout- 
chouc, etc. : un tiers) — qui representent 40 % au maxi- 
mum des exportations du « Tiers Monde » actuel. ne sont 
eux-memes plus foumis par l'agriculture traditionnelle : la 
moitie au moins de ces produits proviennent de plantations 
capitalistes modemes (comme celles d'Unilever ou de la 
United Fruit). Ainsi done trois-quarts des exportations de 
la peripherique provierinent-ils de secteurs modemes a 
forte productivite, qui sont l'expression du developpement 
du capitalisme a la peripheric, le resultat direct de I'inves- 
tissement des capitaux du centre dans une tres grande 
mesure. Cette specialisation nouvelle de la peripheric est 
asymetrique : e'est pourquoi la peripheric fait pres de 
80 % de son commerce avec le centre, tandis que paralle- 
lement les echanges internes du centre se developpent a un 
rythme plus rapide, de sorte que 80 % du commerce exte- 
rieur du centre se fait avec lui-meme. Or les echanges 
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internes du centre sont d'un autre type : produits indus- 
tries contre produits industriels pour l'essentiel. II y aura a 
discuter des motivations, des mecanismes et des fonctions 
de ces echanges qui sont differents de ceux des echanges 
avec la peripheric II y aura a discuter des tendances 
contemporaines en ce qui conceme tant le flux des capitaux 
(particulierement des Etats-Unis vers I'Europe) que le de- 
veloppement de I'aide publique (des pays developpes au 
« Tiers Monde »), parce que les fonctions de ces relations 
sont ici encore differentes s'il s'agit de relations internes au 
centre ou au contraire de relations entre le centre et la 
peripheric 

D'autre faits — egalement banals au plus haut point — 
doivent etre relies a ('analyse des relations internationales. 
Sans anticiper sur ce qui suit nous pensons qu'il serait bon 
de se souvenir des le depart : 1) que les relations d'echange 
et les flux de capitaux entre le centre et la peripheric n'ont 
pas attenue les ecarts de productivity et de niveaux de 
consommation qui leur sont lies, que ces ecarts sont au 
contraire grandissants ; 2) que la dynamique s6culaire du 
progres n'a pas ete la meme dans I'agriculture et l'indus- 
trie, que le progres a ete beaucoupplus rapidedans l'indus- 
trie et qu'il y a des « industries industrialisantes »* a des 
degres plus eleves que d'autres ; 3) que les termes de 
l'echange de la peripheric ne se sont pas deteriores jusque 
vers 1880, mais que depuis ils subissent tous cette deterio- 
ration, et cela autant pour les exportations qui proviennent 
de ('agriculture traditionnelle a faible productivity que 
pour celles foumies par I'exploitation capitaliste moderne 
miniere, petroliere ou agricole a forte productivity, et enfin 
4) que le niveau des salaires (dans le secteur capitaliste bien 
entendu, le concept de salaire n'ayant pas de sens en 
dehors de ce cadre) n'est pas le meme a la peripheric et au 
centre, que l'ecart est apparu significativement a partir de 
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la transformation du capitalisme en son centre du stade 
concurrentiel a celui des monopoles. 

Une theorie des relations Internationales doit compren- 
dre tous ces faits et ces evolutions. Nous affirm ons que la 
theorie courante (de l'avantage comparatif) ne le permet en 
aucune maniere. qu'au contraire les elements scientifi- 
ques presents chez Ricardo ont ete perdus dans la pseudo- 
theorie neo-classique, que celle-ci s'autorise a faire les 
hypotheses qu'elle veut — lesquelles hypotheses sont 
contraires aux faits — s'autorisant ainsi a devenir un pur 
jeu de I'esprit qui s'interdit de rendre comptedes faits, que 
cette degenerescence motived par sa fonction d' ideologic 
apologetique des harmonies universelles est en etroite 
correspondance avec la theorie subjective de la valeur. 
Nous affirmons egalement qu'il n'existe pas de theorie 
marxiste constitute des relations internationales, mais seu- 
lement : 1) quelques indications « au passage » dans le 
Capital ; 2) une analyse fondamentale des relations a 
I'epoque imperialiste — celle de L6nine, poursuivie et 
approfondie par Baran et S weezy , e 1 3) des elements d'une 
construction encore a faire, surles aspects desquels quel- 
ques marxistes conte mporains ont travaille (notamment A. 
Emmanuel et C. Palloix). 
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I. — LA THEORIE DE L'ECHANGE INTERNATIONAL 

I. — LA THEORIE CLASSIQUE (RICARDIENNE) 
Le contenu essentiel de In theorie : 

La theorie « classique » des relations internationales est, 
pour, l'essentiel, une theorie du commerce international 
des marchandises'. Ellc pretend que chacun des co£chan- 
gistes a intdret a se spdcialiser parce que l'dchange dleve le 
niveau du revenu global, en termes de valeurs d'usage, 
dans les deux pays. Cctte theorie se situe dans un cadre 
deTini : le mode de production capitaliste. On le verra bien 
apparaitre dans les hypotheses qu'elle fait sur les salaires. 

Pour les classiques anglais, le travail est' la source de 
toute valeur. L'inte>et, le profit, la rente ne constituent pas 
des quantitds irrdductibles. lis sont les formes diffdrentes 
de ce que Marx ddcouvrira comme etant la « plus-value », 
c'est-a-dire la part de la valeur des produits du travail qui 
ne revient pas aux travailleurs mais aux propridtaires du 
sol, du capital reel ou du capital argent. C'est pour cette 
raison que Ricardo considere l'dchange de deux marchan- 
dises comme etant finalement l'dchange de deux quantitds 
£gales de travail cristallisdes dans deux produits ayant des 
valeurs d'usage diffdrentes pour les co£changistes. Ce- 
pendant, alors que dans la sphere des ^changes internes la 
loi de la valeur implique l'dgalite' des valeurs d'dchange de 
deux marchandises contenant la meme quantity de travail', 
dans la sphere des ^changes extdrieurs les marchandises 
6chang6es contiennent des quantitds de travail inegales, 
qui traduisent l'indgalite' des niveaux de productivity. 

Le Portugal, pour reprendre l'exemple cdlebre de Ri- 
cardo, est plus avantagd que I'Anglcterre tant dans la pro- 
duction du vin (oil il suffit de quatre-vingts heures de 
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travail pour produire une unite 1 de cette marchandise 
contre cent vingt en Angleterre) que dans celle du drap (ou 
quatre-vingt-dix heures de travail produisent au Portugal 
ce que cent heures donnent en Angleterre). Mais il est 
comparativement plus avantage' dans la production du vin 
que dans celle du drap. puisque : 

90 80 

— > — 

100 120 

II a interet a se sp6cialiser dans la premiere de ces 
deux productions et a se procurer le drap en Angleterre, 
bien que produire ce drap chez lui coute d'une facon 
absolue moins qu'en Angleterre. 

L'affirmation que les importations peuvent etre profita- 
bles en termes de valeurs d'usage meme si le produit im- 
porte peut etre fabrique localement a meilleur marche 
constitueTessentiel de I'apport de Ricardo par rapport a 
A.Smith'. '■<•■ 

II ne faut pas faire dire a cette th6orie plus qu'elle ne dit. 
Tout ce qu'elle permet de dire c'est que <5 tin moment 
donni, la distribution des productivity etantce qu'elle est, 
les deux pays ont int£r£t a proc^der a un ^change, filt-il 
in^gal comme on va le voir. Reprenons I'exemple de Ri- 
cardo, en en inversant les termes pour le rapprocher de la 
rgalitg : 



quantitis de travail contenues 
dans une unit* de produit 


avantage relatif 
de rAngleterre 
sur le Portugal 


en Angleterre 


au Portugal 


un drap 80 heures 
un vin 90 beures 


120 beures 
100 beures 


1,50 
1.11 


Rapports internes 
d'echange 






1 drap = 0,89 yin 


= 1 ,20 vin 
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Le rapport international d'echange, situe necessaire- 
ment entre les deux rapports internes, pourra se faire, par 
exemple : unit£ (de vin) contre unite (de drap). 

Supposons que le Portugal accepte de se specialiser dans 
le vin, l'Angleterre lui imposant son drap. Si au Portugal la 
force de travail totale disponible est de mille heures et que 
la consommation de vin soit rigide (5 unites) le Portugal 
consacrera cinq cents heures de travail a produire son vin 
pour sa consommation. II disposera de cinq cents heures 
qu'il pourra utiliser soit a produire lui-meme son drap 
(500 : 120 = 4,2 unites), soit a produire cinq unites sup- 
plementaires de vin avec lesquelles il obtiendra cinq unites 
de drap : il aura gagne 0,8 unite de drap a I'echange. 
Pourtant, bien qu'il ait gagne en valeurs d'usage, il aura 
fourni cinq cents heures pour obtenir cinq unites de drap 
que l'Angleterre aura produit en quatre cents heures. Son 
heure de travail s'echange contre 0,8 heure anglaise : 
I'echange est inegal. L'inegalite de I'echange — en valeur 
d'echange — traduit la plus faible productivite du travail 
au Portugal. 

C'est pourquoi si l'inegalite de productivite du travail 
n'est pas naturelle, mais historique. I'avantage compare se 
modifie lorsque I'economie arrieree progresse. Si le Portu- 
gal peut, en se modernisant, atteindre la productivite de 
l'Angleterre dans tous les domaines, c'est-a-dire produire 
le drap en quatre-vingt heures et le vin en quatre-vingt-dix, 
il vaut mieux pour lui qu'il se modernise. Car alors il 
produit ses cinq unites de vin en quatre cent cinquante 
heures, et dispose de cinq cent cinquante heures avec 
lesquelles il produira 6,9 unites de drap (550 :80). II n'y 
aura plus d'echange puisque les couts sont identiques dans 
les deux pays ; neanmoins le Portugal aura gagne par rap- 
port a la situation anterieure avec echange : 6",9 - 5 = 1 ,9 
unite de drap. 
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Sile Portugal maintenant accepte de se specialiser dans 
le vin et consacre tous ses efforts a rattraper l'Angleterre 
dans ce domaine, que gagne-t-il ? II doit desormais consa- 
crerquatre cent cinquante heures a la production de Cinq 
unites de vin pour sa propre consommation (5 X 90) ; il 
dispose de cinq cents cinquante heures avec lesquelles il 
produira 6,1 unites de vin (550 : 90) qui lui permettront 
d'acquerir 6,1 unites de drap. Car le rapport interne 
d'echange en Angleterre n'a pas change (1 drap = 0,89 
vin) ; et au Portugal il est demeure superieur a un (1 drap 
theorique — e'est-a-dire si on le produisait avec la techni- 
que premiere du pays — s'echange contre 1 ,34 vin au lieu 
de 1,20), de sorte que les termes de l'echange — unite 
contre unite — peuvent rester en l'etat. Le choix est moins 
bon pour le Portugal parce que le progres potentiel dans 
l'industrie du drap (reduction du cout de 120 a 80 heures) 
est plus grand que dans la production du vin (reduction du 
cout de 100 a 90 heures). 

L'interet superieur est done de developper les branches 
de la production ou le progres possible est le plus grand et 
de soumettre ses options en matiere de commerce exte- 
rieur aux exigences prioritaires de ce developpement. Ces 
options de commerce ainsi concues doivent etre modifiees 
a chaque etape du developpement. C'est la certainement 
une conception agressive des relations internationales. 
Mais elle correspond comme nousle verrons a l'histoire et 
a la situation actuelle. et ne sera modiflee due lorsqu'il 
existera non un systeme mondial de nations, mais un uni- 
vers socialiste pleinement integre. 

La realite est plus compliquee evidemment que le 
schema ricardien de deux produits echanges par deux pays 
dans des conditions exceptionnelles (absence de couts de 
transports et production a couts constants). L' introduction 
de ces troisrealites dans le schema en compliquela presen- 
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tation sans toutef ois en modifier le contenu essentiel. Dans 
le cas d'une production a couts ddcroissants (ou crois- 
sants) il faudra tenir compte de ce que l'avantage relatif est 
modify lui-meme par le degr£ de specialisation internatio- 
nale. Les deTenseurs de la specialisation internationale 
n'ont jamais ni£ que, si l'augmentation de la production 
d'un bien pour lequel le pays est relativementdesavantag£ 
produit une baisse du cout de ce bien si grande qu'il de- 
vienne un bien pour lequel le pays soit relativement avan- 
tage\ il y ait interet a prot6ger — tout au moins momenta- 
n£ment — cette « industrie naissante » 10 . II en est de mSme 
des couts de transport qui modifient l'avantage relatifn. 
Quant a l'hypothese de plusieurs marchandises et de plu- 
sieurs pays, elle a 6t6 introduite ulterieurement sans que ne 
soit modifi£ le cadre g6n£ral du raisonnement 12 . 

L'hypothese sous-jacente : La question des prix et du 
salaire monetaires " : 

La veritable difficult^ que rencontre la th£orie des avan- 
tages compares est due au fait que les entreprises qui se 
livrent au commerce avec l'£tranger apprgcient directe- 
ment les prix des marchandises, non les couts relatifs. 

Cette difficulte Ricardo l'a vue et surmontee. Au depart 
il suppose que les salaires horaires exprim£s en or sont les 
memes dans les deux pays. Dans ces conditions le prix du 
vin portugais est inf£rieur au prix du vin anglais. Les prix 
sont en eff et proportionnels aux quantit£s de travail consa- 
cr£ a la production des produits. On ne peut eVidemment 
pas dire que le prix d'une marchandise donn^e soit propor- 
tionnel au volume des salaires directs qu'elle contient car 
une partie du travail inclus dans le produit a la forme de 
capital (travail cristallise' dans un produit). Mais on peut 
dire que le niveau general des prix est proportionnel au 
salaire mon£taire 14 . Celui-ci 6tant le meme dans, les deux 
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pays les prix sont identiques dans les deux pays si les couts 
reels le sont. Les Anglais achetent done leur vin au Portu- 
gal. Le chomage qui s'en suit dans la production anglaise 
permet I'abaissement des salaires et derriere lui celui des 
prix jusqu'au point ou le drap devient moins cher qu'au 
Portugal. Dans ce pays d'ailleurs, la production grandis- 
sante de vin eleve le niveau des salaires et des prix, dont 
celui du drap. 

Ricardo a decrit en fait dans son schema le mdcanisme de 
l'integration internationale parfaite, e'est-a-dire le meca- 
nisme par lequel les prix des memes marchandises, a l'ori- 
ginedifferents d'un pays a l'autre, deviennent en definitive 
identiques. II montre comment, parle canal de Techange, 
un prix unique s'impose f inalement sur tous les marches du 
monde pour une marchandise unique. 

Cette demonstration pourrait sembler viciee des le de- 
part par l'hypothese du salaire nominal identique dans les 
deux pays. Cette hypothese est en realite parfaitement 
logique. Elle provient de ce que dans une etape anterieure 
de son raisonnement Ricardo avait etablit le mecanisme 
par lequel les deux pays etaient integres dans un marche 
unique de Tor. Supposons qu'en A I'unite monetaire, le 
franc, equivalant a un gramme d'or, coute une heure de 
travail a produire, tandis qu'en B I'unite monetaire, la 
livre, equivalant egalement a un gramme d'or, coute deux 
heuresde travail. Pour toutes les marchandises les couts de 
production en travail son identiques dans les deux pays. II 
n'y a done aucune raison reelle (e'est-a-dire situee dans un 
avantage compare) a echanger. Neanmoins un courant 
d'echange s'etablit, l'or etant lui-meme une marchandise 
meilleur marche a produire en A. Les producteursd'orde 
A au lieu d'acheter leurs marchandises chez eux les ache- 
tent en B. En A done la production d'or continue, celle des 
marchandises s'accroit. Les salaires et les prix s'abaissent 
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en A, s'eievent en B. La production d'or cesse alors d'etre 
rentable en B. A l'equilibre final la situation est la sui- 
vante : A, qui pourvoit les deux pays en or, produit davan- 
tage de metal jaune , moins de marchandises, par contre B a 
vu s'accroitre sa production de marchandises. il ne produit 
plus d'or. Les prix sont devenus les memes dans les deux 
pays. 

Les prix dtant les memes, les salaires reels devant etre 
identiques dans les deux pays (6gaux aux « subsistances ») 
il est parfaitement logique de supposer les salaires nomi- 
naux Equivalents. C'est dans une etape suivante de son 
raisonnement que Ricardo introduit une deuxieme raison 
d'dchange : les differences entre les couts reels et partant 
(puisque les salaires sont identiques) entre les prix. 

Entre le point de depart et le point d'arrivde les salaires 
r£els n'pnt pas change dans les deux pays puisque salaires 
nominaux et prix se meuvent dans le meme sens. Cela 
suppose que les salaries soient les seuls consommateurs du 
pays. Si Ton veut distinguer « les subsistances » des pro- 
duits « de luxe » une complication seconde sera introduite 
dans le schema, les salaires et les prix ne seront plus 
proportionnels mais ils continueront neanmoins a se mou- 
voir dans le meme sens. 

Lc mecanisme decrit ici explique done comment l'avan- 
tage tir6 de l'echange exterieur revient en derniere analyse 
tout entier aux capitalistes des deux pays dontSa masse du 
profit a augmente en valeurs d'usage. L'echange modifie 
f inalement la structure dans un sens favorable au profit et 
acceiere le processus de ('accumulation du capital chez les 
deux partenaires. 

La theorie ricardienne est done liee a l'hypothcse fon- 
damentale de salaires reels identiques (et 6gaux aux « sub- 
sistances >■)• L'avantage de la specialisation est d'abaisser 
la valeur de la force du travail chez les deux partenaires. 
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done de relever le taux de plus-value et partant du profit. 
Cettc hypothese n'a de sens que parce que Ricardo se situe 
dans le cadre de deux systemes capitalistes « purs » en 
relation. Ce dont il n'est absolument pas conscient 
puisqu'il ne sait pas distinguer un mode de production 
d'une formation sociale, et qu'il voit dans le mode de 
production capitaliste un type £ternel, celui de la rationa- 
lity pure. 



2. — DE LA SCIENCE A L'IDEOLOGIE DES HARMO- 
NIES UNIVERSELLES 

La determination des conditions de I'echange. 

Dans I'exemple de Ricardo il y avait toute une marge 
d'ind£termination au sein de laquelle pouvait se fixer le 
rapport d'lchange. Cette marge diminue lorsque Ton fait 
intervenir plusieurs pays et plusieurs produits, elle ne dis- 
parait point.. 

Dans l'hypothese de I'echange de deux produits par 
deux pays le rapport d'6change peut etre tel que I'un seu- 
lement des deux pays tire un avantage de la specialisation; 
O'autre ne gagnant rien mais ne perdant Hen non plus) ou 
que les deux pays tirent avantage de ('operation. Dans le 
cas de exchange de plusieurs produits par deux pays il est 
facile de d£montrer que les deux coechangistes doivent 
absolument gagner quelque chose a l'£change. Il'est ega- 
lement facile de d£montrer que le plus grand gain est ob- 
tenu par le pays qui paie toutes ses importations a l'aide du 
moins grand nombre d'exportations ". 

Quelle que soit la position exacte du rapport d'£change 
dans la marge d'ind£termination, dans le cas oil plusieurs 
produits sont 6chang£s il a 6t£ facile aux successeurs de 
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Ricardo d'etablir rigoureusement les deux propositions 
suivantes : 1) en cas de disproportion entre les tallies 
economiques des deux coechangistes (disproportion me- 
suree par celle des revenus nationaux) le plus petit des 
coechangistes tire le plus grand avantage, et 2) en cas de 
disproportion entre I 'importance relative des deux pro- 
duits echanges (disproportion mesuree par laplace de cha- 
cun de ces produits dans le revenu national de son pro- 
ducteur) le plus grand avantage est realise par le pays 
qui offre la marchandise ayant la plus grande importance 
relative. 

La levee definitive de redetermination exige que Ton 
fasse intervenir les demandes relatives dans le schema 
ricardien. On pourrait fort bien placer les termes de 
l'echange entre les deux limites de la marge d'indetermina- 
tion en faisant intervenir la force relative des coechangis- 
tes ; on obtiendrait la des resultats diametralement oppo- 
ses a ceux rapportes ci-dessus : en cas de disproportion 
des tailles des coechangistes les termes de l'echange se- 
raient favorables au plus fort des deux partenaires, en cas 
de disproportion entre l'importance des deux produits 
echanges ils le seraient pour le partenaire offrant la mar- 
chandise la moins importante. 

Les deux series de resultats ne sont pas contradictoires 
mais complementaires. En faisant intervenir tout d'abord 
la taille des partenaires, le nombre et l'importance des 
produits echanges ont restreint l'espace d'indetermina- 
tion. On place ensuite les termes de l'echange au sein de cet 
espace en faisant intervenir les demandes relatives. 

Historiquement la levee de redetermination n'a pas etc 
opcree de cette facon. C'est Stuart Mill qui, en appliquant 
la theorie quantitative de la monnaie, a fait intervenir les 
demandes reciproques". Fixons n'importe ou dans la 
marge d'indetermination les termes de l'echange. A ces 
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prix la balance des paiements peut etre 6quilibr6e (par pur 
hasard) ou non. Dans ce dernier cas un flux international 
d'or aura lieu. Tous les prix seront 61ev6s dans un pays, et 
notamment le prix de ses expectations, tandis que dans 
l'autre ils s'abaisseront. Les termes de l'6change seront 
modifies dans un sens qui retablit l'6quilibre de la balance. 
Nous rejetons cette th£orie fondle sur le quantitativisme 
(theorie de « TefTet-prix »). Remarquons d'ailleurs que, 
dans I'hypothese de deux monnaies papier, le d£s£quilibre 
de la balance determine une modification du change dont 
les effets sont analogues a ceux de « I'effet-prix ». II est 
possible qu'aucun equilibre ne soit atteint ; de toutes fa- 
cons ce n'e'st pas l'effet-prix (ou l'effet-change) qui consti- 
tue la force essentielle tendant a retablir l'equilibre (sans 
forcement y parvenir d'ailleurs), mais la modification dans 
la taille des demandes reciproques (« effet-revenu »). 

La demonstration de Stuart Mill contient en r6alit6 un 
second postulat : que les termes d'echange d'equilibre 
sont situ6s dans la marge d'indetermination. Supposons 
qu'ils ne le soient pas, e'est-a-dire qu'ils se situent hors de 
cette marge. Dans cette hypothese ce sont les avantages 
relatifs qui sont modifies. Dans ce cas les termes de 
I'echange determinent en definitive le nombre des produits 
echanges. La variety des exportations peut etre alors non 
la cause mais la consequence des termes de I'echange, ces 
derniers etant determines par des forces exterieures aux 
conditions reelles de la production (qui determinent a 
priori la liste des produits a echanger et les limites extremes 
des termes de leur echange) telles que les forces agissant 
sur la balance des paiements ou les puissances relatives des 
coechangistes. La encore le quantitativisme apparait lie a 
la conception subjective de la valeur puisque les prix sont 
desormais determines, independamment des coOts, par les 
demandes relatives. 
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Mais meme dans cette hypothese la thdorie reste opti- 
miste. Si, aux termes de l'6change tels qu'ils sont en fait, 
deux colchangistes de taille differente<5changent plusieurs 
produits, les avantages les plus grands sont tires par le plus 
petit des partenaires, par celui qui offre le moins de pro- 
duits et par celui qui offre les produits les plus importants 
relativement a son economic 



L'approche positive ". 

La theorie de la valeur travail a et6 abandonne par 1'en- 
semble de l'6conomie politique a partir de 1870. Les au- 
teurs qui ont etudi6 le probleme des echanges intematio- 
naux se refusent alors a reduire tous les couts en differents 
facteurs au seul coQt en travail, done a comparer les pro- 
ducti vites des echangistes. lis constatent que les prix sur le 
marche ne sont pas proportionnels aux seules quantites de 
travail incluses dans le produit. lis refusent de se livrer a 
une analyse approfondie comme le fit Marx pour determi- 
ner les lois de la transformation des valeurs-travail en.prix. 
Ilspr6tendentaborderdirectementl'analyseparrobserva- 
tion des prix positifs. 

L'avantage relatif est alors mesurl par le rapport des 
couts monetaires. CescoQtsddpendent des remunerations 
relatives des differents facteurs etde leur usage quantitatif 
relatif. 

La theorie appelle les memes remarques que celle de 
Ricardo. II faut cependant ajouter qu'elle repose desor- 
mais su/ un cercle vicieux et fait perdre au principe des 
couts compares sa port6e veritable. Le cercle vicieux sur 
lequel Taussig fonde son raisonnement provient de ce que 
la technique la plus rentable (la combinaison de facteurs la 
plus efficiente) depend des taux relatifs de remuneration 
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des facteurs. Or ces remunerations elles-memes varient 
selon l'usage quantitatif des facteurs (leur offreetant sup- 
posed donnec : les dotations en facteurs sont donnees, ce 
qui n'est lui-meme pas vrai puisque 1'offre des facteurs 
depend aussi de leur prix) done finalement selon les m6- 
thodes de production utilises. De tels cercles vicieux sont 
necessaires dans toutes les theories de 1'equilibre general. 
II en rgsulte que la portee du principe est plus restreinte que 
chez Ricardo : dans la construction classique on a etabli 
l'ordre des mouvements de marchandises. Ici au contraire 
toute modification du mouvementdes marchandises modi- 
fie les avantages compares parce qu'elle agit sur les prix 
relatifs des facteurs. On est done enfermd dans un cercle 
vicieux : chaque nation doit se specialiser dans ce en quoi ■ 
elle est le plus avaritagee sachant qu'elle l'est parce qu'elle ' 
possede en abondance (done a bon marche relatif) un' 
facteur approprte a une production. > 

L'abandon de la thgorie objective de la valeur a done 1 
deja transf orm6 la nature de la theorie des avantages com-' 
pargs. Get abandon lui donneddsormais uncaractere ideo- 1 
logique apologdtique evident. Car « l'avantage » n'a stric-' 
tement plus aucun sens : il n'est pas contenu a priori dans 
la realitd objective (les productivity compardes). Le posiJ 
tivisme empiriste est alors contraint, ici comme ailleur s, de 
faire appel a des series de theories fausses (le quantitati-' 
visme) ou de postulats favorables a ses demonstrations 
(pas « d'effets-prix pervers »), ou encore a des concepts 
erronds (« les facteurs de la production — capital et travail 
— sont donnds », alors que cette expression n'a stricte- 
ment aucun sens : e'est la division sociale du travail entre 
la section I et la section II qui est le contenu de ces soi- 
disants dotations « naturelles »). La degeneYescence vers 
1' ideologic apologetique va se poursuivre avec la formula- 
tion moderne en termes subjectivistes. 
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l.'approche en termes de substitution ". 

Bien que la theorie de la valeur travail ait €t€ abandon- 
nee assez tot comme on l'a vu, pendant longtemps la majo- 
rity des auteurs n6oclassiqucs conscrverent la theorie 
des avantages compares dans sa forme ricardienne sans se 
rendre compte que cette theorie postulait une conception 
objective de la valeur. Avec Hdberler, Lerner et Leontieff 
la theorie prendra deTinitivement sa forme actuelle : le 
cout d'un produit y est deTini comme l'6quivalent de la 
renonciation a un autre produit. Le compromis batard de 
Bastable, Marshall, Edgeworth et Taussig qui consistait a 
supposer que dans chaque pays le cout de chaque produit 
£tait compost de salaires, de profits, d'interets et de rentes 
en proportions stables", de sorte que Ton 6vitait le pro- 
bleme de I'addition d'utilit£ subjective de personnes diffg- 
rentes, est abandonn£. On ne rappellera pas ici le derail de 
la construction des « courbes collectives d'indifference » 
obtenues a partir de ('Equivalence en utility de quantity 
variables de deux biens. On ne rappellera pas plus le detail 
de la construction des « courbes de possibility de produc- 
tion » obtenues a partir des possibility techniques de pro- 
duction de quantit£s variables de deux biens avec un stock 
de facteurs de production constant. Quoiqu'il en soit le 
rapport d'6change international est alors situ£ entre les 
deux rapports d'exhange « en isolement » determine 1 par 
les pentes des tangentes aux courbes d'indifference aux 
points oil ces courbes sont elles-memes tangentes aux 
courbes de possibility de production. En effet en ces 
points le taux de substitution des produits pour le 
consommateur est egal aux taux de substitution des pro- 
duits pour le producteur. La condition n£cessaire et suffi- 
sante de exchange international est alors que les rapports 
d'echange en isolement soient differents d'un pays a l'au- 
tre. 
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Ici aussi, comme dans l'approche ricardienne, il subsists 
une marge d'indetermination lev6e par 1' intervention des 
demandes reciproques. Ici, aussi, l'adoption de la concep- 
tion subjective de la valeur conduit, comme chez Taussig, > 
a s'enfermer dans un cercle vicieux puisque les marchandi-! 
ses avantagees sont celles pour lesquelles il est fait usage: 
du facteur le plus abondant et que la remuneration des 
facteurs depend elle-meme des echanges exterieurs. A cela 
il faut ajouterles difficult6ssp6cifiquesde l'optique subjec- 
tive. On a construit les courbes d'indifferencc collective a 
partir des courbes individuelles en additionnant des utilitfis 
de personnes differentes. Pour gviter la difficult^ on sup- 
pose que le commerce exteneur ne modifie pas la reparti- 
tion du revenu, ce qui est inexact. Ou bien alors on attribue; 
artificiellement a la nation des gouts semblables a ceux i 
d'un individu. Batie sur ces fondations la pr£tendue» 
« maximisation du revenu » par 1'echange est extreme-i 
ment faible^, son caractere ideologique evident. La theo- 1 
rie de l'avantage compard ne sert plus a rien : l'gchange du> 
fait meme qu'il existe est davantage pour tous ! _ . 



3. — UNE CONTRIBUTION FONDAMENTALE : > 
L'ECHANGE INEGAL. } 

L'hypothesed'un modede production capitaliste impli-j 
que la mobility de la main-d'ceuvre (legalisation du salaire- 
d'une branche de l'economie capitaliste a l'autre et de la 
meme maniere d'un pays a l'autre) et celle du capital (la> 
perequation du taux de profit). C'est une hypothese certai- 
nementhautement abstraite, mais c'est neanmoins le cadr& 
du raisonnement de Ricardo et de Marx, a juste titre 
puisqu'il s'agit d'etudierle mode de production capitaliste. 
Marx , qui a une conscience tres claire de sa probl6matique, 
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n'etudie pas — pour cette raison — la question des echan- 
ges intemationaux, laquelle n'a dans cette problematique 
aucun sens. Le commerce international n'est pas different 
du commerce interieur, par exemple interregional. Aussi 
est-ce seulement marginalement — « au passage » — que 
Marx fait quelques remarques sur les consequences even- 
tuelles d'une imperfection de la mobilite du travail ou du 
capital, en marquant bien l'analogie de ce probleme « in- 
ternational » avec celui des effets d'une semblable imper- 
fection a l'interieur de la nation 21 . 

Ricardo n'a pas cette maitrise de sa problematique — 
•c'est pourquoi il traite du commerce international — mais 
d'une maniere fondamentale ambigue. Empiriste, Ricardo 
constate l'immobilite relative du travail et du capital. Ce 
« fait » n'est pas discutable en soi. Comme n'est pas discu- 
table en soi le fait qu'aucune formation socio-economique 
du capitalisme au centre ne peut etre reduite a un mode de 
production capitaliste pur ; comme n'est pas discutable le 
fait que le developpement du capitalisme au centre est 
inegalement avance d'un pays a l'autre, que done les com- 
positions organiques, les productivity du travail et les 
valeurs de la force de travail ne sont pas identiques d'un 
pays a l'autre. Mais Ricardo n'avait pas le droit d'invoquer 
simultanement — dans le meme raisonnement — ces 
« faits » qui se situent sur le plan des formations sociales 
concretes, et l'hypothese de son cadre de pensee (le mode 
de production capitaliste pur). 

II le fait neanmoins. II en resulte une theorie qui, 
puisqii'elle admet l'identite du salaire reel d'un pays a 
l'autre (egal aux « subsistances »), ne peut fonder 
l'echange international que sur l'immobilite du capital. Ce 
sera l'un des merites d' A. Emmanuel d'avoir demontre cet 
aspect de la theorie ricardienne : 

« Pour ce qui concerne la mobilite des facteurs, Ricardo 
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ne s'inteYesse qu'a son effet qui est hi pcrcquation des 
remunerations. C'est pourquoi il ne parle que de la peY6- 
quation des profits, la seule qui puisse souffrirde 1' immobi- 
lity des facteurs, notamment de l'immobilit6 du capital, la 
perequation des salaires se faisant en tout 6tat de cause par 
le bas, par le truchement du regulateur d^mographique et 
qu'il y ait ou non mobility de la main-d'ceuvre. La non- 
peY6quation des profits est chez Ricardo une condition 
necessaire et suf Tisantc pour le fonctionnemcnt de la loi des 
couts comparatifs, et ceci est un point important qui ne 
semblc pas avoir 6t6 remarque jusqu'ici* 3 . » 

Si le capital est mobile et dans l'hypothese de salaires 
identiques (6gaux aux « subsistances ») l'^change n'a lieu 
que si les productivity sont differentes. Cela ne peut pro- 
venir que del'une des deux causes suivantes : 1) des possi- 
bility « naturelles » diffcrentes (avec la meme quantite de 
travail, de capital et de terre on pourra produire davantage 
de vin au Portugal qu'en Angleterre a cause du climat). ou 
2) des compositions organiques difterentes qui traduisent 
1'inegal degr£ de d£veloppement du capitalisme. 

Mais dans ce cas les salaires ne sont pas egaux parce que 
« la force de travail renferme du point de vue de la valcur 
un element moral et historique 23 . » 

Si les deux facteurs, travail et capital. 6taient parfaite- 
ment mobiles, le commerce disparaitrait comme l'a d£- 
montr6 Heckscher 24 . Emmanuel a parfaitement raison 
d'attirer l'attention sur ce fait que la specialisation ne re- 
pr6sente qu'un optimun relatif : 

« L'optimum absolu serait, non pas que le Portugal se 
sp£cialisat dans le vin et l'Angleterre dans le drap, mais 
que les Anglais se transportassent avec leurs capitaux au 
Portugal pour produire Pun et l'autre 23 . » 

On peut alors repeYer deux formes d'echange internatio- 
nal dans lequel les produits ne s"6changent pas a leur 



104 



^ACCUMULATION A L'ECHELLE MONDIALE 



valeur. Dans le premier cas les salaires sont egaux (les taiix 
de plus-value sont 6gaux) mais, parce que les compositions 
organiques sont diffgrentes, les prix de production — 
qu'implique la peYequation du taux du profit — sont tels • 
que I'heure de travail total (direct et indirect) du pays le 
plus d£velopp£ (caracte>is6 par une composition organique 
plus £lev£e) obtient sur le march£ international plus de 
produits que I'heure de travail total du pays le moins d6ve- 
loppe\ L'exemple ci-dessous illustre ce cas : 
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Emmanuel a parfaitement raison de dire que, dans ce 
cas, bien que l'£change n'assure pas a I'heure de travail 
total la meme quantity de produits, il n'est pas in£gal, parce 
que des ^changes « in£gaux » de ce genre caractlrisent les 
relations internes a la nation, puisque « les prix de produc- 
tion... constituent un £l£ment immanent au systeme 
concurrentiel 26 . » 

II reste que dans ce cas l'echange est tout de meme 
in£gal. et que cette in£galite' traduit celle des productivi- 
t£s. Car il importe de remarquer que les deux Equations 
6crites ici, qui d£crivent les conditions de production d'un 
meme produit, avec des techniques differentes — avanc£e 
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en B, arrteree en A — sont des Equations en valeur : en 
heures d e travail, respectivement d e A e t d e B , considers 
en isolement. En valeurs d'usage la quantity de produit ne 
peut etre la meme en A et B ; car le niveau des forces 
productives est plus 61ev6 en B : avec trente heures de 
travail total (direct et indirect) agenc6 comme il Test en B 
on obtient par exemple quatre-vingt-dix unites physiques 
du produit, tandis qu'avec trente heures de travail total 
agenc£ comme il Test en A on n'obtient qu'une quantity 
inferieure du produit, par exemple soixante unites. Si A et 
B sont integr£s dans le meme marchl mondial le produit ne 
peut avoir qu'un seul prix : celui du pays le plus avanc£. 
Autrement dit trente heures de travail de A ne valent pas 
trente heures de B; ils en valent 30 * 60/90 = 20 heures. 

Accessoirement, si le produit entre dans la consomma- 
tion ouvriere et n'a qu'un prix (10 francs l'unit6), trente 
heures de travail en B sont pay6e 90 * 10 =900 francs soit 
30 francs de l'heure, tandis qu'en A ces trente heures sont 
payees 20 francs l'heure. Si le salaire reel devait etre le 
meme en A et en B, bien que les productivity soient 
diff ^rentes, le taux de la plus-value devrait etre plus faible 
en A pour compenser I'infgriorite' de la productivity. Le 
partage capital variable-plus-value, au lieu d'etre egal a 
10 /10 devrait etre egal a 15 /5 (10 X 90 /60). 

Sur ce plan les critiques adressees par Bettelheim a 
Emmanuel nous paraissent pleinement justifies. Car ici 
exchange est inegal : I) pour l'essentiel parce que les 
productivity sont in£gales (cette in6galit6 6tant li6e a des 
compositions organiques differentes) et 2) seulement ac- 
cessoirement parce que les compositions organiques diff£- 
rentes d£terminent par le jeu de la peYequation du taux de 
profit des prix de production difftrents des valeurs en 
isolement. Encore doit-on dire ici que le probleme est 
rendu encore plus complexe par les taux de plus-value 
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necessairement differents en A et B (pour assurer une 
remuneration reelle equivalente du travail en A et B). 
L'equation des prix de production s'ecrira alors : 
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15 
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30 
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31 
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16 
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30 
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A : pays le moins developp£ (c /v « 0,7) 






B : pays le plus devcloppe (c/v = 2,3) 






Taux de plus-value A 33 % 






Taux de plus-value B 100 % 






Taux moyen du profit 12 : 48 = 25 96 







Neanmoins les prix du marchc mondial unique ne seront 
pas proportionnels a ces prix de production thdoriques. 
Le prix du produit seraen A divise par 90 /60, rapport des 
productivity, et sera done de vingt et un contre vingt-neuf 
pour B. 

Cependant la nest pas l'argument d'Emmanuel, puisque 
de lui-meme l'auteur de l'« Echange inegal » convient de 
rejeter ce cas. Or e'est sur ce point que portent les argu- 
ments de Bettelheim. D'ou un dialogue de sourds. Car 
enfin l'argument d'Emmanuel est fonde sur un second cas, 
dans lequel les compositions organiques des produits 
echanges sont analogues. 

Dans le second cas au contraire on fait I'hypothese de 
techniques de production du meme degre de dcveloppe- 
ment (meme composition organique) et au depart du rai- 
sonnement celle de salaires egaux (meme taux de plus- 
value). L'echange est rigourcusement equivalent. 
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Par exemple si le coefficient de capital est de l'ordre de 
3,5, le taux de la plus-value de 100 % et le taux du profit de 
IS %(rapporte au capital installe) on aura en A et en B des 
formules de production analogues (decrites ci-dessous en 
B). Supposons que pour une raison quelconque les salaires 
soient inegaux, c'est-a-dire les taux de plus-value diffe- 
rents, les techniques de production et les productivity 
etant inchangees : par exemple que le salaire en A soit. a 
productivity egale, cinq fois inferieur a celui de B. On a 
alors les formules suivantes : 
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10 


10 
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14 


34 



L'augmentation du taux de la plus-value en A releve le 
taux de profit moyen de l'ensemble A + B de 14 a 20 %.Le 
pays a salaire bas (A) recoit dans Techange international, a 
quantity totale de travail egal (direct et indirect) de meme 
productivity moins que son partenaire B <exactement 
76 %). Emmanuel qualifie tres justement cet echange et 
celui-la seul d'echange inegal vrai ", comme il demontre 
que la difference des taux de profits d'un pays a l'autre 
qu'il faudrait admettre pour compenserla . difference in- 
verse des salaires devrait etre fortes/Dans l'exemple 
precedent pour que Tdchange soit egal avec des salaires 
en A cinq fois mferieurs a ceux de B il faudrait que 
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le taux du profit en A soit de 26 % contre 14 % en B. 
tCe que malheureusement Emmanuel ne dit pas, et qui 
institue l'argument de force en sa faveur, c'est que ce 
:ond cas qu'il examine correspond bien a la situation 
jfelleessentielle. Carles exportations du « Tiers-Monde » 
; sont pas constitutes pour l'essentiel de produits agrico- 
i provenant de secteurs arrieres a faible productivity. Sur 
an montant global d' exportations des pays « sous- 
developpes » de l'ordre de 35 milliards de dollars (en 1 966), 
le secteur capitaliste ultra-moderne (petrole, extraction 
miniere et premiere transformation des minerais, planta- 
tions modemes — comme celle de la United Fruit en Am6- 
rique centrale ou d'Univeler en Afrique et en Malaisie, 
etc.) en fournit au moins trois-quarts soit 26 milliards. Or 
pour ces produits les formules comparatives A et B pren- 
nent tout leur sens. Si ces produits etaient fournis par des 
pays developpes, avec les memes techniques — done la 
meme productivity — le taux de profit moyen etant de 
l'ordre de 15 % du capital installe et le capital mis en ceuvre 
representant un septieme de celui-ci (remplacementen 5 a 
1 ans, 7 ans en moyenne), le taux de la plus-value de 100 % 
(ce qui correspond alors a un coefficient de capital de 
l'ordre de 3,5) — leur valeur serait de 34 milliards. Le 
transf ert de valeur de la peripheric vers le centre de ce seul 
chef serait considerable, insoupconne, puisqu'il represen- 
terait 8 milliards de dollars (estimation realiste). 

En ce qui concerne les autres exportations du « Tiers- 
Monde », fournies par les secteurs « arrieres » a faible 
productivity (produits agricoles fournis par les paysanne- 
ries traditionnelles) les choses sont-elles moins evidentes ? 
Car ici les differences de remuneration du travail (on ne 
peut parler ici de salaires) accompagnent une productivity 
plus faible. De combicn ? 11 est d'autant plus difficile de le 
dire que les produits ne sont generalement pas compara- 
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bles : on nc produit d c the, cafe, cacao etc , qu'a la periphe- 
ric. Cependant on peut avancer ici que les remunerations 
sont proportionnellement beaucoup plus foibles a la peri- 
pheric que les producti vites. Un paysan africain par exem- 
ple obtient contre une centaine de journees de travail an- 
nuel tres dur des produits manufactures importes dont la 
valeur est a peine celle d'une vingtaine de journees de 
travail simple d'un ouvrierqualifie europeen. Sice paysan 
produisait avec les techniques europeennes modernes (et 
on sait concretement ce que cela signifie par les projets de 
modernisation mis au point par les agronomes) il travaille- 
rait trois cents jours par an et obtiendrait un produit envi- 
ron six fois superieur en quantite : sa productivite horaire 
serait doubiee au mieux. L'echange est done ici encore tres 
inegal : la valeur de ces produits si la remuneration du 
travail etait proportionnelle a sa productivite ne serait pas 
de l'ordre de 9 milliards (ce qu'elle est) mais 2,5 fois sup6- 
rieure. e'est-a-dire de l'ordre de 23 milliards et le transfert 
de valeur de la peripheric vers le centre de l'ordre de 14 
milliards. 11 n'est pas etonnant que ce transfert soit ici 
proportionnellement beaucoup plus considerable que celui 
qui provient des produits de l'industrie moderne, car pour 
ces derniers le contenu de biens d'equipement importes est 
beaucoup plus eieve ; or, il est negligeable en ce qui 
concerne les produits de ("agriculture traditionnelle oil le 
travail direct represente la presquc totality de la valeur du 
produit. 

Au total done si les exportations de la peripheric sont de 
l'ordre de 35 milliards, leur valeur si les remunerations du 
travail etaient equivalentes a ce qu'elles sont au centre a 
productivite egale devrait etre de l'ordre de 57 milliards. 
Les transferts caches de valeur de la peripheric vers le 
centre, dus au mecanisme de l'echange inegal, sont de 
l'ordre de 22 milliards de dollars : deux fois le montant de 
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l'« aide publique » et des capitaux privet que la peiiph£rie 
recoit. Parler de « pillage du Tiers-Monde » n'est certai- 
nement pas ici une expression trop forte. 

Les importations des pays developp£s d'Occident en 
provenance du Tiers-Monde ne reprisentent certes guere 
que 2 a 3 % de leur produit intirieur brut, qui serait de 
I'ordre de 1 200 milliards de dollars en 1966. Mais ces 
exportations des pays « sous-d£velopp6s » reprisentent 
20 % de leur produit, qui serait de I'ordre de ISO milliards. 
Le transfert de valeur cache du fait de I'^change inegal 
serait done de I'ordre de 15 % de ce produit, ce qui est loin 
d'etre negligeable en termes relatifs et a lui seul suffirait a 
expliquer le blocage de la croissance de la peripheric et 
l'6cart grandissant entre celle-ci et le centre. L'apport que 
constitue ce transfert n'est pas non plus negligeable vu 
sous Tangle du centre qui en beneTicie, puisqu'il est de 
I'ordre de 1,5 % du produit du centre. Mais la n'est pas 
l'essentiel du point de vue du centre. Car ce transfert est 
essentiel pour les f irmes geantes qui en sont les beneT iciai- 
res directs. 

Quelles sont done ces « raisons quelconques » pour les- 
quelles les salaires peuvent etre in^gaux, a productivity 
dgale ? La r^ponse a cette question fait n£cessairement 
intervenir la nature des formations socio-economiques du 
capitalisme central et du capitalisme p£riph£rique en pre- 
sence. On reviendra sur ce point capital. 
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4. — LES LIMITES DE L'ECONOMISME : UNE 
THEORIE ECONOMIQUEDES ECHANGES IN- 
TERNATIONAUX EST-ELLE POSSIBLE ? 

Une th£orie cconomique n'est possible que pour servira 
l'analyse des apparences, c'cst-a-dire a l'6tude des m6ca- 
nismes du fonctionnement du mode de production capita- 
liste. Marx en dgvoilant I'essence du mode de production 
capitaliste d6passe deja la « science » £conomiste, en fait 
la critique fondamentale, et indique quels doivent etre les 
fondements de la seule science possible, celle de l'His- 
toire. 

C'est parce qu'ils restent £conomistes — c'est-a-dire 
ali£n£s — que Smith puis Ricardo cherchent a ^laborer une 
th^orie Cconomique des ^changes internationaux. Pour le 
faire ils doivent faire I'hypothese d'un mode de production 
capitaliste purchez les co£changistes. Mais rendons hom- 
mage a leur intelligence historique que leurs successeurs 
n'auront plus. Smith deja voit la fonction du commerce 
ext£rieur qui correspond aux dCbuts du capitalisme — « la 
-g£n£ration d'un surplus freine' par I'exiguite' du marche' 
agricole interne » — comme Ricardo celle de son temps — 
« la generation d'un surplus gene 1 par les rendements de- 
croissants de ('agriculture ». C'est a Christian Palloix que 
Ton doit dgsormais d'y voir clair dans ce domaine a . Marx, 
comme ledit bienC. Palloix, fait la synthese deSmithetde 
Ricardo. Si dans ce domaine il n'est pas alie plus loin, ce 
n'est pas a notre avis parce que le probleme lui a £chapp£. 
c'est au contraire parce qu'il l'a vu. Puisque la thet>rie des 
relations entre formations sociales diff£rentes ne peut etre 
£conomiste, les relations internationales qui se situent pr£- 
cis£ment dans ce cadre ne peuvent donner lieu a une 
« th£orie Cconomique ». Ce que dit Marx de ces relations 
rcpond aux questions de son £poque. Lc transfert d'un 
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surplus de la peYiphdrie vers le centre a Fdpoque ne pouvait 
en effet etre tres important : la pdriphdrieexporte alors des 
produits d'une agriculture traditionnelle a tropfaible pro- 
ductivity pour que le surplus que cette production permet 
soit important. Mais il n'en est plus de meme aujourd'hui 
des lors que 75 % des exportations de la pdriphdrie pro- 
vienncnt d'entreprises capitalistes modernes. 

La forme ndoclassique de la « thdorie » dconomistedes 
^changes, fondle sur la thdorie subjective de la valeur, 
reprdsente ici comme ailleurs un pas en arriere par rapport 
a l'dconomisme ricardien. Car elle ne peut plus etre que 
tautologique, ayant perdu de vue les rapports de produc- 
tion. Comme le montre Palloix*> apres Maurice Byd, elle 
fait rdsulter les rapports d'dchange « uniquement de la 
carte d'indiffdrence des consommations », ce qui est ab- 
surde. Maurice Byd n'a cessd de rappeler que les couts. 
comparatifs reposaicnt chez Ricardo sur les productivity 
indgales du travail d'un pays a l'autre, tandis que chez les 
ndoclassiques ils rdsultentde la forme des « courbes d'in- 
diffdrence ». II a montrd comment ce renversement ruinait 
lathdorieen lui interdisant d'articuler l'« avantage court » 
de la specialisation sur l'« avantage long ». Comme Noga- 
ro l'a fait pour le quantitativisme dont il a montrd le cercle 
vicieux et l'impuissance. Byd a ddmontrd l'impuissance de 
la thdorie ndoclassique des couts comparatifs. Mais il n'est 
pas alld plus loin, car il cherchait aussi a faire une thdorie 
dconomique des relations internationales. Et c'est pour- 
quoi la thdorie moderne des relations internationales peut 
au mieux juxtaposer, sans les intdgrer, diverses analyses 
de mdcanismes : celles du fonctionnement de la grande 
unitd interterritoriale, des multiplicateurs du commerce 
extdrieur etc. A la limite, avec le thdoreme d'Heckscher- 
Ohlin, on arrive a l'absurde : on fait l'hypothese des me- 
mes techniques (done du meme niveau de ddveloppement) 



LA SPECIALISATION INTERNATIONALE... 113 

contradictoire avec celle des « dotations diff£rentes en 
facteurs ». On se pose done un faux probleme et on en tire 
eVidemment des conclusions contraires au fait historique 
(les ^changes reduisent I'ecart, et rapprochent les remune- 
rations des facteurs) pour suggeier enf in, avec Eckhaus, 
une indication de politique qui renforce la domination du 
centre sur la peripheric (choisir a la Peripherie des techni- 
ques labour-using...). Le theoricien n'a pas le droit de 
commettre de telsabus, carsa « science » devient alorsun 
jeu abstrait a partir d'hypotheses absurdes qu'il s'autorise 
impunement. 

La .veritable question est done de rechercher quels ont 
ete les fonctions effectives du commerce international tel 
qu'il a ete ct tel qu'il est, et comment ces fonctions ont pu 
etre remplies. II n'est pas certain que les marxistes apres 
Marx aient toujours vu le probleme. Nous en voulons pour 
preuve le raisonnement suivant de Boukharine" : 

« La circulation de la force de travail, consideree 
comme un des poles du regime de production capitaliste, a 
son pendant dans la circulation du capital, que represente 
l'autre pole. De meme que, dans lc premier cas. la circula- 
tion est regularisee par la loi du nivellement international 
du taux dusalaire, de meme dans le second cas il se produit 
un nivellement international du taux du profit. » (souligne 
par nous S.A.). 

Boukharine fondc le concept d'economie mondiale sur 
cette double extension mondiale des deux lois fondamenta- 
les du mode de production capitaliste. II ne voit pas que le 
systeme capitaliste mondial n'est pas homogene, qu'il ne 
peut etre assimiie au mode de production capitaliste. La 
preface eiogieuse de Lenine nous interdit de penser qu'il 
s'agissait lad'une « simplification » proprea Boukharine. 
Mais des lors que Ton se situe dans ce plan du mode de 
production capitaliste, I'echange inegal disparait. 
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Le genie de Rosa Luxembourg est precisement d'avoir 
vu que les relations entre le centre et la peripheric rele- 
vaient des mecanismes de I'accumulation primitive, parce 
qu'il s'agit non de mecanismes economiques propres au 
fonctionnement interne du mode de production capitaliste, 
mais de relations entre ce mode de production et les f orma- 
tionsdifferentes. Preobrajensky ecrit, dans lc meme esprit, 
concernant ces echanges, qu'ils sont : 

« L'echange d'une moindre quantite de travail d'un sys- 
teme economique ou d'un pays contre une quantite supe- 
rieure de travail d'un autre systcme d'economie ou d'un 
autre pays' 2 . » 

Des lors l'echange inegal est possible. 

La theorie economiste dominante d 'inspiration sovieti- 
que marque un retour en arriere, dont C. Palloix a prix une 
conscience claire, faisant l'hi storique du debat concernant 
les « valeurs internationales ». Goncol, Pavel et Horovitz 
pretendent ainsi que « la valeur des produits offerts par les 
pays sous-de veloppes serait determinee par celle des pays 
developpes, de secteur a secteur de production ; cette 
derniere valeur serait pratiquement nulle parce que le pays 
developpe aurait la possibilite de produire pour rien un tel 
produit, que la specialisation a neanmoins affecte au pays 
sous-developpe »" . Argument tout a fait inacceptable 
puisque 75 % des exportations de la peripheric provien- 
nent d'entreprises modernes a productivity tres elevee et 
que les autres produits — notamment les produits agricoles 
exotiques — ne peuvent pas etre produits dans les pays 
developpes ! On comprend que ce soit un economiste 
roumain — Rachmuth — qui se soit eleve contre cette 
these, comme l'a montre C. Palloix. malheureusement en 
faisant appel a une autre theorie economiste : la theorie 
ricardienne ! L'echange international, fonde sur les couts 
comparatifs, accuse les inegalites de developpement si « le 
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pays avanc£ se specialise dans les activites susceptibles 
des plus grands accroissements possibles de productivity 
ulors que le pays moins developpe est contraint a une 
specialisation dans les secteurs oil les accroissements de 
productivity sont tres limit^s » M . Ce qui n'est vrai qu'en 
partie puisque d'importantes specialisations de la periphe- 
ric portent sur des produits modernes. Encore une fois la 
theorie economiste des avantages comparatifs ne repond 
pas a la question : pourquoi les pays « sous-developp6s » 
sont-ils contraints a telle specialisation, c'est-a-dire quel- 
les sont les fonctions des echanges intemationaux ? 

La theorie economiste des avantages compares, meme 
dans sa version scientifique ricardienne, n'a done qu'une 
portee tr^s limitee : elle decrit les conditions de l'echange 
a un moment donne : elle ne permet aucunement de prefe- 
rer la specialisation fondee sur les productivites comparees 
telles qu'elles sont a un moment donne au developpement, 
c'est-a-dire a ('amelioration deces productivites. Elle n'est 
pas fausse — dans ce cadre limite — mais elle est impuis- 
sante. Car elle ne peut rendre compte des deux faits essen- 
tiels qui caracterisent le developpement du commerce 
mondial dans le cadre du systeme capitaliste : 1) le deve- 
loppement plus rapide du commerce entre pays develop- 
pes a structure voisine, dont les distributions des producti- 
vites comparees sont done voisines, developpement plus 
rapide que celui des echanges entre pays developpes et 
pays sous-developpes, dont pourtant les distributions des 
productivites comparees sont plus diverses, et 2) les 
formes successives et differentes de la specialisation de la 
peripheric, et notamment les formes actuelles de celle-ci, 
selon lesquelles la peripheric fournit des matieres premie- 
res produites principalement par des entreprises capitalis- 
tesmodernesa productiviteelevee. Pourrendrecomptede 
ces deux phenomenes il faudra faire appel : I) a la theorie 
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de ia tendance inhe>ente au capitalisme a l'eiargissement 
des marches et 2) a la theorie de la domination du centre sur 
la peripheric 

L'analyse dcs ^changes entre pays developpes et pays 
sous-developpes conduit a la constatation de l'inegalite de 
exchange des lors que — comme c'est le cas — a producti- 
vite egale le travail est remunere a un taux plus faible a la 
peripheric Ce fait ne peut pas etre explique sans faire 
appel a la politique (politique economique et politique tout 
court) d'organisation de l'exces de main-d'ceuvre par le 
capital dominant a la peripheric Comment le capital orga- 
nise la proletarisation a la peripheric, comment les specia- 
lisations qu'il impose y engendrent un excedent permanent 
et croissant de l'offre de main-d'ceuvre par rapport a la 
demande, tels sont les vrais problem es a r^soudre pour 
pouvoir expliquer le fait en question. Quelqucs etudes de 
ce probleme essentiel de ia politique economique du capi- 
tal dominant a la peripheric ont ete faites dans cet esprit. 
Renvoyons ici a l'une des plus fouillees et convaincantes 
dc ces Etudes, celle de G. Arrighi sur I'histoire du develop- 
pement du marche du travail en Rhodesie". Arrighi fait, a 
partir de cette histoire, la critique fondamentale de la thro- 
ne de W. A. Lewis concemant la dynamique de l'offre et de 
la demande de travail dans les economies sous- 
developpdes H . Lewis postule un excedent potentiel de 
main-d'ceuvre dans le secteur « traditionnel » (« chdmage 
deguise ») a faible productivite, excedant qui se reduit 
progressivement au fur et a mesure du developpement du 
secteur « modeme » a forte productivite. C'est cet exce- 
dent qui permet une remuneration faible du travail dans le 
secteur modeme, pour lequel l'offre de main-d'ceuvre est 
dite illimitee. Arrighi demontre qu'en fait c'est le contraire 
qui s'est passe en Rhodesie : la surabondance de l'offre de 
main-d'ceuvre dans le secteur modeme est grandissante, 
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plus importante pour la periode contemporaine des ann^es 
1950 a 1 960 que pour celle des debuts de la colonisation de 
1896 a 1919, parce que cette surabondance est organised 
par la politique Economique du pouvoir et du capital (no- 
tamment la politique des «" reserves »). Ce ne sont done 
pas les « lois du marchE » qui rendent compte de Involu- 
tion du salaire a la pe>iphene , laquelle est le fondement de 
l'£change in6gal, mais bel et bien les politiques de ('accu- 
mulation primitive qui y sont pratiquees. Le chapitre de 
l'^tude des politiques de prol£tarisation pratiquees par le 
capital a la pe>iphe>ie est done essentiel a I'analyse des 
relations centre-periph6rie. II conduit hors du domaine de 
l'« 6conomie » au sens economiste du terme. pour r£inte> 
grer le fait economique dans son cadre socio-politique vrai. 
II interdit done de faire une theorie « purement 6conomi- 
que » — done « Economiste » — des ^changes entre le 
centre et la peripheric 

S'il en est ainsi on ne peut pas davantage ^laborer une 
doctrine des echanges internationaux entre Economies so- 
cialistes planifiees situecs a des niveaux inegaux de deve- 
loppement en la fondant sur les avantages comparatifs. 
Dans la controverse entre Roumains ct Russes concernant 
le complexe inter-Etats du bas Danube, C. Palloix, qui 
souligne que la politique Economique pr£conis£e par la 
Roumanie, visant a soumettre les Echanges extErieurs a 
l'exigence prioritaire du developpement interne, politique 
vivement critiquee par les Russes, ceux-ci faisant appel a la 
thEorie Economiste ricardienne, rappelle I'analogie de 
cette controverse avec celle qui oppose les pays dEvelop- 
p6s aux pays sous-d6velopp6s integrEs au meme systeme 
capitaliste mondial 77 . 

Ce prEalable du developpement interne procede 6vi- 
demment de l'existence du fait national, que la th£orie 
Economiste feint d'ignorer. Le systeme capitaliste, bien 
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qu'il ait unifie le monde, I'a unifie sur la base de nations 
inegalement developpees. Le systeme socialiste reste 
aussi un systeme de nations socialistes et le demeurera 
probablement longtemps. II ne sera superieur au systeme 
capitaliste que s'il autorise despolitiques nationales priori- 
taires de developpement autocentre, condition de 1'effa- 
cement ulterieur de l'impact du fait national sur I'economie 
qui doit rester internationale avant de devenir veritable- 
ment mondiale. Lorsque toutes les nations auront atteint le 
meme niveau de developpement, alors seulement une nou- 
velle doctrine de la specialisation pourra etre elaboree. 
Toute tentative d'elaborer cette doctrine trop tot, sur des 
fondements economistes, alors que le probleme de I'inega- 
litedes nations demeure, ne peut que just ifier une pratique 
analogue a celle des pays capitalistes centraux dans leurs 
relations avec la peripheric Et toute tentative del'elaborer 
sur d'autres fondements ne peut etre qu'utopie, les condi- 
tions essentielles qui rendraient possible une specialisa- 
tion non inegale n etant pas reunies. 
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II. — LES FORMES DE LA SPECIALISATION INTER- 
NATIONALE ET LES TERMES DE L'ECHANGE. 

La th£orie de 1'avantage compare r6siste-t-elle a 
l'dpreuve des faits ? La question, pos£e en ces termes 
« empiristes » , risque d'etre mal posde. Comme tou jours U 
n'est pas possible de « mesurer » statistiquement 1'avan- 
tage (ou le desavantage) que tirent Ies pays sous- 
ddveloppes de I'cchange international et ceci que Ton se 
place dans l'optique de la valeur travail ou dans celle de la 
valeur utilite. Si Ton s'en tient a une comparaison empi- 
riste des couts de production des produits echang£s on se 
heurte a des difficultes d'un autre genre. Les statistiques 
replies nous indiquent bien ce que coute la production 
d'une marchandise efTectivement produite, elles ne nous 
renseignent par sur ce que couterait sa production locale a 
defaut de specialisation et d'^change international; 

On peut n^anmoins partir des « apparences » : les ca- 
racteristiques « structurelles » du commerce mondial 
(taille des Economies en presence, degrade specialisation 
du commerce ext^rieur des difTdrents pays, importance 
relative de ce commerce pour ces difterents pays, etc.), le 
mouvement historique de Ieur Evolution (Evolution s£cu- 
laire comparee destermes de I'dchange et du progres tech- 
nique), enfin les resultats apparent s de la specialisation 
(consommation de produits manufactures et revenu par 
tete dans les diff events pays). La th^orie des formes histo- 
riques de la specialisation internationale devra ensuite in- 
teger ces faits apparents, c'est-a-dire les expliquer a la 
lumiere d'une theorie de I'echange international qui soit 
une theorie des rapports d'echange entre des formations 
sociales differentes (ici les formations du capitalisme au 
centre et a la peripheric) et non une theorie de I'echange a 
I'interieur du mode de production capitaliste. 
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1. — LES CARACTERES STRUCTURELS DU 
COMMERCE MONDIAL. 

En partant du plus « ext£rieur », du plus apparent, on 
constate tout d'abord l'6vidente disproportion, grandis- 
sante d'ailleurs, des Economies en presence. Le mode 
d£velopp6 (Am^rique du Nord, Europe occidentale, 
U.R.S.S. et pays de l'Est europ6en, Japon, Oc6anie) re- 
pr6sentait en 1938 environ 800 millions d'habitants, contre 
I 300 millions d'habitants pour les « trois continents » 
(Chine incluse — a l'6poque 400 millions d'habitants) ; il 
totalisait plus de 70 % du revenu mondial ; le rapport 
moyen du revenu par tete 6tait de 1 a 4 (Chine incluse ou 
exclue). Trente ans plus tard ce rapport est de 1 a 6 (Chine 
exclue, qui n'appartient plus au march6 mondial), la pro- 
portion de la population des pays sous-d£velopp£s (tbu- 
jours Chine exclue) etant passee de 53 a 58 % et celle de 
leur produit de 20 a 18 %". 

La seconde Evidence, banale au plus haut point, est la 
specialisation plus grande des exportations des pays 
sous-d£velopp6s — specialisation dans l'exportation de 
quelques « produits de base », g£n£ralement accompa- 
gn6e par-une relative concentration des fournisseurs et des 
clients". II faut toutefois 6viter quelques simplifications 
frequentes. D'abord les pays sous-d6velopp6s n'ont pas le 
monopole des exportations de « produits de base » (pri- 
maires : agricoles et min^raux) ; il existe des pays riches 
exportateurs de produits de base (le bois scandinave, la 
laine australienne, etc.), il existe des produits « primai- 
res » dont le commerce releve principalement de pays 
d6veloppes (le bl6 par exemple). Or nous verrons que le 
comportement des prix de ces produits est different de 
celui des exportations des pays sous-d£velopp£s. L'assi- 
milation pays sous-d6velopp6s-exportatcurs de produits 
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de base procede d'une simplification qui conduit a une 
erreur theorique". La distribution du « niveau de speciali- 
sation » a l'interieur du groupe des pays sous-developpes 
est d'autant plus eleve que le pays est petit (Cuba compa- 
red a l'lnde par exemple) et qu'alafois sonrevenu partete 
est plus eleve et son integration au marche mondial (mesu- 
ree par exemple par le pourcentage que represented les 
exportations dans sa production) est plus forte. Ce qui 
signifie aussi que l'integration de ces pays au marche mon- 
dial s'est traduite par une specialisation croissante avec le 
temps. 

Ce degre d'integration au marche mondial peut a son 
tour etre repere, mesure' 4 '. L'observation brute — celle du 
rapport des exportations au produit interieur brut — 
eclaire peu, car il existe une tres forte dispersion de ce 
point de vue dans les deux groupes de pays : il existe des 
pays developpes apparemment « peu » integres au marche 
mondial (Etats-Unis et U.R.S.S.), d'autres fortement 
integres (Grande-Bretagne, Belgique, etc.), comme la 
gamme pour les pays sous-developpes va du Yemen ou 
de l'Afghanistan (dont le degre d'integration mesuree de 
cette maniere est encore inferieur a celui des pays deve- 
loppes les « moins » integres) a la Zambie ou aux Antilles 
dont le degre d'integration est plus eleve que pour les pays 
developpes les « plus » integres. 

Au dela de cette premiere apparence il apparait que la 
« propension moyenne a importer » (par rapport au pro- 
duit) est plus eievee pour l'ensemble des pays sous- 
developpes si cette propension est rapportee non pas au 
produit interieur brut, mais a sa partie marchande. Des 
indicateurs de ce « degre de commercialisation » de l'eco- 
nomie peuvent etre construits, notamment a partir de l'ob- 
servation du rapport de la circulation monetaire au produit. 
II devient alors assez evident que cette propension a im- 
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porter (corrigee) plus grande traduit ce fait banal que l'dco- 
nomie marchande des pays sous-d6veloppes est largement 
tournde vers I'extdrieur (extravertie), tandis que l'6cono- 
mie des pays d£velopp6s est autocentrde. 

Ces premieres conclusions ont 6td tiroes dune compa- 
raison du commerce exterieur global de chaque pays pris 
isolement. Mais ce qui nous prcoccupe c'est le commerce 
entre les pays ddveloppds globalement et les pays sous- 
developp6s globablement. Alors le commerce entre les 
pays d£velopp6s entre eux, comme celui entre les pays 
sous-ddveloppds entre eux, disparait pour ne laisser pa- 
raftre que l'echange entre pays developpds et pays sous- 
developpes. Cette consideration conduit a des rdsultats 
extremement significatifs : l'importahce relative des pro- 
duits echanges parait bien plus grande au sein des Econo- 
mies sous-developpdes qu'elle ne Test relativement aux 
Economies d6velopp£es. Ceci provient de ce que 1'essen- 
tiel du commerce des pays developpcs est fait par les pays 
ddveloppds entre eux. Tandis que les pays ddveloppes font 
environ 80 % de leur commerce entre eux et seulement 
20 % avec les pays sous-d£velopp£s la situation est inverse 
pour les pays de la pe>iphe>ie qui font 80 % de leur com- 
merce avec les pays ddveloppeV 2 . 

Parvenu ace point leddsordre apparent s'ordonne. Pour 
les pays developpcs il apparait u ne correlation claire : une 
forte correlation negative entre la taille economique du 
pays et le rapport des exportations au produit. En tete de 
liste done systematiquement les « petits pays » (Scandi- 
navie, Pays-Bas, pays de l'Est europden etc.), au centre les 
« grands » d'Europe occidentale, en queue les Etats-Unis 
et l'U.R.S.S. Ce fait devra bien entendu etre retenu : il 
traduit la tendance inherente a l'elargissement du marche 
propre au capitalisme , que la trigone des a vantages compa- 
res neglige. Pour les pays sous-developpds cet element de 
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la taille economique est largement masque par le degre de 
mise en valeur a partir de la demande exterieure. Mais 
globalement les pays sous-developpes apparaissent comme 
tres fortement integres au marche mondial. 

La croissance des echanges entre pays developpes etant 
plus rapide que celle des echanges entre ces pays et les 
pays sous-developpes, la part des echanges de produits 
manufactures contre des produits manufactures dans le 
commerce mondial grandit. Ainsi la matrice des echanges 
mondiaux a-t-elle evolue de 1950 a 1965 comme l'indique le 
tableau ci-dessous : 

Direction .des exportations 1950-65 (milliards de dollars 
courants) 4 '. 



Pays d'origine 


Pays de destination 


Total 


Pays sous- 
diveloppes 


Pays 
developpes 


Pays developpes 
Pays sous-developp£s 
Total 


1950 1965 
11 27 
5 8 
18 34 


1950 1965 
25 96 
12 26 
36 123 


1950 1965 
36 123 
18 34 
54 156 



La part des echanges internes du monde developpe est 
done passee de 46 % du commerce mondial en 1950 a 62 % 
en 1965. A cette evolution correspond la part grandissante 
des echanges de produits manufactures, qui represented 
pour la periode 1960-65 environ 70 % du commerce des 
pays developpes et 54 % du commerce mondial. Pour 1966 
la distribution mondiale du commerce est la suivante (en 
milliards de dollars courants) i4 : 
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Export . 


Import. 


Solde 


I .Pays developpes : 


FOB 


CAF 










Etats-Unis 


30,3 


27.3 


+ 3,0 


Europe 


82,5 


93,0 


-10,5 


Japon 


9,2 


8,8 


+ 0,4 


Canada-Australie- 








N. Zelande et Af . Sud 
Total : 


14.7 


16,4 


- 1.7 


136,7 


145,5 


- 8,8 


l.Pays sous-devcloppis : 








Pitroliers 


10,2 


5,3 


+ 4,9 


Autres 
Total 2 


24,8 


31,0 


- 6,2 


35,0 


36,3 


- 1,3 


(Amdrique Latinc) 


(10,7) 


(9.5) 


(+ 1.2) 


(Moyen Orient) 


(6,8) 


(5,4) 


(+ 1.4) 


(Afrique) 


(7,4) 


(6,8) 


(+ 0.6) 


(Asie) 


(8,1) 


(11,6) 


(- 3,5) 


i.Pays communistes 








Europe de l'Est, URSS 


5,7 


6,6 


- 0,9 


Chine. Corce, 








Viet Nam, Cuba 
Total 3 
Total general 


1.6 


1.8 


- 0,2 


7,3 


8,4 


- 1.1 


181.4 


192,0 


- 10,6 



La part des pays developpes capitalistes representc 
75 % du commerce mondial, celle des pays sous- 
developpes 19 % et celic du monde communiste 4 %. Or le 
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commerce des pays cteveloppeVporte essentiellement sur 
des produits manufactures, comme I'indique le tableau 
ci-dessous : 

Structure des exportations, moyenne annuelle 1960-65 
(milliard de dollars courants)<5 



Produits alimentaires 


Pays 

developpes 


Pays 
sous-diveloppes 


Montant 


% 


Montant 


% 

28,9 

23,5 

31,4 
16,2 


13,9 

11,6 

3,7 
68,0 


14,3 

11,9 

3,8 
70,0 


8,4 

6,8 

9,1 
4,7 


Matures premieres 

agricoles et minirales 

Produits pitroliers et 

combustibles miniraux 

Produits manufacture's 

Total 


97,1 


100,0 


29,0 


100,0 


. 




1 


1 



Devant cette serie de faits d'6vidence, une conclusion 
s'impose : la throne des couts comparatif s est trop simple 
et trop generale pour expliquer la r^alite' dans sa com- 
plexity. 

La structure du commerce des pays d£velopp6s et la 
tendance du commerce entre les pays deVeloppes a croitre 
plus vite ne peuvent etre expliqu£s sans faire appel a la 
tendance inh£rente au capitalisme a l'elargissement des 
marches. La « specialisation » des pays sous-d£velopp£s 
ne peut etre expliqu£e sans faire appel a la th£orie des 
fonctions de la peripheric dans le systeme capitaliste mon- 
dial, puisque en effet les exportations du monde sous- 
d^veloppe' ne sont pas constitutes essentiellement de pro- 
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duits agricoles provenant de l'agriculture traditionnelle de 
ces pays, mais de matieres premieres et de produits agrico- 
les provenant de secteurs modernes a haute productivity — 
mines, plantations , exploitation petroliere — comparable a 
celle des pays developpes : fait d'evidence essentiel que la 
theorie oublie trop souvent de prendre en consideration. 

Or la theorie des avantages compares, appliquee a cer- 
tains de ces ensembles de faits concernant le commerce 
mondial, conduit a des conclusions d'un optimisme illi- 
mite. Les pays sous-developpes qui sont, dans le com- 
merce mondial, le partenaire « petit » qui paie toutes ses 
importations avec quelques produits qui tiennent dans son 
dconomie une plus grande place, seraient les grands bdnd- 
ficiaires de la specialisation internationale dont ils tire- 
raient encore plus de benefices que les pays developpds ! 

Cependant on constate que le commerce exterieur ne 
compense pas les inegalites dans la consommation des 
produits manufactures. Cette inegalite s'est accrue avec la 
specialisation croissante du monde et sa division en pays 
industrialises et pays non industrialists. On constate bien 
que ('industrialisation enrichit reellement : le niveau de la 
consommation de produits manufactures depend de celui 
de la production locale de ces produits". La seule excep- 
tion apparente de « pays riches » gros importateurs de 
produits manufactures (les « Dominions blancs », le Da- 
nemark , etc.) n'en est pas une car en realitd leur production 
industrielle est importante mais ils se procurent un sup- 
plement appreciable de produits manufactures grace a une 
agriculture specialisee et riche. II est manifeste que les 
pays sous-developpds ne peuvent remplacer une produc- 
tion inexistante de produits manufactures en developpant 
leurs importations. Pourconsommer, par tete, l'equivalent 
de la moyenne mondiale ils devraient multiplier leurs im- 
portations par40. done egalement leurs exportations parce 
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chiffre. II est inutile de souligner qu'un tel d£veloppement 
est impossible. Ajoutons que, quand meme les pays agri- 
coles et miniers le pourraient, que les pays industriels 
n'auraient pas besoin de tels surplus. Pour quelques pays 
sous-developpes le volume des importations de produits 
manufactures est sensiblement 6gal a celui des pays deVe- 
lopp£s. Mais laaussi la consommation reste tres infeneurc 
par suite de I'inexistence d'une production locale qui reste, 
dans les pays developp^s, la source essentielle de l'appro- 
visionnement. 



2. — DEVOLUTION SECULAIRE DES TERMES DE 
L'ECHANGE ET DU PROGRES TECHNIQUE 

La theorie classique des avantages compares doit etre 
conside>6e d'un point de vue statique : a un moment 
donne, les couts de production 6tant ce qu'ils sont, un pays 
a interet a se specialiser dans la production pour laquelle il 
est relativement le plusfavoris6. Mais la theorie des avan- 
tages compares pretend d^montrer davantage. Elle pre- 
tend prouver que la specialisation permet a tous les pays de 
b6nef icier des progres techniques realises ailleurs dans le 
monde. Examinons ce qui se passe dans les relations entre 
pays « industriels » et pays « agricoles ». Supposons en- 
suite qu'un certain progres technique soit realise dans les 
pays industriels. Les couts de production et avec eux les 
prix des produits manufactures s'abaissent relativement 
aux prix des produits agricoles. Les termes de I'echange 
s'ameliorent en faveur des pays agricoles. C'est ainsi que 
ces pays se procurent de plus en plus de biens industriels en 
foumissant toujours la meme quantity de produits agrico- 
les, c'est ainsi qu'ils beneTicient du progres realise ailleurs. 
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Les faits bruts signales ci-dessus (la correlation forte 
entre la consommation et la production de produits indus- 
triels) infirment l'optimisme ideologique de la theorie. 
Leur interpretation exige que Ton examine 1'evolution se- 
culaire comparee des termes de l'echange d'une part et du 
progres dans la production exportee des pays developpes 
et des pays sous-developpesd'autre part (cette production 
n'etant pas assimilable necessairement a la production in- 
dustrielle d'un cote et agricole ou primaire de l'autre). 

L'evolution seculaire des termes de l'echange (« net 
barter terms of trade ») est la suivante" : 



Periode 


Rapport : 


Rapport : 




Prix des matieres 


Prix des 




premieres/ 


importations/ 




Prix des biens manu- 


Prix des 




factures dans le com- 


exportation3 




merce mondial : 


pour la Grande-Bretagne 


1876-80 


147 


163 


1881-83 


145 


167 


1926-30 


118 


120 


1931-35 


93 


101 



En 1939 les pays sous-developpes pouvaient acheter, 
avec la meme quantite de produits primaires, 60 % seule- 
ment de la quantite des articles manufactures qu'ils ache- 
taient en 1870-80. Calculee en or la valeur du commerce 
des produits de base est, en 1936-38, de 2,2 fois superieure 
acelle de 1 876-80, tandis que celle des produits manufactu- 
res est de 2,3 fois superieure. Parallelement le volume du 
commerce des produits de base avait quadruple tandis que 
celui des articles manufactures avait ete multiplie par 2,5 
ou 3 seulement. Cc qui etablit la deterioration des termes 
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de l'echange pour les pays sous-ddveloppes puisque les 
prix-ordeleurs exportationsavaientdiminue de45 % pen- 
dant que ceux des expectations des pays industriels 
n'avaient baisse que de 21 % seulement". 

II existe une seYie plus complete de chiffres, e'est celle 
des termes de l'echange de la Grande-Bretagne donn^e par 
Imlah (base 100 en 1880)" : 



1801-03 


243 


1879-86 


98 


1803-08 


225 


1B86-94 


105 


1843-48 


118 


1B94-I905 


116 


1848-56 


110 


1905-13 


118 



On releve 6galement que le rapport de l'indice des prix 
industriels a celui des prix agricoles a constamment baisse 
aux Etats-Unis de 1850 a 1910. 

Voici les chiffres 50 : ! 



1850 


1,41 


1890 


1,01 


I860 


1.08 


1900 


1,00 


1870 


0,94 


1910 


0.81 


1880 


1.07 







En ce qui concerne la periode la plus recente, celle-ci se 
subdivisetresclairementen deux sous-periodes : pendant 
la seconde guerre mondiale et apres celle-ci jusqu'a la fin 
de la guerre de Coree (jusque vers 1953-55) les termes de 
I'dchange se sont am£lior£s effectivement en faveur des 
pays sous-developp£s. Par contre la periode de grande 
prospSritS dans laquelle est entre le monde d£velopp£ 
contemporain depuis est marquee par une tres forte dete- 
rioration des termes de l'echange qui, selon les produits 
exported par les pays sous-d^veloppes. va au minimum de 
5 a 15 %, et sans doute de 8 a 25 %. 
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Faisant la synthase des informations relatives aux 
termes del'echange, Paul Bairoch avance, pour la periode 
qui s'etend de 1953-54 a 1962, caracterisee par la baisse 
continue du prix des matierespremieres, une estimation de 
la deterioration des termes del'echange del' ordrede 10 % 
pour l'ensemble des pays sous-developpes, tandis que de 
1962 a 1967 ces termes de l'echange n'auraient pas subi de 
modifications sensibles" . Pierre Jalee estime cette deterio- 
ration a 19 % de 1954 a 1965 pour l'ensemble du Tiers 
Monde". La conference des Nations Unies pour le com- 
merce et le developpement, tenue a New Delhi en 1968, 
estime que de 1961 a 1966 la deterioration des termes de 
l'echange a faitperdreaux pays sous-developpes l'equiva- 
lent de 38,4 % de l'aide publique totale qu'ils ont recue". 
Parrapport aune base 100 pour.l928Jacapacited'importa- 
tionpar tete pour les pays d'Amerique latine, Venezuela 
exclu (les choses etant tres differentes pour ce pays, gros 
producteur petrolier), se trouve reduite en 1955 a l'indice 
37 et en .1965 a l'indice 32 M . Pour les pays de 1'Union 
douaniere et economique d'Afrique centrale, la perte 
correspondant a la deterioration des termes de l'echange 
de 1955 a 1967 represente 174 milliards de francs c.f.a. ; 
soit 20 % de la Valeur de leurs exportations courantes 
pendant cette periode". On pourrait multiplier les exem- 
ples a Tinfini 56 . 

Ces resultats plaident contre la « these dynamique » des 
aVantages compares — a moins que le progres technique 
n'ait ete plus rapide dans la production « primaire » ex- 
porteepar les pays sous-developpes. Dans ce dernier cas la 
theorie pourrait rester valable et ce serait les pays deve- 
loppes qui auraient, grace a la specialisation intematio- 
nale, recueilli les avantages — avec les pays producteurs 
primaires — dii progres technique. Dans le cas contraire — 
c'cst-a-dire dans le cas ou le progres aurait ete plus rapide 
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dans la production exported par les pays developpes — il 
faudra expliquer par quel mecanisme les pays specialises 
dans la production « primaire » ont ete priv6s des benefi- 
ces de la specialisation. 

On devra en tout cas faire deux observations. Tout 
d'abord que la deterioration en question n'est pas celle des 
produits de base, mais des produits exportes par les pays 
sous-developpes, car les prix des prqduits de « base » 
exportes par les pays developpes ne. se sont pas deterio- 
res". Ensuite que cette deterioration ne caracterise pas la 
periode anterieure a 1880. La serie dTmlah indique que le 
monde entier aurait bien profite des progres realises par la 
Grande-Bretagne entre 1 800 et 1 880. C'est a partir de cette 
date seulement que le mouvement de deterioration des 
termes de l'echange de ce pays industriel se retourne. II y a 
la an point important a relever. 

La question prealable qui se pose pour savoir si revolu- 
tion des termes de l'echange esquissee ci-dessus est 
« normale >• ou non est la suivante : le progres a-t-il ete 
plus rapide dans les productions exporters par les pays 
developpes que dans celles exportees par les pays sous- 
developpes ? 

Comment mesurer le progres economique ? Si les remu- 
nerations nominates des « facteurs » (profit compris) 
etaient demeurees stables, il suffirait de comparer les prix 
aux epoques differentes. Mais cela n'est pas le cas. Les 
economistes qui se sont attaque a ce probleme ont alors 
mesure. a differentes epoques, la production nette reelle 
par travailleur dans chaque branche de l'activite. Cette 
methode est-elle correcte ? II se peut tres bien qu'une 
industcie qui utilise relativement moins d'ouvriers utilise 
par ailleurs davantage de capital. Or, les biens de produc- 
tion doivent etre eux-memes produits. Le deplacement de 
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la main-d'oeuvre de la production finale a la production 
intcrmediairc permet-il un gain total ? 

Pour etablir cette derniere proposition il convient de 
considerer l'economie dans son ensemble. Pour l'ensem- 
ble de l'economie, en effet, la production par habitant est le 
seul critere final du progres. Abstraction faite des relations 
exterieures, le capital reel employe plus intensivement est 
en effet cree sur place par les producteurs eux-memes. 
L'augmentation de la production nette par tete, parallele a 
l'usage plus intensifde capital par tete, signifie simplement 
qu'en repartissant la population totale differemment (en 
consacrant plus d'hommes a la production de biens de 
production et moins a celle de biens de consommation) on 
obtient un volume global de biens de consommation plus 
grand. Ceci n'es t pas autre chose qu'une traduction de la 
proposition de Bohm Bawerk qu'en « allongeant le pro- 
cessus de production », e'est-a-dire en recourant a la pro- 
duction « prealable » (en realite simultanee) de biens in- 
termediates, on augmente la production finale. On verif ie 
bien, sur l'economie entiere, que l'augmentation de la pro- 
duction finale par tete a ete parallele a la consommation de 
plus en plus intensive du capital. 

Une premiere methode consiste done a comparer le capi- 
tal par tete et le revenu par tete. Voici les elements de cette 
comparaison" : 





f 

Capital par tete | Revenu par tete 


Etats-Unis 


(Unites arbitraires) 


1880 


678 


1 247 


1922-29 (moyenne) 


1775 


1 718 


Grande-Bretagne 






I86S 


1 420 


530 


1928-35 (moyenne) 


5 350 


1 230 
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La proposition semble clairement dempntree, ce qui est 
d'ailleurs verifie egalement par le tableau des comparai- 
sons internationales que voici : 





Capital par tete | Revenu par tete 




(unites internationales - 1913) 


Et ts-Unis 


3 160 


1 191 


Grande-Bretagne 


3 590 


966 


Argentine 


4 680 


800 


France 


3 060 


629 


Hongrie 


1 110 


220, 


Japon 


460 


128 



Les pays qui font usage de capital d'une facon plus 
i ntensive sont egalement ceux dont la production finale par 
tete est la plus forte. Cela ne signifie pas autre chose que 
1' accumulation du capital a ete plus rapide que la crois- 
sance du revenu 59 . 

On pourrait multiplier les exemples, affiner les methodes 
d'observation et de mesure, utiliser par exemple le « coef- 
ficient de capital » (« capital-output ratio ») si frequent 
dans la litterature, on en viendrait a la meme conclusion : 
leprogres technique est (ou plus exactement aStejusqu'a 
une epoque tres contemporaine) « capital-using »" . Cela 
signifie que l'usage relativement plus grand de capital 
constitue une depense supplementaire inferieure a l'eco- 
nomie de travail immediat. Cette conclusion ne saurait 
etonner. L' entrepreneur qui recourt a l'usage plus intensif 
de capitaux ne le fait que parce que la depense supplemen- 
taire est plus que compensee par l'economie de salaires. 
Inversement : si dans une branche quelconque de la pro- 
duction, la production par tete a augmentd c'est que davan- 
tage de capitaux ont ete utilises. Cela traduit une intensifi- 
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cation de l'usage du capital qui conditionne un progres 
technique. Cette observation nous permet done de consi- 
de>er la production nette par travailleur comme un bon 
indice du progres, ce qui permet d'aborder en toute s£cu- 
rit£ l'6tude de Involution comparee de l'industrie et de 
l'agriculture, a l'inteneur d'un pays ou les remunerations 
(salaire et taux de profit) sont scnsiblement 6gales, d'une 
branche a l'autre. 

Que donnealors la comparaison du progres a longterme 
compart, a 1'inteYieur d'une Economic de l'industrie et de 
('agriculture ? Voici quelques chiffres a cet egard" : j 











i 
f 
i 


■ (Revenu par tete 


en unites internationales) 










Taux 








Augmenta- 


annuel 








tion % 


de crois- 


Etats-Unis 


(1850) 


(1935) 




sance 


agriculture 


298 


669 


121 


1,0 


Industrie 


737 


1683 


: 127 


1,0 


Orande-Bretagne 


(1867) 


(1930) 






agriculture , 


38 1 


827 


42 


0,6 


Industrie 


418 


1151 


175 


1,6 


France 


(1860-69) 


(1930) 






agriculture 


435 


500 


IS 


0,2 


industrie 


468 


1373 


193 


1.8 


Austral ie 


(1886-*7) 


(193J-36) 






agriculture 


678 


1408 


107 


1.5 


industrie 


368 


1461 


294 


2,9 



Le classement par ordre de rapidit£ du progres est carac- 
t£ristique. Le progres dans tous les pays a £t£ plus rapide 
dans l'industrie, le progres le plus rapide de l'agriculture 
(celui de l'agriculture australienne) se situe dans une 
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gamme moyennecomparativementaux progres de l'indus- 
trie. Meme aux Etats-Unis, ou les progres de l'agricukure 
ont ete particulierement brillants, le progres plus rapide de 
l'industrie s'affirme tres nettement apres 1935. 

La progression generalement plus rapide de l'industrie 
ressort egalement de la distribution du capital dans les 
differentes branches de l'economie". 



Evolution de 1 'accumulation du capital 
(en united internationalcs par tete) 


Revenu par tete 


Agriculture 


Autres activites 


ler groupe : environ 500 
Japon : 1913 
Scandinavie : 1880 


100 


400 


2' groupe : 1000 - 2000 
Grande-Bretagne : 1865 
Italic : 1913 


100-300 


700 a 1 400 


3* groupe : 3000 

Grande-Bretagne 1885 
Allemagne 1913 
France 1913 


3CXW00 


2 300 a 3 400 


4' groupe : 4 a 5000 
Etats-Unis 1913 


300-500 


3 400 a 5 100 



Ainsi done, quand on passe du premier groupe au qua- 
trieme, le capital de l'agriculture est multiplie par3 a5fois, 
celui de l'ensemble Industrie, commerce, batiment et che-' 
mins deferde7a 11 fois.Cequi montre encore une fois que 
le progres est « capital using » etqu'il y.,a une correlation 
tres etroite entre l'intensite de l'usage du capital et le 
niveau de la productivite. 

En ce qui concerne l'epoque contemporaine, le schema 
du progres technique parait etre en voie de modification 
profonde. Le progres n'est plus « capital using ». 
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Evolution du rapport entre le capital et 


a production 


Elati-Unis 


Grande-Breiagne 




Industries de 








Annies 


transfor- 


Industries 


Annies Economic 




mation 


extractives 




nationale 


1880 


0,34 


1,16 


1875 


3,51 


1890 


0,73 


136 


1895 


3,72 


1900 


0,80 




1909 


3,80 


1909 


0,97 


1,80 


1914 


3,40 


1919 


1,02 


2,30 


1928 


3,53 


1929 


0,89 


2,14 


1938 


2,68. 


1937 


0,74 


1,57 


1953 


2.55 


1948 


0,61 


1,34 






1953 


0,59 


1,26 







Le retournement de revolution seculaire de ce rapport 
traduit le debut de la revolution scientifique et technique 
contemporaine. Celle-ci, fondee sur l'automation, fait de- 
sormais apparaitre le « facteur residue! » (la science) 
comme facteur tendant a devenir essentiel dans le progres 
technique, les facteurs extensifs (travail et capital) de la 
fonction de production traditionnelle n'apportant qu'une 
partdeclinante". Cette revolution n'interesseevidemment 
que les grands pays developp£s : elle debute aux Etats- 
Unis dans les annees 20, en Grande-Bretagne dans les 
annexes 30 et sur le continent europlen elle est contempo- 
raine. Elle explique, entre autre, que dans les pays sous- 
developpes, oil se deroule encore une accumulation indus- 
trielle de type « classique » , le coefficient de capital tende 
a s'alourdir, tandis qu'il s'allege dans le monde deve- 
loppe : il est deja souvent plus eleve dans certains pays 
sous-developpes que dans de nombreux pays developpes. 
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Nous retrouverons plus loin ce ph£nomene essentiel qui 
indique que la specialisation internationale in£gale de 
I'avenir, en voie de formation, seratres differente de celle 
que Con a connue jusqu'a present. 

De l'ensemble de ces observations concernant Involu- 
tion s£culaire du progres technique peut-on tirer quelques 
indications concernant le progres compare 1 dans les bran- 
ches exportatrices des pays developp£s et des pays sous- 
d6velopp6s ? Si dans les pays d£velopp£s, au cours du 
processus d'accumulation classique, l'agriculture a pro- 
gress^ moins vite que l'industrie — dans ces pays oil pour- 
tant la m£canisation a p£n6tre' les campagnes — a fortiori il 
est Evident que le progres dans l'industrie d'exportation 
des Economies d€\ ?lopp6es a 6t6 plus important que dans 
l'agriculture traditionnelle d'exportation des. pays sous- 
d£velopp£s, ou la m£canisation reste inconnue. Cette Evi- 
dence se traduit par un 6cart grandissant entre le produit 
par tete- dans l'industrie (toujours necessairement mo- 
deme) et dans l'agriculture, ecart grandissant plus vite 
dans les pays sous-deVelopp6s que dans les pays deVelop- 
p£s. On aura l'occasion d'examiner d'une maniereplus 
precise la signification de ce ph£nomene maintes fois re- 
lev6, pour lequel les exemples abondent". 

II reste'que les pays sous-d6velopp6s ne sont pas princi- 
palement des exportateurs de produits agricoles en prove- 
nance de leur agriculture traditionnelle. On devra done 
comparer les progres : 1) dans les industries exportatrices 
des pays developp^s vers les pays sous-d6velopp6s, 2) dans 
les industries extractives (minerais et p£trole) exportatri- 
ces des pays sous-d6velopp6s, 3) dans l'agriculture mo- 
derne de plantation de ces pays, et enfin 4) dans l'agricul- 
ture traditionnelle exportatrice de ces pays. On pourra le 
faire si Ton sait comparer pour chacun des quatre groupes 
ci-dessus le coefficient de capital (a deTaut de pouvoir 
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suivre 1' evolution de la composition organique du capital). 
Encore devra-t-on prendre le soin d'estimer, de la meme 
maniere, le capital investi d'une part et le produit (la valeur 
ajoutee : remuneration du travail et du capital) d'autre 
part. En ce qui concerne le capital, les estimations en 
valeurs courantes peuvent etre acceptees comme homoge- 
nes, parce que les biens d'equipement sont presque entie- 
rement fournis par les pays developpes. Mais en ce qui 
concerne le produit, il faudra garder present a l'esprit qu'a 
productivity egale le salaire est inferieur dans les pays 
sous-developpes. et qu'une partie du profit realise dans ces 
pays est transferee vers le centre — par la sous-estimation 
du prix des produits en vertu de la perequation mondiale du 
taux de profit. Toutes choses egales par ailleurs des com- 
paraisons homogeries devraient reduire les estimations des 
coefficients de capital dans les pays sous-developpes. De 
combien ? Si a productivity egale le salaire reel est trois 
fois inferieur dans les pays sous-developpes, que le taux 
moyen de profit avant perequation doive y etre de 30 % 
contre 15 % dans les pays developpes, et que le salaire 
represente 30 % de la valeur ajoutee, les coefficients de 
capital despays sous-developpesdevraient etre di vises par 
deux pour etre comparables a ceux des pays developpes. 
Or dans les industries americaines de transformation, qui 
donnent un echantillon valable des exportations^du monde 
developpe, le coefficient de capital est de l'ordre de deux ; 
tandis qu'il est inferieur a trois en estimations courantes 
pour 1'industrie petroliere et miniere des pays sous- 
developpes, inferieur a 1 ,5.pour l'agriculture de plantation 
moderne et pratiquement nul pour l'agriculture tradition- 
nelJe, soit en moyenne (ponderee par l'importance relative 
de chacun de ces groupes de produits dans les exportations 
du monde sous-developpe) de l'ordre de 1,8 en termes 
courunts pour les secteurs exportateurs de la peripheric et. 
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en termes comparables, inf erieur a 1 . Dans ces conditions, 
on est tout a fait autorise a conclure que le progres dans les 
activitesexportatrices des pays developpes a ete en gene- 
ral plus rapide que dans celles des pays sous-developpes. 
Selon la theorie des avantages compares les termes de 
l'echange auraient done du s'ameliorer pour les exporta- 
teurs sous-developpes permettant ainsi a ces pays de tirer 
profit du progres plus rapide realise dans les pays indus- 
tries developpes qui leur fournissent des produits manu- 
facture's. Or il n'en a rien ete. En ce qui concerne les 
productions minieres des pays sous-developpes il n'est pas 
impossible que certaines de celles-ci aieiit connu un 
rythme de progres technique tres rapide. Mais rien n 'auto- 
rise a penser que ce progres a ete pour l'ensemble de ces 
produits plus rapide que pourl'erisemble de l'industrie des 
pays developpes. Or la encore les termes de l'echange se 
sont deteriores. Par contre on ne constate aucune deterio- 
ration des termes de l'echange pour de nombreuses pro- 
ductions analogues des pays developpes 66 . 



3. — LES TENTATIVES D'EXPLICATION DE 
LA DETERIORATION DES TERMES DE 
L'ECHANGE PAR L'ANALYSE DE LA DE- 
MANDE. 

Dans une optique subjectiviste de la vale.ur, le prixest 
determine par la demande et elle seule, independamment 
de toute evolution du cotit de production. Des economistes 
contempprains se sont attaches a expliquer le mecanisme 
de la deterioration des termes de l'echange pour les pays 
sous-developpes en se placant ainsi sur un terrain subjecti- 
viste. lis pretendent etablir theoriquement, et montrer sur 
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larealite, que la demande, done leprix des produits « pri- 
maires » diminue regulierement. 

La raison en serait que le progres de l'humanite permet 
la satisfaction d'abord des besoins vitaux (alimentaires) 
puis des autres besoins dont la demande croit done plus 
vite. Remarquons que cette theorie se situe aux antipodes 
de celle des « rendements decroissants » en vertu de la- 
quelle revolution des termes de l'echange serait favorable 
aux produits agricoles en raison du desequilibre croissant 
entre les besoins des hommes et les ressources limitees. 

Certains ont donne a leurs raisonnements subjectivistes 
une forme encore plus raffinee. Repondant a Bauer et a 
Yamey, Triantis 67 affirme que le developpement economi- 
que entraine toujours le gonflement relatif du secteur « ter- 
tiaire » parce que le developpement se traduit par une 
aggravation de l'inegalite des revenus et que la demande 
affectee au tertiaire (education, loisirs, etc.) croit avec 
l'inegalite. Le developpement des pays sous-developpes 
signiflerait que l'accroissement du revenu mondial va pro- 
portionnellement a ces derniers plus qu'aux pays ancien- 
nement developpes. En moyenne la demande de luxe pour 
le monde entier decroitrait relativement. Cette decrois- 
sance relative rendrait les termes de l'echange defavora- 
bles aux pays producteurs de biens de luxe, e'est-a-dire 
aux pays les plus avances. En sens inverse la deterioration 
des termes de l'echange pour les produits de base serait la 
consequence du developpement de plus en plus inegal du 
monde, developpement au cours duquel le retard des pays 
les plus retardes s'accentue. Triantis ajoute que le deve- 
loppement des pays sous-developpes qui a lieu quand 
meme, bien qu'a une vitesse moins rapide que celui des 
pays developpes, accroit l'inegalite de la distribution chez 
eux et que done la propension a la depense de luxe y croit 
plus vite que la propension a la depense de premiere neces- 
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sit£, ce qui contribute a rendre les produits alimentaires de 
moins en moins demanded relativement aux autres pro- 
duits et rend done ainsi les termes de Fechange de plus en 
plus deTavorables aux pays pauvres. 

Un examen superficiel des faits semblerait justifier la 
these. Lorsque le revenu mondial s'accroit, les exporta- 
tions des pays industriels s'accroissent plus que celles des 
pays agricoles. De meme lorsque la demande augmente 
dans les memes proportions dans les pays agricoles et dans 
les pays d£vclopp£s, les importations des premiers 
augmentent beaucoup plus que celles des demiers 68 . Cela 
serait du a ce que la demande suppl£mentaire se porte plus 
sur les produits industriels que sur les produits alimentai- 
res. Les pays sous-d£velopp£s ne produisant que tres peu 
de produits industriels doivent s'adresser ailleurs. 

L'ensemble de ce point de vue se prete a des critiques 
s£veres. Le raisonnement, a la rigueur acceptable pour 
les produits alimentaires, ne Test surement pas pour les 
autres produits primaires qui sont des matieres premieres 
pour I'industrie (produits miniers : cuivre etc. ou agrico- 
les : coton, caoutchouc.) dont la demande est li£e a celle 
des produits manufactures. On v6rifie d'ailleurs que les 
61asticites-revenus de ces exportations sont tres £lev£es. 
Or les termes de l'6change se sont d£t6rior6s pour l'en- 
semble des pays sous-d£velopp£s, qu'ils foumissent des 
produits alimentaires (the\ cafeVsucre, etc.) ou des matie- 
res premieres pour I'industrie (caoutchouc, coton, mine- 
rals, etc.). Enfin si la th£orie 6tait correcte on devrait en 
constater les effets depuis le d6but du xix* siecle. Or ceci 
n'est pas vrai, les termes de l'£change se sont ameliores 
pour les pays sous-d£velopp6s jusque vers 1880, ce dont 
certains ont d'ailleurs tire; argument pour justifier la these 
des rendements decroissants. 

Hicks a tent£ d'expliquer l'am^lioration des termes de 
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l'echange pour les pays sous-developpes jusqu'en 1880, 
puis le retournement de la situation malgre revolution 
def avorable a la demande des biens al imentaires, evolution 
qui, elle, aurait ete continue. Pour cela il souligne qu'au 
xix- siecle la productivity augmentait en Grande- 
Bretagne dans l'industrie d'exportation, tandis qu'au xx» 
siecle aux Etats-Unis elle s'eleve au detriment des impor- 
tations par substitution de produits domestiques. En 
somme pendant un siecle l'element cout serait intervenu 
dans un sens oppose a l'element demande. Mais ce n'est la 
qu'une hypothese qu'il faudrait demontrer. Or la crois- 
sance des importations americaines de matieres premieres 
dement cette hypothese. 

L'objection decisive provient de ce que, dans toute cette 
analyse. Ton a fait dire a la loi de l'offre et de la demande 
plus qu'elle ne peut donner. Cette loi nous dit bien que le 
prix baisse lorsque la demande s'affaiblit, si le revenu reste 
stable. Mais ce n'est pas le cas puisque la croissance de la 
demande de biens non alimentaires due au progres.se fait 
parallelement a la croissance du revenu. 

D'autres theories du meme type, fondees sur l'analyse 
de la demande ont ete proposees, notamment parNurske, 
Singer et Kindleberger, dont Emmanuel a demontre l'in- 
coherence". 



4. — LA DETERIORATION DES TERMES DE 
L'ECHANGE ET L'EVOLUTION COMPAREE 
DES SAL AIRES. 

Raul Prebisch est sans doute le premier economiste a 
s'etre situe sur un terrain different, celui de l'analyse de 
revolution seculaire comparative du progres technique et 
de la remuneration des facteurs 1 *. II considere comme 
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correcte Thypothese que le progres technique a ete plus 
rapide dans I'industrie manufacturiere des pays develop- 
pes que dans la production primaire des pays sous- 
developpes. Cette hypothese constitue en effet la condi- 
tion meme de I'examen de Prebisch. S'il n'en avait pas ete 
ainsi le probleme ne se poserait tout simplement pas, parce 
que la deterioration des termes de l'echange pour les pays 
sous-developpes aurait ete normale, parallele a 1'evolution 
comparee des progres techniques. L'analyse de R. Pre- 
bisch est fondee sur 1'evolution comparee des prix dans les 
pays developpes et dans les pays sous-developpes. 

Les benefices du progres technique peuvent se traduire 
de deux facons, soit que les prix baissent, les revenus 
monetaires restant stables, soit que ces revenus s'elevent, 
lesprixdemeurant constants. Si dans les deux pays les prix 
s'abaissent par suite du progres, les modifications dans les 
termes de l'echange traduisent simplement l'inegale rapi- 
dite de ce progres. II en est de meme si les revenus dans les 
deux pays s'elevent comme la productivite. II n'en est plus 
de meme si dans un pays le progres engendre la baisse des 
prix, dans I'autre la hausse du revenu sans baisse des prix. 
Le bref schema ci-dessous donne une image de ce qui se 
passe. 



Situation de depart : 



Prix des produils 
de base 

100 


Prix des biens 
manufactures 

100 


Termes de l'echange 

pour le pays 

sous-developpi 

100 



Supposons que le taux des progres realises par I'indus- 
trie atteigne 50 % contre 20 % dans la production primaire. 
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Dans l'hypothese d'un deroulement normal des choses 
nous obtenons : 



Prix des produits 
manufactures 

50 


Prix des produits 
de base 

80 


Termes de I'echange 
160 



Dans notre s.econde hypothese on a par contre : 



Prix des produits 
manufactures 

100 


Prix des produits 
de base 

80 


Termes de I'echange 
80 



Les termes de I'echange se sont deteriores pour le pays 
sous-developpe alors qu'ils auraient normalement du 
s'ameliorer. 

Prebisch pretend que c'est la precisement ce qui s'est 
passe dans les relations internationales. II explique cela par 
le comportement du salaire durant le cycle. En Europe, au 
cours de chaque periode de prosperite, les salaries ont 
obtenu des augmentations de salaire rendues possibles par 
l'elevation de la productivity. La rigidite du salaire nominal 
a empeche la baisse de ces revenus durant 'les phases de 
depression. Dans les pays a production primaire l'exce- 
dent constant de l'offre de travail a empeche ces revenus 
de participer a la prosperite generate. 

La these .de Prebisch est celle d'A. Emmanuel. Elle 
explique la deterioration des termes de I'echange par 
l'augmentation reguliere du niveau des salaires dans les 
seuls pays developpes. Elle ne peut pas etre confondue 
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a vec les theses de Singer et des autres fondees sur l'analyse 
de la demande ". Peu importe d'ailleurs que Prebisch assi- 
mile — a tort — les expectations des pays sous-developpes 
a des exportations de produits de base. Son raisonnement 
tiendrait tout autant si Ton abandonnait cette assimilation 
car son explication ne reside pas dans la nature de la 
demande, mais dans revolution des salaires. 

Dans le cas oil Ton accepte cette explication ne faut-il 
pas aller plus loin ? Quelle est finalement la raison qui rend 
l'offre de travail toujours excedentaire dans les pays 
« producteurs primaires » ? (lire les pays sous-deve- 
loppes). Prebisch nous dit que e'est le progres techni- 
que qui libere de la main-d'eeuvre de cette production. 
C'est assurement correct. Mais le progres technique dans 
1'industrie manufacturiere se traduit exactement de la 
meme maniere. 

II nous semble qu'il suffit de faire intervenir la nature des 
formations socio-economiques du capitalisme peripheri- 
que pour que'eet excedent permanent de l'offre de travail 
paraisse banal. Ces formations sont caracterisees par l'im- 
portance de reserves rurales en voie de disintegration qui 
constituent l'essentiel desphenomenes concernant le mar- 
che du travail. Au contraire dans les formations du capita- 
lisme central ces reserves n'existent plus". 

La est l'essentiel. Mais encore faudrait-il ajouter que 
dans les pays developpes, bien que l'offre de main-d'eeuvre 
ait ete relativement moins excedentaire que dans les pays 
sous-developpes, le progres ne s'est pas traduit — jusque 
vers .1880 — par la stabilite des prix et l'augmentation des 
salaires. Tout au long du XIX* siecle les prix ont baisse au 
centre du systeme mondial' 3 . Le progres s'est done traduit 
en Europe par la baisse des prix durant un siecle, contrai- 
rement a la these de Prebisch. 

Qui plus est dans les pays d'Outre-Mer o n a assiste a une 
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hausse continue des prix tout au long du XIX* siecle. Ce qui 
semble aller exactement a 1'encontre de la these de Pre- 
bisch. II est vrai que la hausse continue des prix dans les 
economies d'Outre-Mer a ete parallele a une deterioration 
continue du change. Cette deterioration peut avoir ete 
causee par des raisons exterieures au mecanisme des prix, 
par un desequilibre permanent de la balance exterieure par 
exemple. Dans ce cas, la deterioration du change n'est pas 
la consequence, mais la cause de la hausse des prix. Et 
pour savoir si le progres a agi sur les prix ou non il faut 
examiner Involution du niveau des prix exprim6s en mon- 
naie de valeur constante. 

Dans ce cas on pourrait peut-etre d£couvrir qu'au xix* 
siecle le progres s'est traduit dans les pays sous- 
developpes egalement par la tendance a la baisse. Malheu- 
reusement il n'existe pas d'indices des prix pour la plupart 
de ces pays a cette epoque. Les calculs que nous avons 
faits pour 1'Inde a partir de 1861 et pour quelques autres 
pays sous-d6velopp£s pour des periodes plus proches ten- 
dent a prouver que le modele des pays sous-developpes 
n'est pas different de celui de 1'Europe du XIX* siecle : le 
progres s'y traduit par la baisse des prix". 

Ces constatations nous incitent afaire intervenir un ele- 
ment nouveau apparu vers 1880-90. Cet element nouveau 
c'est la transformation du capitalisme au centre .,: ('appari- 
tion de monopoles. C'est cette monopolisation qui a rendu 
le systeme economique rebelle a la baisse. Cequi explique 
que tout au long du XIX* siecle le progres technique se soit 
traduit par la baisse des prix tandis qu'apres 1880-90 on 
assiste a la hausse continue des prix et a celle plus rapide. 
des revenus (ensemble des salaires et des profits), qui 
traduit le progres. C'est le monopole qui rend la hausse des 
salaires possible, la concurrence se faisant desormais au- 
trement que par les prix. 
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Ainsi s'explique-t-on que la deterioration des termes de 
I'echange soit apparue pour les pays sous-developpes avec 
la naissance des monopoles, l'imperialisme et « l'aristo- 
cratie ouvriere >-. Ce phenomene, qui s'explique bien par 
revolution differente des salaires. n'est pas caracteristique 
de toutes les epoques. Durant les deux premiers tiers du 
xix* siecle les salaires en Europe — en Grande-Bretagne 
notamment — sont demeures des salaires de misere, pro- 
ches du niveau des subsistances. Prebisch, comme Emma- 
nuel, ne voit pas cette liaison profonde — et essentielle 
— entre la deterioration des termes de I'echange pour les 
pays sous-developpes et le phenomene de I'aristocratie 
ouvriere que le monopole rend desormais possible a partir 
de 1880. 

II n'est pas non plus necessaire de faire intervenir l'ana- 
lyse conjoncturelle comme le fait Prebisch. Par contre 
l'analyse de la nature des formations socio-economiques 
nous apporte toujours de nouveaux enrichissements. Car 
dans les formations du capitalisme central le revenu domi- 
nant est le profit capitaliste. tandis que dans cedes du 
capitalisme peripherique c'est souvent la rente du proprie- 
taire fonder, classe dominante beneficiaire de ('integration 
au marche international. Dans une economie capitaliste, 
les profits constituent le revenu elastique qui repond sans 
doute le plus aux variations de la conjoncture. Les profits 
exceptionnels realises en periode de prosperite sont rein- 
vestis. La liberation de main-d'ceuvre due au progres est 
partiellement compensee par le besoin supplemental de 
main-d'ceuvre pour la production de biens d'equipement. 
Partiellement seulement, car il est evident que l'entrepre- 
neur n'a interet a introduire une innovation que si l'econo- 
mie de main-d'ceuvre est superieure a la depense supple- 
mentaire de capital. Dans une economie agraire in tegree au 
marche international il n'en est pas de meme. Les rentes 
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des propri£taires fonciers, qui s'6levent en phase de pros- 
perite, ne sont pas investies mais depensees (et dans une 
tres large mesure depensees en biens d'importation). Le 
progres dans la productivity agricole n'est pas compens6 
— meme partiellement — par une demande croissante de 
main-d'oeuvre pour la fabrication des biens d'6quipement. 
Ceux-ci, imported, sont pay6s a l'aide d'une fraction des 
exportations supplementaires qu'ils permettent. L'exce- 
dent d'offre de main-d'oeuvre pour la fabrication des biens 
d'equipement. Ceux-ci, importes, sont pay6s a l'aide d'une 
fraction des exportations supplementaires qu'ils permet- 
tent. L'exc6dent d'offre de main-d'oeuvre est done relati- 
vement beaucoup plus grand. A cette cause fondarinentale 
de surpopulation relative s'ajoutent d'autres causes en 
liaison etroite avec la nature du systeme, notamment la 
ruine de l'artisanat par I'industrie 6trangere, ruine qui n'est 
pas compens6e par le deVeloppement d'une industrie lo- 
cale, ce qui permetau systeme tout entierdesereequilibrer 
en excluant de la production une large fraction de la popu- 
lation. 



5 — LES FORMES HISTORIQUES DE LA SPECIA- 
LISATION INTERNATIONALE 

L'echange « international » n'est certainement pas 
conteinporain du capitalisme. II est au contraire vieux 
comrrie le'monde. Or l'echange international se definit 
pr^cisement comme l'echange de produits entre del soci£- 
t6s difKrentes, e'est-a-dire caracterisees par des forma- 
tions sociales differentes. Ce qui caracterise les societes 
precapitalistes, e'est precisement la faible intensite des 



LA SPECIALISATION INTERNATIONALE... 149 

echanges internes. A l'intdrieur de la communaute villa- 
geoise, du domaine seigneurial ou de 1' Empire oriental, la 
« circulation » de certains produits est bien organisee 
(paiement de redevances, ^changes de cadeaux a certaines 
occasions, circulation de biens dotaux, etc.) ; mais il ne 
s'agit pas d'echanges marchands : la circulation des biens 
accompagne ici l'execution d'obligations sociales extra- 
economiques. Entre communautes villageoises ou entre do- 
maines « feodaux » peu d'echanges egalement : chaque uni- 
ted analogue a la voisine, vit en autarcie. Mais aucune de ces 
societes ou presque n'ignore le commerce lointain. Ce com- 
merce procure aux uns et aux autres des produits exoti- 
ques, inconnus v£ritablement des partenaires, c'est-a-dire 
dont on ne sait pas apprecier le cout de production. Les 
porcelaines de Chine retrouvees au centre de l'Afrique, les 
plumes d'autruche qui arrivent en Europe, les « epices », 
temoignent de la nature de ce commerce lointain. Para- 
doxalement, c'est pour ce type de commerce que la thgorie 
subjective de la valeur — un non sens lorsqu'il s'agit 
d'echanges modernes des produits de societes capitalistes 
— trouverait un sens. L'importance de ce commerce loin- 
tain est d'ailleurs loin d'etre negligeable pour qui veut 
comprendre la nature des formations sociales qui s'y li- 
vrent. Des societes entieres — et non des moindres (la 
Phenicie ou la Grece antique par exemple) — ont €t€ fon- 
dles sur cette activite de mise en rapport de mondes qui 
s'ignoraient. Dans de nombreuses societes peu differen- 
ciees, disposant d'un faible surplus, le controle des pro- 
duits fournis par ce commerce lointain est essentiel dans 
l'organisation de la formation sociale. C'est notamment 
sans doute le cas de nombreuses societes d'Afrique noire, 
comme l'a montrl avec une grande intuition Catherine 
Coquery". C'est aussi sans doute le cas de regions entieres 
du monde arabo-islamique du Moyen Age, notamment du 
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Maghreb" : et peut-etre d'autres societes comme celles de 
la Scandinavie barbare ou des steppes de Russie et d' Asie 
tartar es. Commerce lointain associe souvent a la razzia, a 
la chasse aux hommes — les esclaves sont alors un produit 
important des exchanges. Mais il n'y a pas a proprement 
parler de specialisation intemationale, et dans ce sens le 
commerce lointain, bien qu'il puisse etre essentiel pour la 
comprehension de la nature des formations sociales, reste 
marginal, car il n'intervient pas comme element essentiel 
des modes de production qui sont les partenaires de 
Pechange. 

L'echange international change de nature avec le capita- 
lisme devenu systeme mondial. Pour la premiere ibis dans 
l'histoire on peut parler veritablement de specialisation 
intemationale, c'est-a-dire d'echange de produits dont la 
valeur -77 au sens marxiste — est connue. Or la conquete du 
monde parle centre capitaliste est passee par des etapes 
dont chacune a ses caracteristiques propres auxquelles 
correspondent des modes de specialisation intemationale 
entre le centre et la peripheric egalement propres. 

La prehistoire du capitalisme, l'epoque du. capital mer- 
cantile qui s'dtend des grandes ddcouvertes (xvf) a la 
revolution industrielle (Xvni'-XlX' siecles), assigne a la pe- 
ripheric (essentiellement 1' Amerique et 1' Afrique, plus tard 
I'lnde anglaise) des fonctions specif iques. Le capitalisme 
sous sa forme achevee (industrielle) ne pourra s'epanouir 
que par la rencontre exceptionnelle — (fortuite ?) — 
d'elements epars du mode de production capitaliste : l'un 
de ces elements est la concentration de la fortune mobi- 
liere, 1'autre la proletarisation. Si ce second element appa- 
rah comme le resultat de la disintegration interne du mode 
de production feodal de l'Europe, l'echange international 
entre le centre capitaliste en formation d'une part, sa peri- 
pheric et les formations sociales independantes mises en 
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contact avec lui d'autre part — e 1 1 e pillage d e 1 a p£riph£rie 
— joueront un role essentiel dans la constitution de la 
fortune mobiliere n£cessaire au passage a l'6tape suivante. 
Ici l'Am6rique foumira d'abord brutalement — par le 
pillage — le tr£sor d'or et d'argent. Le commerce lointain 
va se perp£tuer a cette etape, mais changer peu a peu de 
caractere. II permettra d'abord la fortune des marchands 
des ports de l'Oc£an : hollandais, anglais et francais. Puis 
sera organised, au profit de ce commerce, la mise en valeur 
de plantations en Am£rique, laquelle exigera la traite des 
esclaves, dont le role dans le d£veloppement du capita- 
lisme est essentiel". Qu'il s'agisse la de modes d'accumu- 
lation primitive, cela est Evident. 

Que des modes d'accumulation primitive se soient per- 
petuus par la suite, dans les formes nouvelles de la speciali- 
sation internationale, cela parait si peu Evident que nous 
croyons devoir insister tres fortement sur cette idee. 

C'est que, de la revolution industrielle a la conquete du 
monde (1880-1900), il se passe un siecle qui ressemble a 
une pause : les formes anciennes (traite des esclaves, pil- 
lage du nouveau monde) disparaissent peu a peu *, les 
formes nouvelles (l'economie « de traite » etl'exploitation 
des minerais) ne prennent forme que lentement. On a l'im- 
pression que l'Europe et les Etats-Unis se retranchent 
pour un siecle sur eux-memes, pour accomplir la grande 
ceuvre : le passage des formes pr£historiques du capita- 
lisme a sa forme industrielle achevde. Le commerce qui 
persiste a cette epoque parait d'ailleurs « egal » : les pro- 
duits sont 6chang6s a leur .valeur (plus exactement a leur 
prix de production au sens marxiste) ; les remunerations 
du travail au centre sont tres basses, et tendent a etre 
reduites aux « subsistances » ; les termes' de l'£change 
(produits d'outre-mer contre produits anglais manufactu- 
res) evoluent d'ailleurs dans une direction conforme a la 
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regie de I'echangc £gal, comme onl'a vu. C'est anotre avis 
cette « pause » qui est a l'origine de l'inattention de 
Marx : Marx croit que l'lnde doit devcnir capitaliste 
comme l'Angleterre ; le probleme colonial lui echappe 
done. 

L'imp£rialisme — au sens leniniste — fai t son apparition 
lorsque les possibility du devcloppement capitaliste par 
l'achevement de la premiere revolution industrielle en Eu- 
rope et en Am6riquc du nord viennent a s'£puiscr. Une 
nouvcllc extension geographique du domaine du capita- 
lisme s'impose alors. La peYipheYie dans sa forme contem- 
poraine se constitue alors, a l'ombre de la conquete colo- 
niale. Cette conquete met a nouveau en contact — mais 
dans des formes nouvelles — des formations sociales diffe- 
rentes ? celles du capitalisme central et celles du capita- 
lisme peripherique en voie de constitution. Le mdcanisme 
de 1' accumulation primitive au benefice du centre prend a 
nouveau forme. Le propre de l'accumulation primitive — 
par opposition a la reproduction elargic normale — c'est 
pr£cisement I'echangc inegal, e'est-a-dire I'echangc de 
produits de valeur inegale (plus exactement dont les prix de 
production au sens marxiste sont in£gaux). Cela signifie 
que d6sormais la remuneration du travail va devenir ine- 
gale. Elle le devient effectivement a partir de cette epoque. 
Cette nouvelle « specialisation internationale » consti- 
tuera le fondement et de I'echangc des marchandises 
(« produits de base contre produits manufactures » dans 
une description superficielle. exacte en premiere approxi- 
mation seulcment) et du mouvement des capitaux (car 
l'6puisement des possibilites de la premiere revolution in- 
dustrielle coincide avec la constitution des monopoles, sur 
lesquels Leninc insistera, qui rendent cette exportation de 
capital possible). C'est le merite de Rosa Luxembourg 
d'avoir signal^ ces mecanismes contemporains de l'accu- 
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mulation primitive : au sens propre le « pillage du Tiers- 
Monde ». 

L'6poque imp6rialiste elle-meme se subdivise en deux 
p6riodes : de 1880 a 1945, et depuis. Jusqu'a la seconde 
guerre mondiale le systeme colonial impose des formes 
• classiques » a la division intemationale du travail. Les 
colonies fournissent les produits de « I'^conomie de 
traite » (les produits agricoles « tropicaux » fournis par les 
paysans d'outre-mer) ; le capital europeen va s'investir 
dans l'economie miniere et dans les secteurs « tertiaires » 
li£s a cette mise en valeur coloniale (banque et commerce, 
chemins de fer et ports, dettepublique etc.) ; les centres 
d£veloppes fournissent les produits manufactures de 
consommation. Qu'un tel systeme futparticulierement ap- 
pauvrissant pour la peYipheYie et qu'il dQt conduire a un 
premier type de « blocage », cela nous parait simple a 
d^montrer™. D'ailleurs, apres une premiere .j p£riode 
6blouissante maiscourte — de 1880 a 1914 — lecapitalisme 
va connaf tre I'une de ses epoques les plus stagnantes(l'en- 
tre deux guerres) : la militarisation et la guerre apparai? 
tront comme la seule solution. 

Apres la SecondeGuerre mondiale s'ouvre une nouvelle 
plriode de croissance 6blouissante du capitalisme au cen- 
tre, fondle sur la modernisation en profondeur de 1° Europe 
de I'Ouest (Marche commun etc.) dont le dlcalage par 
rapport aux Etats-Unis s'£tait accentu^ pendant la guerre. 
En meme temps les suctions coloniales sont 6branl6es. 
Outre-mer, la mise en place plus ou moins syst£matique 
d'ensembles industriels lagers caracterise cette pe>iode : 
c'est la politique de « substitution d'importations » (pro- 
duction de produits manufactures ante>ieurement im- 
port's). La encore on reste dans le marche mondial ', c'est 
seulement les modalit's de la specialisation intemationale 
qui sont modifiers : le centre fournit d£sormais des biens 
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d'equipements, qui permettent cette mise en place d'indus- 
tries 16'geres. La encore un « blocage » de la croissance, 
fondee en derniere analyse sur les exportations agricoles et 
minieres de la peripheric vers le centre, est inevitable™. 

Cette epoque tire-t-elle a safin ? II le semble. Dans les 
pays de la peripheric les possibility d'« import-subs- 
titution » s'epuisent, ce qui se traduit par un ralentis- 
sement sensible de l'industrialisation et de la croissance ". 
Dans les pays occidentaux du centre les tensions « defla- 
tionnistes » semi-permanentes qui reapparaissent, comme 
la « crise des liquidites internationales », indiqueraient 
une pause. 

Le systeme capitaliste mondial peut certainement sur- 
monter cette situation : il n'y a pas de « crise catastrophi- 
que » qu i engendrerait d'elle-meme la fin apocalyptique du 
systeme! II le cherche d'ailleurs, dans deux directions qui 
vont prbbablement fagonner les modalites d'avenir de la 
specialisation Internationale. 

La premiere de ces directions, c'est l'integration de 
l'Europe de l'Est dans le reseau des echanges internes du 
centre, sa modernisation. Des Evolutions internes propres 
a cette region rendent d'ailleurs cette integration pos- 
sible, encore que sa forme (sous la houlette russe, ou au 
contraire dans « l'independance » des Etats — modele 
yougoslave — etc.) fasse l'objet de luttes intenses. 

La seconde direction possible c'est la specialisation du 
« Tiers-Monde » dans la production industrielle « classi- 
que » (y compris celle de biens d'6quipement), le centre se 
r£servant les activites ultra-modernes (automation, 61ec- 
tronique, conquete de l'espace, atome). Notre epoque est 
en effet celle d'une revolution scientifique et technique" 
extraordinaire. Celle-ci rend caduques les modes 
« classiques » de l'accumulation, marques par relega- 
tion de la composition organique du capital. Le « facteur 
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r£siduel » — la mature grise — devient le facteur principal 
de la croissance. Cela signifie que les industries ultra- 
modernes sont caractdrisees par une « composition orga- 
nique du travail » faisant une place relative beaucoup plus 
grande au travail hautement qualified pour employer les 
termes tres clairs d'A. Emmanuel °. Les pays sous- 
developpes se specialiseraient alors dans des productions 
« classiques » qui n'exigent que du travail simple, y com- 
pris les productions industrielles « lourdes » classiques 
(siderurgie, chimie etc). 

Telles soiit done les differentes modalites passees, pre- 
sentes — etpeut-etrea venir — d'une specialisation inter- 
nationale in^gale qui traduit toujours un mecanisme d'ac- 
cumulation primitive au profit du centre, maintenant sans 
cesse — -bien que dans des formes renouveKes— la peri- 
pheric dans son role. C'est ce mecanisme qui, setfaduisant 
par un ecart grandissant dans la remuneration du travail, 
perpetue et accentue le sous-developpement de la pe- 
ripheric En meme temps ce developpement du sous- 
developpemeni se traduit par une aggravation des 
contradictions internes propres aux formations peripheri- 
ques : un ecart grandissant dans les productivites secto- 
rielies a l'interieur des economies peripheriques, ecart es- 
sentiel pour 1'analyse des formations sociales du sous- 
developpement"'. 
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III. — LE COMMERCE EXTERIEURET LA QUESTION 
DES MARCHES 



Assurdment 1'expansion extraordinaire du commerce 
exterieur a l'epoque du capitalisme ne peut pas etre expli- 
quee par les avantages comparatifs. Pas plus evidemment, 
et surtout. que l'apparition de l'exportation du capital a 
une grande echelle a partir d'un certain stade de develop- 
pement du capitalisme. Au contraire mcme la theorie du 
commerce, fondle sur l'hypothese de 1 'immobility des fac- 
teurs, entre en conflit avec le fait que constitue le mouve- 
ment international des capitaux. Fait caracteristique de la 
misere de la science economique courante : celle-ci ignore 
ce mouvement du capital, qu'elle reconnalt en fait mais ne 
cherche meme pas. a expliquer, c'est-a-dire qu'elle ne 
cherche pas a savoir s'il ne remet pas en question la 
coherence de ses theories. Assurdment la place des avan- 
tages comparatifs doit etre, dans une theorie des relations 
internationales (englobant et le commerce des marchandi- 
ses et le flux des capitaux), beaucoup plus modeste qu'elle 
n'est. Car les avantages comparatifs sont seulement 1'ap- 
parence des choses : le rSsultat — presqu'd vident — de la 
cornparaison positive des prix. 

Ce probleme pose' a la « thdorie » — comment sont 
determines ces prix que 1 'on compare ? — amene a en faire 
la critique fondamentale, c'est-a-dire a dScouvrir que le 
refus « empiriste-positiviste » de poser la question, d'aller 
au-dela de l'apparence, a pour fonction d'integrer la 
« theorie » dans le corpus de l'ideologie des harmonies 
universelles. Car des lors qu'on ne pose pas ce probleme, 
l'echange apparait necessairement benefique a tous. On 
n'a pas resolu la question parce que Ton n'a pas pose le 
probleme ! Des que Ton pose la question on sort du cadre 
dela« thdorie •>, carond^couvre que le sens du commerce 
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international ne peut etre saisi en dehors de celui du mou- 
vement du progres technique, de Involution des salaires 
etc., c'est-a-dire des conditions de l'extension du capita- 
listic du centre a la peripheric, des conditions de la consti- 
tution des formations socio-economiques du capitalismc 
p^ripherique, en un mot sans faire la theorie de ['accumula- 
tion a I'^chclle mondiale. Cette theorie revile que le mou- 
vement est toujours centralisateur, que le transfert de va- 
leur s'opere de la p6riphe>ie vers le centre, que le systeme 
fonctionne toujours dans ce sens et non, comme l'appa- 
rencc le ferait croirc, dans le sens inverse. 

Une deuxieme serie de questions restent a poser. Si 
I'avantage compare est le phenomenc second, quel est le 
phenomene essentiel qui explique le mouvement ? On doit 
le rechcrcher bien entendu dans ce que le systeme a de plus 
essentiel. C'estdonc la contradiction entre la capacite de 
produire et celle de consommer, sans cesse posee et sans 
cesse surmont^e — c'est la loi essentielle de l'accumula- 
tion capitaliste — qui rend compte de la tendance inherente 
a l'extension des marches, comme ellc rend compte du 
mouvement international des capitaux. 



I. — LA TENDANCE INHERENTE AU CAP1TA- 
LISME A L'ELARGISSEMENT DES MARCHES. 

La theorie des avantages compares considere done que 
le commerce international a pour raison profonde les 
differences internationales qui caracterisent les prix rela- 
tes des biens. La theorie des avantages compares n'affirme 
pas seulement que les marchandises echangees sont celles 
pour lesquelles les prix relatifs sont differcnts de pays a 
pays. Elle affirme davantage. Elle affirme que sans ces 
differences il n'y aurait aucun interet a echanger, que ce 
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sont ces differences et elles seules qui poussent les nations 
a echanger leurs produits, que ces differences sont done 
non seulement necessaires a l'echange, mais qu'elles sont 
egalement suff isantes. 

Or e'est justement cette maniere meme de situer le fon- 
dement du commerce international qui est a la source de 
l'impuissance de la theorie. L'echange a lieu pour des 
raisons que Ton doit chercher dans la dynamique interne 
des pays en presence. C'est lorsque certaines conditions 
sont remplies au sein de ce mecanisme interne que 
l'echange a lieu. II a lieu alors selon les lois de I'a vantage 
compare, mais la difference de prix ne saurait a elle seule 
causer l'echange. 

Acceptons un moment la theorie pure des avantages 
compares. Le commerce entre deux pays y est d'autant 
plus d6yelopp6 que les structures y sont difterentes e'est- 
a-dire que les « raret^s » relatives des facteurs y sont 
inegales, pour parler le langage des apparences. Le « tra- 
vail » constitue dans le pays agricole le facteur relative- 
ment le plus « abondant », le « capital » tient cette place 
dans le pays industriel. Le pays agricole se trou've done 
probablement relativement avantage dans sa production 
parce qu'elle est « legere », le pays industriel dans la 
sienne. Si Ton fait abstraction des mouvements possibles 
de capitaux, l'echange se poursuit jusqu'a 1'egalisation des 
remunerations relatives des facteurs. Supposons mainte- 
nant que le pays industriel poursuive le mouvement de son 
industrialisation croissante. Le « capital » y redevient re- 
lativement plus abondant. Le commerce exterieur se deve- 
loppe jusqu'a ce que cette nouvelle inegalite soit r6sorb6e. 
Le commerce exterieur augmente done en valeur absolue. 
Le rapport commerce ext6rieur-revcnu national se modif ie 
done pour les deux pays. Mais tandis que pour le pays 
innovateur le commerce exterieur et le revenu global ont 
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augment^ tous deux, pour le pays passif le commerce 
extdrieur a augments en valeur absolue (de la meme quan- 
tity d'ailleurs que pour le coechangiste car on suppose la 
balance des paiements equilibrde) mais le reyenu national 
est demeur£ a peu pres stable. Si maintenant on suppose 
que le pays le moins ddveloppd se ddveloppe a son tour 
parallelement au pays avancd, I'in6galit6 des raretds rela- 
tives des facteurs reste sensiblement stable et le commerce 
exte>ieur s'accrott. comme le revenu national d'ailleurs, 
pour les deux pays. Pour les deux pays le rapport com- 
merce exte>ieur-revenu national est modifid de la meme 
facon. L'in£gale modification du rapport commerce 
exte>ieur-revenu est done un symptomededdveloppement 
indgal. Le schema ddcrit ici sembleparfaitementconforme 
a la r6alit6 puisque dans Involution des relations entre 
pays developpds et pays sous-d£velopp£s pris globable- 
ment, le rapport commerce extdrieur-revenu national tend 
a s'elever davantage pour les pays sous-d£velopp£s que 
pour les pays ddveloppds. 

Ace schema qui semble repondre a la realit£ la remarque 
essentielle sui vante est a faire : le commerce entre les pays 
sous-d6velopp6s est tres faible absolument et relati vement 
meme si les structures sont diff eientes. Par contre le com- 
merceentre pays ddveloppds a structures voisines est situd 
a un niveau tres 61ev6. C'est pourquoi lorsque nous ces- 
sons de prendre globablement les pays d£velopp£s et les 
pays sous-d£velopp£s, on constate que la propension 
moyenne a importer des premiers a augments plus vite que 
celle des seconds. C'est ce que traduit I 'augmentation dans 
le temps, dans le commerce mondial, des ^changes de 
produitsmanufactur£scontredesproduits manufactures". 
L'dldvation de la propension moyenne totale a importer 
pour les pays ddveloppds signifle simplement que ces pays 
sont davantage intdgrds au marchd international que les 
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pays sous-developpes. Ce qui n'est pas.dtonnant. L'61ar- 
gissement du marchd constitue la loi absolue du ddvelop- 
petnent capitaliste. De local le marche est devenu national 
puis mondial. 

Certains en ont conclu que 1'industrialisation des pays 
sous-d£velopp£s entrainerait le developpement absolu et 
relatif du volume de leurs importations. On rappelle que le 
ddveloppement des Dominions britanniques « blancs » 
par exemple a 6t6 parallele a u n developpement prodigieux 
de leurs importations. II ne faut cependantpasgen6raliser 
aux economies sous-d£veloppees l'exemple tres particu- 
lierde revolution des formations socio-economiques pro- 
pres a ces pays. Celles qui caracterisent le monde sous- 
d£velopp£ sont diffeientes : elles ont 6t6 forgoes sur la 
base de l'dlargissement du marche externe, non interne. 
Dans ces conditions une certaine division Internationale du 
travail s'est constitute, ^industrialisation des pays sous- 
developp6s doit des lors se faire dans la contraction du 
commerce extdrieur, si les Economies developpdes refu- 
sent le rdajustement structurel qu'impliquerait la remise en 
cause de la division international du travail u . 

La raison profonde de l'elargissement de la sphere abso- 
lue et relative du commerce international doit etre trouvde 
dans la dynamique interne du capitalisme, dans son moteur 
essentiel — la recherche du proflt — et dans les mdcanis- 
mes qu'elle engendre dans l'attitude de la firme. Entre 
deux societes prd-capitalistes aux structures relativement 
differentes il n'y a pas d'dchanges parce que le moteur de 
telles societes est la satisfaction directe du besoin, non le 
profit. Cette satisfaction, on l'obtient en produisant chez 
soi. c'est-a-dire au sein du village, ou du granddomaine, on 
n'achete a l'dtranger que les rares produits dont on estime 
avoir besoin et qu'on ne peut absolument pas produire 
soi-meme, des produits de grand luxe en general, des 
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« Apices ». Lameme raison qui fait que les echanges in- 
ternes sont rares fait que les echanges exterieurs le sont 
aussi : pas de recherche du profit, pas de marche. II peut 
bien y avoir des coQts reels felatifs differents, il n'y a pas 
d'echange. Le commerce exterieur de ces societes est tou- 
jours un commerce lointain qui porte sur des produits 
inconnus chez soi, des produits pour lesquels on n'a meme 
pas les termes de comparaison des coQts de production. 
Curieusement la theorie subjective de la valeur s 'applique 
precisemen t a ce domaine du commerce lointain des socie- 
tes precapitalistes, de 1'echange de produits inconnus. 

Dans l'economie capitaliste le marche s'elargit sans 
cesse, parce que la recherche du profit engendre la 
concurrence et que celle-ci pousse chaque firme a accumu- 
ler, a s'agrandir et pour cela a alter chercher plus loin des 
matieres premieres meilleur marche et a vendre plus loin 
ses produits. Le meme mecanisme qui a elargi le marche 
local est cree, le marche national pousse la firme a vendre a 
l'etranger. Qu'on ne pretende pas qu'une firme n'est pas 
tenue de vendre a l'etranger tant qu'elle n'a pas conquis 
tout le marche national e t que pour qu'elle puisse conquerir 
le marche national il faudraitque la « taille optimum - soit 
telle qu'une seule entreprise suffise a satisfaire tous les 
besoins nationaux. Cette critique marginaliste n'est pas 
valable parce qu'il n'y a pas de « taille optimum » : une 
forme plus grande est toujours plus forte, plus capable de 
concurrence. A quoi tient en effet la pr£tendue « taille 
optimum » ? Au facteur « entreprise » dont le rendement 
serait d'abord croissant puis decroissant. II y a eu proba- 
blement la la volonte des neoclassiques de batirune theorie 
symetrique pour tous les facteurs. Mais cela n'est que tres 
artificiel car « entreprise » signifie ici « administration ». 
Orl'entreprise unique geante peut bien diviser cette admi- 
nistration en autant de cellules independantes qu'il le fau- 
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dra pour que la gestion soit optimale. Les compartiments 
de cette entreprise g£ante disposeront neanmoins d'un 
avantage d£cisif sur les firmes concurrentes plus petites 
offrant la taille optimale : des ressources financieres 
communes qui leur permettent de les concurrencer victo- 
rieusement. Dans la r£alit6 done des entreprises produi- 
sant le meme produit se cr£ent en de multiples points. A un 
moment donn£ le march6 reste partag6 entre un certain 
nombre de finnes. Chacune continue a concurrencer ses 
voisines et parallelement cherche des d£bouch£s a l'6tran- 
ger. La conquete de d6bouch6s la renforce, lui permet de 
s'agrandir et par la de concurrencer plus facilement ses 
voisines dans le pays. 

Jusqu'ici on n'a pas eu besoin des « avantages compa- 
res » . II y a tendance a acheter et vendre a l'6tranger parce 
que partout il y a des firmes pretes a vendre a l'etranger, 
parce que les avantages qu'elles tirent de leur agrandisse- 
ment sont d£cisifs. Cette tendance inhlrente au capita- 
lisme a elargir les marches est la raison profonde du ddve- 
loppement du commerce international. Parcontre la th£o- 
rie des avantages compares ne suff it pas a expliquer l'exis- 
tence et le d^veloppement de ce phlnomene puisqu'elle ne 
peut expliquer l'absence quasi-totale du commerce ext£- 
rieur autre que le commerce lointain, qui porte sur des 
produits inconnus, dans toute l'histoire antlrieure au capi- 
talism e. 

C'est ici qu'interviennent les « avantages compares ». 
Les entreprises qui les premieres r6ussissent a vendre a 
l'etranger sont celles qui peuvent le mieux concurrencer 
les producteurs Strangers de produits analogues. II reste a 
expliquer pourquoi le pays exportateur devient a son tour 
importateur. Ce n'est pas ici le lieu de faire cette theorie". 
Disons seulement que dans l'histoire de la theorie 6cono- 
mique ce probleme, pos6 tres tot, aoccasionn6 unextraor- 
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dinaire developpement de I'ideologie des harmonies uni- 
verselles : qu'on a cherche a demontrer comment par 
de mysterieuses forces « equilibrantes » (« I'effet-prix ») 
fondees sur une theorie fondamentalement erronee (le 
quantitativisme monetaire), I'exportation engendre I'im- 
portation. Disons seulement ici que le transfer! de revenu 
fait tendre la balance des paiements vers un certain 
equilibre, lequel d'ailleurs n'exclut pas, au contraire, des 
positions asymetriques des partenaires, l'equilibre se 
faisant par l'ajustement des structures de l'un aux exi- 
gences de l'autre. Dans cette theorie la place reelle des 
avantages compares est done la suivante : une condition 
n£*;es sairg mais non suffisante. 

On a done explique la place grandissante du commerce 
exterieur dans le revenu national par la tendance inherente 
au capitalisme a elargir les marches. On n'a pas eu besoin 
de recourir a I'avantage nature! et a la specialisation gran- 
dissante. La oil il y a capitalisme. e'est-a-dire un regime 
essentiellement dynamique toujours a la recherche de 
« nouveaux debouches », il y a commerce exterieur actif, 
que les structures soient tres differentes ou tres voisines. 
car meme dans ce cas il y a bien a chaque moment de 
multiples, produits « specif iques » ou consideres comme 
tels. Seulement ces avantages se modifient perpetuelle- 
ment et sans cesse la sphere des echanges internationaux 
s'elargit. mais non pas parce que chacun se specialiserait 
davantage mais parce que le capitalisme se renforce. 
s'etend, la production se diversifie. autrement dit bien que 
chacun se specialise de moins en moins. 

Nous parlons ici bien entendu des echanges entre pays 
developpes. c'est-a-dire.de produits manufactures contre 
des produits manufactures. Si les coechangistes sont au 
meme niveau general de developpement il n'y a theori- 
quement pas d'avantages comparatifs et pas d'echanges 
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possibles. II y en a pourtant, mais ils sont sans cesse 
modifies. Si l'Allemagne peut exporter des Volkswagen en 
France (alors que la France ne peut exporter de Renault en 
Allemagne) et que par contre la France peut exporter tel 
autre produit manufacture, ce n'est pas parce que les re- 
munerations relatives des facteurs et leur emploi relatif 
sont differents dans ces productions, c'est parce que la 
firme Volkswagen dispose sur sa concurrente Renault 
dune avance technologique (souvent en liaison avec sa 
taille), ou de moyens financiers meilleurs etc. Quecette 
avance vienne a etre supprimee par une reorganisation 
chez le concurrent et le courant se renverse. II reste que si, 
les coechangistes ne sont pas au meme niveau de ddvelop- 
pement, comme dans le cas des echanges entre les Etats- 
Unis et l'Europe, latheoriedesavantagescomparatifspeut 
rendre compte des echanges parce que la supdriorite de la 
productivity americaine est inegalement distribute d'une 
branche a l'autre. Par ailleurs il existe des « avantages 
naturels » vrais, mais dans des domaines limites (raisons 
climatiques pour certains produit s agricoles ou richesses 
minieres), qui expliquent que l'ltalie exporte des agrumes 
vers la Norvege et non I' inverse, comme ils expliquent les 
echanges charbon-minerai de fer entre la Rhur et la 
Lorraine. 

Le probleme posejusqu'ici est different de celui de Rosa 
Luxemburg. L'elargissement des marches, son extension 
a l'echelle mondiale, sont dans la nature meme du deve- 
loppement du capitalisme. Ce n'est pas necessairement 
pour rdsoudre un probleme de marche — pour rdaliser la 
plus-value — que cette extension a lieu. La thdorie du 
mode de production capitaliste dtablit que la realisation de 
la plus-value n'exige pas l'extension du marche par la 
disintegration de milieux precapitalistes. Marx et Lenine 
ont ddmontre cette proposition. II y a seulement, pour la 
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realisation de la plus-value, un probleme monetaire : celui 
de l'expansion convenable du credit 88 . Mais Rosa Luxem- 
burg pose un probleme d'une autre nature, parce que sa 
problematique est differente. Elle ne se situe pas dans le 
cadre du mode de production capitaliste (le cadre du Capi- 
tal), mais etudie en fait un autre probleme reel : celui de 
l'extension mondiale du capitalisme, c'est-a-dire un pro- 
bleme de rapports entre des formations (la disintegration 
des milieux precapitalistes). A Rosa Luxemburg revient 
le merite d'avoir montre que, parallelement au processus 
de la reproduction elargie par approfondissement du mar- 
che a l'interieur du mode de production capitaliste, se 
poursuivait un processus contemporain d' accumulation 
primitive. Ainsi la contradiction permanente entre la capa- 
city de produire et celle de consommer, reflet de la contra- 
diction essentielle du mode de production capitaliste, est 
sans cesse surmontee a la fois pari approfondissement du 
marche interieur (« capitaliste pur ») et par son extension 
exterieure. 

Cette contradiction permanente, sans cesse surmontee, 
est aussi grandissante. Elle se manifeste done par un exce- 
dent grandissant de capitaux, en meme temps que se 
concentre le controle de ces capitaux et que s'etend au 
monde entierle marche capitaliste. L' exportation du capi- 
tal a une large echelle a partir d'un certain moment de ce 
developpement est done bien naturelle. Si la theorie des 
avantages comparatifs est remise a sa vraie place, c'est-a- 
dire toute seconde, si on la prend pour ce qu'elle est — la 
theorie des mecanismes apparents de l'echange internatio- 
nal — et non pour ce qu'elle n'est pas — la theorie des 
forces essentielles qui expliquent l'extension internatio- 
nale du capitalisme — alors les incompatibilites entre la 
theorie du commerce international et celle du mouvement 
des capitaux, incoherences qui constituent l'une des 
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sources d'alimentation les plus riches de discussion de 
faux problemes par laquelle se distingue l'6conomie uni- 
versitaire courante. disparaissent. 

La tendance inheYente a l'6largissement du marche\ a la 
constitution d'un march6 international, n'est pas un ph£- 
nomene nouveau. qui serait caracte>istique de la seule 
phase impe>ialiste (au sens l£niniste) du capitalisme. C'est 
d'ailleurs en partant de cette constatation que la formation 
d'un marche 1 mondial, la lutte pour l'acces aux matieres 
premieres et la concurrence pour le monopole colonial sont 
bien anteYieurs au dernier quart du xix* siecle que certains 
ont cru devoir fa ire une objection fondamentale a la th^orie 
llniniste de Pimp^rialisme''. 

Oui, la tendance a la constitution d'un marche 1 mondial 
apparaft des les debuts du capitalisme, avant meme la 
revolution industrielle. Dans une tres belle 6tude du sys- 
teme capitaliste mondial, Oliver C. Cox s'est attache 1 a 
montrer comment des ses origines a l'6poque mercantiliste 
le commerce international joue un role essentiel dans le 
dlveloppement du capitalisme. comment la firme dynami- 
que, motrice, representative, a tou jours 6l& profond^ment 
intlgree dans les rlseaux essentiels du commerce mondial 
(des le xvi* siecle), comment aujourd'hui — malgr6 le 
mythe de l'autosuffisance — le commerce mondial joue un 
role essentiel pour les firmes amlricaines les plus impor- 
tantes. La deduction qu'en tire Cox que le capitalisme — 
systeme mondial — ne peut etre analyse 1 en termes de mode 
de production capitaliste pur dans le cadre d'un systeme 
ferme\ constitue un autre probleme. La, Cox prend mani- 
festement parti pour Rosa Luxemburg contre Marx et 
Llnine. Nous ne le rejoignons pas parce que la demonstra- 
tion que la plus-value ne peut etre r£alis£e sans le dgbouche' 
externe, non capitaliste, est fausse : la reproduction 
6largie est possible sans milieux non capitalistes, le d£bou- 
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ch6, inexistant. 6tant cr66 exposl par I'investissement 
lui-meme. Or ceci est essentiel pour comprendre la ten- 
dance du mode de production capitaliste a devenir exclusif 
lorsqu'il est fonde sur le marche interne. 

II reste que cette tendance inherente permanente au 
capitalisme a I'^largissement du marche se transforme qua- 
litativement dans ses formes d'expression lorsque la 
concentration — autre tendance inherente permanente au 
capitalisme — fait passer le systeme (au centre) au stade 
des monopoles. C'est ce que L£nine a bien compris, faisant 
du monopole l'axe essentiel de l'analyse renouvel£e du 
capitalisme. Car la petite entreprise du XIX* siecle est inca- 
pable d'exporter des capitaux ; et la tendance a l'61argis- 
sement du march6 se manifestealors n^cessairement soit 
par le commerce (l'exportation des marchandises) , soit par 
1'intervention politique de l'Etat qui agit alors pour sou- 
mettre la periphene aux exigences objectives du centre. A 
partir de 1880 les monopoles vont agir directement, et la 
tendance a Felargissement du march6 pourra s'exprimer 
par une forme d'expression nouvelle : l'exportation des 
capitaux. 

A l'epoque du capitalisme concurrentiel done, l'elurgis- 
sement du march£ s'opere dans une ambiance de 
concurrence des entreprises de la m^tropole sur les mar- 
ches exterieurs. Le capitalisme central a n£anmoins des 
besoins objectifs qui procedent : 1) de l'insuffisance du 
marche, essentiellement agricole a ses premieres' et-apes, 
limits par le rythme et l'ampleur des progres de la produc- 
tivity dans l'agriculture, 2) des exigences de la maximation 
du taux du profit qui impliquent la recherche a l'exteneur 
de biens de consommation populaires meilleur marche 
(notamment de ceY^ales), permettant la reduction du cout 
de la main-d'oeuvre, ainsi que celle de matieres premieres 
permettant la reduction de la valeurdu capital constant mis 
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en oeuvre. Dans un ouvrage fondamental, Christian Pal- 
loix' apporte un 6clairage nouveau a la liaison entre ces 
exigences objectives et les Itapes de la formation de la 
thlorie du commerce international d'Adam Smith a Marx. 
Chez Adam Smith, qui vient aux tous debuts du capita- 
lisme, comme lemontreclairementPalloix :« l)led£bou- 
cM extfirieur sert d'exutoire des exc£dents du surplus, ' 
compte tenu de l'£troitesse du marchl interieur, ou la 
division du travail est limited dans la phase d'industrialisa- 
tion ; 2) le d6bouch6 ext6rieur, de lui-meme, va permettre 
d'6largir la division du travail a I'int6rieur de I'espace 
national, division du travail que le seul march6 int£rieur 
freinait consid£rablement ». C'est 6galement la relation 
entre le commerce exterieur et la g£n£ration du surplus qui 
prloccupe Ricardo. Mais alors deja « le secteur industriel 
a-une base assez large, contrairement a la vision de Smith, 
pour s'offrir les accroissements de d£bouch£s respectifs 
n£cessaires a I'absorption du surplus industriel ; la loi des 
d6bouch6s de J.-B. Say, a laquelle d'ailleurs notre auteur 
se ralliera, concretise une telle perspective ; en conse- 
quence le marchfi agricole inteYieur n'a qu'un role mineur 
dans la consommation de produits industriels... Si le sec- 
teur agricole n'intervient plus en tant que marchfi d'ab- ' 
sorption du surplus, il n'en a pas moins un role contrai- 
gnant sur la generation du surplus dans la mesure ou.. . il 
menace les potentiality memes de ce surplus a croitre — 
en barrant la route du profit par la loi des rendements 
d£croissants, cause de la hausse des salaires... Le role du 
commerce exterieur... est de relayer le marche agricole 
interieur pour la fourniture de biens de subsistance n6ces- 
saires a la force de travail ». Plus tard « Marx effectue une 
synthese des apports th£oriques d'Adam Smith et David 
Ricardo. conciliant I'approche sur I'absorption — role des 
exportation de produits manufactures — a celle de la 
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g£n6ration du surplus — rdle des importations de biens 
primaires ». Le commerce extlrieur, dans ce sens, est un 
moyen de limiter la baisse du taux du profit 

« Pour autant que le commerce extlrieur fait baisser le 
prix soit des elements du capital constant, soit des subsis- 
tences e n quoi se con vertit le capital variable, il a pour eff et 
de faire monter le taux de profit, en elevant le taux de 
plus-value et en abaissant la valeur du capita] constant »" . 

Ces besoins objectifs du capitalisme central a l'epoque 
de la concurrence expliquent la politique 6conomique des 
Etats : la conquete coloniale et 1'ouverture de marches 
protegds pour la metropole, la destruction de 1'artisanat 
des colonies et le recours, a cette fin, a des moyens politi- 
ques (1'exemple de l'lnde maintes fois cite; est a ce titre le 
plus eclairant), l'encouragement a Immigration et la mise 
en valeur des terres a ble et a viande de 1'Ouest americain 
et d'Amlrique du Sud, etc... II s'agit la de moyens « extra 
6conomiques » qui, une fois de plus, doivent etre intlgres 
dans 1'explication du fonctionnement 6conomique du sys- 
teme ; ce que l'« 6conomisme » s'interdit. 

A cette dpoque 1'exportation des capitaux reste incon- 
nue comme moyen d'elargissement des marches. C'est 
pourquoi la forme dominante qu'elle revet dans les cas 
exceptionnels oil elle apparait reste le pret public, col- 
lecte' au centre par les maisons financieres les plus puis- 
santes, comme les prets au Khedive d'Egypte. 

Tout autres sont les formes d'expression de cette ten- 
dance inhlrente a l'dlargissement des marches a l'epoque 
des monopoles. Car dlsormais 1'exportation des marchan- 
dises pourra se juxtaposer celle des capitaux, qui va d'ail- 
leurs lui donner un coup de fouet. Les relations internatio- 
nales (commerce et exportation des capitaux) conservent 
les memes fonctions pour le capital central, c'est-a-dire 
combattre la baisse tendancielle du taux du profit : I) en 
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elargissant les marches et en exploitant des zones nouvel- 
les ou le taux de la plus-value est plus eleve qu'au centre ; 
2) en reduisant le cout de la force de travail et du capital 
constant. Mais I'analyse de ces conditions nouvelles exige 
que Ton fasse pr£alablementcellede la tendance inh£rente 
au capitalisme du centre a exporter des capitaux. 

2. — LA TENDANCE INHERENTE AU CAPITA- 
LISME DU CENTRE A EXPORTER DES CAPI- 
TAUX. 

Les manuels d'£conomie politique traitent separement 
et successivement du commerce des marchandises et du 
mouvement international des capitaux. Le malheur n'est 
pas situ£ dans cette facon de proceder, qui peut se justifier 
sur un plan pedagogique, mats dans le fait que les deux 
theories avancees successivement sont contradictoires 8 '. 
On affirme, a propos des mouvements de capitaux, que 
leur emigration d'un pays vers un autre est due al'inegale 
repartition des facteurs de la production, cette inegalit£ 
entrainant une inegale remuneration du capital (un taux de 
l'interet inegalement distribue). Mais on avait pr6c6dem- 
ment explique le commerce des marchandises par cette 
meme inegalite dans la distribution des facteurs. Et 1'on 
avait meme affirm^ que l'echange egalisait les remunera- 
tions des facteurs inegalement repartis. 

Ici encore remontons a Ricardo. On a deja vu que la 
theorie de l'avantage compare dans une optique.de la va- 
leur travail conduit au r£sultat que l'echange international 
a Tint^rieur du mode de production capitaliste ne modifie 
pas les salaires reels mais augmente le volume du profit 
chez les deux coechangistes. Augmente le volume du profit 
mais n'egalise pas force men t les taux de profit dans les 
deux pays. La theorie ricardienne laisse la place a une 
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thgorie compiementaire eventuelle du mouvement des ca- 
pitaux attires par les pays oil le taux de profit est plus die v6. 

L'adoption d'un point de vue positiviste puis subjecti- 
viste de la valeur a conduit a abandonner cette these simple 
de Ricardo. On a cru tout d'abord, avec Taussig, que le 
commerce international, consequence d'une inegale re- 
muneration relative de facteurs, engendrait des differences 
absolues dans ces memes remunerations. Ce que Ricardo 
considerait comme vrai relativement au profit seul, Taus- 
sig l'a etendu au salaire et a la rente : l'echange eleve la 
productivite de tous les facteurs, done leurs remunerations 
reelles. sans pour cela les egaliser. On voit immediatement 
le lien qui relie cette conception a celle de la valeur. La 
contro verse a ete ensuite poursuivie par Samuelson, 
Heckscher et Ohlin. 

Samuelson demontre que l'echange des marchandises 
aboutit a une egalisation absolue des remunerations des 
facteurs. Sa demonstration repose sur deux hypotheses : 
que les dotations en facteurs sont donnees une fois pour 
toutes, que pour chaque produit il n'existe qu'une combi- 
naison dc facteurs la plus eff iciente. Si les quantites de 
facteurs sont dans deux pays A et B les memes, alors leurs 
remunerations relatives sont a priori identiques. On em- 
ploie les memes techniques pour produire les memes pro- 
duit s et il n'y a pas d'echange possible (les memes techni- 
ques etant aussi efficientes). Si, par contre, le pays A 
dispose de plus de terre, la production de bie, pour laquelle 
la technique la plus eff iciente reclamedavantage de terre, y 
est fa vorisee puisque la remuneration de ce facteur est plus 
faible. En B, qui dispose de davantage de travail, e'est celle 
du textile qui I'est. II y a echange. En A, qui produit 
davantage de bie (dont une partie est exportee), des ou- 
vriers sont mis au chomage (on importe du textile). La 
remuneration de la terre s'eieve, celle du travail s'abaisse. 
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Un mouvement inverse se produit en B. L'6change se 
poursuit jusqu'a Igalisation des remunerations dans les 
deux pays. Le cercle vicieux est evident. II n'y a pas de 
technique plus efficientc en soi. La combinaison la plus 
efficicnte depend des remunerations des facteurs. La re- 
muneration des facteurs depend de leur usage relatif . done 
du choix des techniques. On peut introduire alors cet ele- 
ment nouveau . En A, on produit du bie et du textile par des 
methodes respectivement land-using et labour-saving. La 
remuneration de la tcrrc , egale a sa productivite marginale , 
est eievee. celle du travail est faible. En B, on produit ces 
deux marchandises selon des methodes differentes. II se 
peut tres bien que le prix du big en A soit identique a celui 
de cette marchandisc en B, parce qu'en A on utilise plus de 
terre a meillcur marche et moins de travail plus cher. Mais 
il se peut tres bien que le prix du bie soit neanmoins 
inf ericur en A si l'usage plus grand de terre est compense 
par sa remuneration relative encore plus faible. Dans ce 
cas A vend du bie a B et sa production agricole , developp6e 
au detriment de l'industric textile, permet l'eievation du 
prix de la terre, I'abaissement de celui du travail jusqu'au 
point oil, malgre les techniques differentes dans la produc- 
tion du bie, les prix sont identiques dans les deux pays. 

Le commerce international agit de telle facon que dans 
les deux pays le prix de chaque facteur tende a s'egaliser 
sans que jamais I 'egalite integrate ne puisse etre atteinte. II 
semblerait qu'il y ait alors la place pour une theorie des 
mouvements de capitaux greffes sur cette theorie du com- 
merce. 

Soulignons que toute cette discussion se situe a l'int6- 
rieur du mode de production capitaliste, qu'elle ne pose 
pas le probleme des relations entre les formations capitalis- 
tes — differentes — du centre et de la peripheric. La 
tendance a legalisation des remunerations des facteurs est 
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alors vraie pour ce qui est des relations entre pays capitalis- 
tes « purs », dont les formations au centre se rapprochent 
effectivemeht. Au contraire, dans les relations centre- 
peripherie cette tendance n'est pas vraie pour le salaire, 
parce que les formations sociales ne sont pas identiques. 

La diff iculte que rencontre la theorie contemporaine, 
parce qu'elle ignore ce fait essentiel, est la suivante : si le 
commerce et I'exportation des capitaux constituent tous 
deux des moyens par lesquels les inegalites intemationales 
sont compensees comment expliquer que I'un des moyens 
n'ait pas supplant^ 1'autre ? Comment expliquer le d6ve- 
loppement plus rapide de I'exportation des capitaux a 
partir d'une certaine epoque seulement ? Comment expli- 
quer que le developpement de I'exportation des capitaux 
n'ait jamais compense, meme partiellement, celle des mar- 
chandises mais au contraire qu'il ait toujours constitue un 
coup de fouet pour elle ? 

Six ensembles de fa its significatifs doivent etre integres 
simultanement dans le modele explicatif. 

Premierement, I'exportation du capital en provenance 
des centres les plus anciens du capitalisme n'a pris une 
ampleur reelle qu'a partir de 1880 environ. Les exporta- 
tion de capitaux de la Grande-Bretagne passent de 100 
millions delivres pour la periode 1825-30a210pour 1854 et 
1 300 pour 1880, pour atteindre 3 763 millions en 1913. 
Pour la France le saut est brutal : de 12-14 milliards de 
francs en 1870a45 en 1914, pourl' Allemagne de 5 milliards 
de marks en 1883 a 22-25 en 1914, pour les Etats-Unis de 
500 millions de dollars en 18% a 1 500 en 1914, 18 583 et 
25 202 en 1933". 

Deuxiemement, I'exportation se fait principalement des 
centres du capitalisme ancien vers de nouveaux centres en 
constitution, accessoirement seulement vers les pays 
sous-developpes. Ainsi pour la Russie, les Dominions bri- 
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tanniques « blancs » ont constituc les debouches princi- 
paux. A l'cpoque contemporaine le mouvement principal 
est celui de l'exportation du capital nord-americain vers 
l'Europe, le Canada, 1'Australie et I'Afrique du Sud. 

Troisiemement, l'exportation du capital n'a pas rem- 
place celle des marchandises, mais au contraire elle lui a 
donne un coup de fouet, bien que le premier mouvement ait 
6te plus ample que le second. Le phenomene peut etre 
constate globalement sur le commerce mondial : la pe- 
riode 1880-1913, qui est celle de la croissance la plus rapide 
du commerce mondial jusqu'a notre epoque (croissance de 
14 % Pan contre 3,3 % pour la periode 1840-1880, presque 
pourl'entre-deux-guerres et environ 7 % depuis 1950) est 
aussi celle de la croissance la plus forte de l'exportation des 
capitaux* 4 '. Les periodes de forte croissance de l'exporta- 
tion des capitaux sont aussi celles de forte croissance du 
commerce des marchandises. 

Quatriemement, la dynamique flux d'investissement du 
capital Stranger — reflux des profits exported est tres diff 6- 
rente s'agissant des relations entre centre et peripheric ou 
entre centre ancien et centre nouveau en formation. Dans 
les relations centre-peripherie. la peripheric passe du stade 
d' « emprunteur jeune » Qe flux du capital import^ d6- 
passe celui du revenu exporte) a celui d' « emprunteur 
vieux » (le reflux des profits l'emporte surle flux d'entree 
de capitaux nouveaux) et se « stabilise » a ce stade. Dans 
les relations centre ancien-centre nouveau en formation 
1'evolution est difKrente : le centre nouveau devient a son 
tour exportateur de capitaux (preteur jeune puis preteur 
ancien)". 

Cinquiemement, tandis que dans les « nouveaux cen- 
tres » en formation le salaire tend a s'dlever au niveau de 
celui des anciens centres dont Ieur proviennent les capi- 
taux (parfois meme ce salaire est des le depart plus eleve 
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dans les centres nouveaux en formation). I'dcart entre le 
salaire au centre et a la peripheric (pour des productivity 
egales : les memes techniques de production, etc.) tend 
au contraire a s'elargir. 

Enfin sixiemcment, le taux du profit a la peripheric est 
plus eleve qu'au centre. Certaines donnees apparentes 
laissent entendre que le taux de remuneration du capital 
n'est que tres iegerement superieur a la peripheric Par 
exemple, pour la periode 1880-1913 et l'entre-deux- 
guerres. on decouvre que le taux des remunerations ver- 
sees aux actionnaires et obligataires europecns de valeurs 
coloniaks et etrangeres est a peine superieur dun point (il 
est de l'ordre de 5 a 6 %) a celui des valeurs metropolitai- 
nes (qui se situe entre 4 et 5 %)* . L'ecart represente seu- 
lement une « prime de risque ». II y a la une illusion car la 
remuneration des actionnaires n'est pas le profit, et la 
cotation des valeurs en bourse reduit les diverses remune- 
rations a un niveau commun, en detachant la« valeur en 
bourse » de celle des actifs nets. Laprise en consideration 
des rendements bruts des investissements nord- 
americains, aux Etats-Unis et en Amerique latine, indique 
des taux tres differents : de l'ordre de 15 a 22 % en Ameri- 
que latine contre 1 1 a 14 % aux Etats-Unis 97 pour la p€- 
riode posterieure a la deuxieme guerre mondiale. Dans 
tous ces calculs la difficulte provient de ce qu'il est souvent 
fort malaise de distinguer dans une affaire la fonction d'en- 
treprise (remuneree par le profit) de la fonction des pre- 
teurs de capitaux liquides (remuneree par 1'interet). 
Considerons par exemple les prets gouvernementaux du 
xdc sidcle. Qui est ici entrepreneur ? Le souscripteurano- 
nyme ou bien le banquier, cet intermediaire tout-puissant 
qui preifeve une commission constituant son profit ? Assu- 
re ment c'est ce dernier. Son profit ne semble pas compara- 
ble a celui qui constitue la remuneration du petit epargnant. 
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Consid6rons l'exemple des prets des groupes europ6ens 
(Fruhling Goschen. Oppenheim. Bischoffsheim, 1'Anglo- 
Egyptian Bank et la Banque ottomane) au Khedive Ismail 
de 1862 a 1873. La valeur nominale de ces emprunts s'est 
61ev6e a 68 millions de li vressterling, la valeur encaissee 
par le Tr6sor 6gyptien a 44 millions". Assur6ment, les 
souscripteurs qui ont r6ellement vers6 68 millions de livres 
sterling aux banquiers n'ont recu qu'un taux d'inteYet no- 
minal de 7 % : c'est ce taux qui a 6l6 calculi ant£rieure- 
ment par les auteurs cit£s par Iversen dans son ouvrage 
celebre. Ce que Ton n'a jamais calculi, c'est le taux du 
profit des banques, c'est-i-dire le rapport entre le benefice 
brut realise 1 (ici 25 millions de livres sterling) et le capital 
propre engage 1 par la banque dans 1'affaire. Ce taux parait 
etre sans aucun doute fort£lev6. Mais il s'agit la de pillage 
(accumulation primitive) ! Le meilleur moyen de trancher 
le probleme est de comparer le taux moyen du profit pour 
l'ensemble des industries des pays d£velopp£s avec celui 
des pays sous-d£velopp£s. C'est ce taux qui est le plus 
significatif en effet. Nous avons essay£ de faire ce calcul 
pour l'industrie 6gyptienne et d'en comparer le r6sultat 
avec le taux de profit de l'industrie am£ricaine. Le resultat 
ne semblait pas faire de doute : le taux de profit est nette- 
ment plus 61ev6 dans le pays sous-d6veloppe" . L'analyse 
marginaliste s'interdit, comme toujours, de poser les vrais 
problemes : en attribuant au taux de I'intlret la qualite 
d'etre le mode de remuneration du capital elle conduit, ici 
comme ailleurs. a une pseudo-analyse statique relevant de 
l'ideologie des harmonies universelles. Trois theories seu- 
lement ont tent£ de r6pondre a la question : la th£orie 
ricardienne des rendements decroissants, la th^orie post- 
keyn6sienne de la maturite, l'analyse marxiste de la baisse 
tendancielle du taux de profit de l'imp6rialisme et ses 
prolongements. 
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La seconde guerre mondiale 100 non seulement a boule- 
versd les rapports de force entre les grandes puissances, 
comme la premiere, mais encore a etabli une hierarchie 
fondamentale nouvelle, les Etats-Unis exercant desormais 
u n role dissy metrique a celui rempli par les autres grandes 
puissances de l'Occident. Cela s'est traduit par la predo- 
minance absolue des Etats-Unis dans l'exportation des 
capitaux : la part des Etats-Unis est passee de 6,3 % en 
1914et 35,3 %en I930a59,l %en 1960. tandis que celle de 
la Grande-Bretagne se reduisait de 50,3 a 43,8 puis 24,5 % 
et celle des deux autres principaux exportateurs de capi- 
taux fl' Allemagne et la France) de 39.5 a 1 1 .0 puis 5,8 % "'. 
Cependant desormais les pays developpes sont devenus de 
loin les principaux marches pour les capitaux americains : 
en 1966 l'Europe absorbait 40,3 % de" ceux-ci.le Canada 
34,8 %, l'Australie. le Japon et l'Afrique du Sud 7,2 %, 
tandis que l'ensemble du « Tiers Monde » n'absorbe que 

17.7 % de ces capitaux m . Or la distribution sectorielle de 
ces capitaux est tres differente selon le caractere d£ve- 
loppe ou sous-developpe des pays qui les re9oivent. Dans 
l'ensemble des investissements directs americains en 1964 
le secteur minier totalise 8,0 %, le petrole 32,4 %, les in- 
dustries de transformation 38,0 %, les services publics, le 
commerce et les services divers 21.6 %. Mais la part des 
industries de transformation s'^levea 54.3 % en Europe, 

44.8 % au Canada et 54,1 % en Australie et Nouvelle- 
Zdlande, tandis qu'elle s'abaisse a 24,3 % en Amdrique 
la tine, 17,5 % en Asie et 13,8 % en Afrique. Par contre, la 
part des mines et du pdtrole pour les pays de la pdripherie 
s'eleve a 60 % environ et celle du tertiaire a 20 % "". Si 
Ton tient compte 6galement du fait que la plupart 
des industries amdricaines en Europe sont autocentrges 
(ainsi les capitaux americains controlent-ils 50 % de 
l'industrie de l'automobile en Grande-Bretagne, 40 % de 
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celle du pettole en Allemagne, 40 % de celle des equipe- 
ments electriques et electroniques en France et la pres- 
que totalite des grandes industries au Canada) m , 
tandis qu'a la peripheric un certain nombre de ces in- 
dustries sont destinies au march£ exte>ieur (transfor- 
mation -de produits mineraux avant exportation), 
on peut conclure sans hesitation qu'en ce qui concerne 
la peripheric les capitaux americains sont pour I'es- 
sentiel investis dans la sphere des activites d'exporta- 
tion (extraction miniere, p£trole, premieres transforma- 
tions des produits miniers), accessoirement dans les activi- 
tes tertiaires li6es a I'exportation et tres accessoirement 
dans I'industrie autocentree. II en est de meme des inves- 
tissements priv6s britanniques et europeens. 

Ainsi done les transformations recentesdans la structure 
des mouvements internationaux de capitaux, si elles sont 
essentielles pour comprendre les modifications dans les 
rapports entre les Etats-Unis et I'Europe, n'apportent au- 
cun changement decisif en ce qui concerne les rapports 
classiques entre le centre et la peripheric 

L'ideologie des harmonies universelles : 

le taux de I'interet, Vipargne el I' hive stisse incut. 

Pour les marginalistes I'interet constitue la remuneration 
du capital qui done doit normalement aller la ou sa remune- 
ration est la plus elevee. Mais la difficult^ vient de ce que 
I'investissement n'est pas decide par lepargnant mais par 
l'entrepreneur. Or pr6cis£ment le marginalisme separc les 
deux fonctions de I'entreprise et du capital. Qu?est-ce qui 
determine I'attitude de l'entrepreneur ? Le profit. Lorsque 
son taux est faible. quand bien meme le taux de I'interet 
serait-il 6lev6 — et meme a plus forte raison —les entre- 
preneurs n'elargissent pas leur production. Les capitaux 
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ne trouvent pas a s'investir. lis restent liquides. Par contre 
lorsque le taux de profit est 6leve\ l'entrepreneur desire 
investir. II peut payer a I'epargnant un interet eieve. Evi- 
demment il existe, d'apres le marginalisme, un double 
m^canisme qui ajuste l'interet au profit et le profit a l'inte- 
ret. Lorsque le taux de ce dernier est die v6 et que le taux du 
premier est faible . les epargnants cessent d'6pargner parce 
qu'ils sont incapables de placer leur epargne (et c'est la 
qu'est sans doute l'erreur). La demande effective subit un 
coup de fouet et la rentabilite de l'investissement est r£ta- 
blie par suite de I'augmentation de la consommation. Mais 
la th£orie n£o-classique ne confond-elle pas motif d'dpar- 
gne et motif d'investissement ? L'epargne est l'utilisation 
ndcessaire des revenus du capital parce qu'elle est le seul 
moyen d'assurer a ses possesseurs un revenu futur. Si 
cette epargne ne trouve pas a s'investir elle s'accumule et 
reste liquide dans I'attente d'un placement' : elle n'est 
jamais consommee. 

Keynes a bien dissipe; un malentendu sur ce point en 
distinguant motif d'epargne de motif d'investissement, et 
en integrant la « preference pour la liquidity ».c'est-a-dire 
la volonte d'epargner meme sans remuneration, a la theo- 
rie generale. Malheureusement I'analyse de ces motifs 
d'epargne reste li£e chez Keynes a la conception n6o- 
classique qui veut que le revenu soit recherche en vue de la 
consommation. Or si certains revenus sont destines en 
entier a la consommation (salaires, rentes et interets des 
rentiers) ou a la consommation et a l'epargne-reserve pour 
une partie, d'autres — les profits — sont destines par 
essence a l'epargne en vue de 1'investissemeTit . defalcation 
faite d' une part relativement stable destinee a la consom- 
mation. Si le revenu quel qu'il soit etait en fin de compte 
destine a la consommation, on ne voit pas pourquoi les 
possesseurs de tres gros revenus ne seraient pas satures et 
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n'abandonneraient pas toute poursuite d'un accroissement 
supplemental de revenu. Or ils le font, pas par < avarice 
sordide » maisparce que s'ilsnele font pas — s'ils n'inves- 
tissent pas dans leur branche — ils seront battus par les 
concurrents et ils perdront leur revenu actuel. 

D'un autre cote, la theorie neo-classique nous dit que si 
l'investissement est tres rentable, le taux de l'int6ret ne 
tarde pas a s '61ever parce que l'6pargne est demanded par 
des investisseurs. Pour l'obtenir ils sont prets a payer des 
intdrets 61ev6s qui ddterminent un mouvement d'dpargne. 
La theorie classique raisonne ici en longue periode — 
oubliant que dans la courte pdriode ce sont les credits qui 
repondent a l'int^ret. Mais en longue pdriode l'epargne n'a 
pas l'air d'etre d£termin6e par autre chose que par le par- 
tage du revenu global entre les salaires et les profits. Cela 
explique la stability du taux de l*6pargne national e en lon- 
gue penode malgrd la croissance continue du revenu par 
tete. 

La thdorie classique attribue done un role symdtrique au 
profit et a l'intdret dans tous ces mdcanismes. Les deux 
niveaux sont soit elevds soit bas ensemble. Keynes est 
venu ddtruire^ette symdtrie en rdtablissant l'investisse- 
ment dans son role causal et moteur. En faisant cela 
Keynes a renoud avec les classiques anglais qui se refu- 
saient a distinguer ('entrepreneur du capitaliste, parce que 
I'dpargne intdressante pour eux 6tait l'dpargne de l'en- 
trepreneur-capitaliste en vue de l'investissement, et 
non l'epargne-rdserve de toutes les classes sociales. L'in- 
t6ret dtait alors une remuneration forfaitaire versde aux 
petits 6pargnants incapables d'investir eux-memes, pour 
les convaincre de preterleurs fonds de reserve. Cet inteiet 
dtait d£termin£ par le taux de profit, il ne jouait pas de role 
actif . C'est le point de vue de Ricardo. Ce sera celui adopts 
par Marx qui voyait dans l'dpargne de l'6poque capitaliste 



LA SPECIALISATION INTERNATIONALE ... 181 

unc formule de l'6pargne sp6cifiquement diff erente de celle 
des £poques pr6c6dentes. De d6termin6e essentiellement 
par la volontd de satisfaire ses besoins futurs ou un besoin 
d'accumulation de la richesse en vue du pouvoir politique, 
l'dpargne est devenue d6termin£e essentiellement par 
l'appat du gain mondtaire. Elle a change 1 de sens : elle 6tait 
une donnee invariable, elle est devenue une variable de- 
termine^ par l'investissement, non pas determined m£ca- 
niquement — en sorte que ce qui n'est pas investi est 
d£pens£ — mais d£terminee fonctionnellement, parce que 
Ton gpargne pour investir, mais on ne peut pas tou jours 
investir, et dans ce cas on th£saurise malgre' soi. 

Keynes n'a pas repris la thdorie classique sous cette 
forme. Mais en incluant la preT6rence pour la liquidity dans 
I'gquilibre general, il a retrouve la proposition marxiste 
que regalitl de I'lpargne et de l'investissement se realise 
e.xpost, mais parfois par la crise et la contraction du revenu 
national . 

Si les Ricardiens se refusaient a suivre Say dans sa 
distinction formaliste entre ('entrepreneur et le capitaliste 
c'est parce que pour eux-le capital 6tait le « facteur domi- 
nant ». II n'y avait pas de symltrie artificielle dans le role 
des trois « facteurs » : capital, travail, terre. La proprtete' 
fonciere eteit un vestige flodal, le travail, source de toute 
valeur, etait cependant secondaire, car celui qui dispose de 
capitaux trouve toujours a louer de la force de travail. Par 
contre qui ne dispose pas de capital ne peut investir parce 
qu'on « ne prete qu'aux riches ». L'£pargne doit etre 
d'abord le fait de l'investisseur. Ce n'est que subsidiaire- 
ment que celui-ci peut completer son 6pargne par un appel 
aux petits 6pargnants. 

Toute theorie du mouvement des capitaux doit done se 
fonder sur une analyse de revolution du taux du profit 
puisque c'estlui et nonl'interetqui commande al'investis- 
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sement. Ajoutons d'ailleurs que si la th£orie neo-classique 
neglige I'etude du profit, elle neglige tout autant celle de 
Involution seculaire de l'interet qui lui permettrait d'ex- 
pliquer le mouvement des capitaux. Lorsque Ton se 
contente de dire : le capital va la ou la remuneration est la 
plus forte et elle est plus forte la ou ce facteur est relative- 
rrient le plus rare, done dans les pays sous-d£velopp£s, on 
reste tres superficiel parce que le niveau de la remunera- 
tion du capital n'est pas determine par 1'offre de capital 
seule mais par le rapport off re-demande de capital. Nurske 
a bien montre que dans la logique marginaliste, en vertu 
des « cercles vicieux de la pauvrete », la remuneration du 
capital ne doit pas etre plus eievee dans les pays, peu 
developpes. Evidemment on peut reprocher a Nurske la 
trop grande generalite de son affirmation ; la remuneration 
du capital n'est pas eievee dans tous les secteurs de reco- 
nomie' sous-developpee, mais elle peut etre eievee dans 
certains secteurs, en particular dans les spheres internes 
qui, soit entrent en concurrence avec l'artisanat local, soit 
sont liees aux depenses des classes riches (« tertiaire »). 
Cependant meme dans ces regions de reconomie, ce n'est 
pas le taux de l'interet qui est particulieremen t eie ve, mais 
le profit. Quant a 1* interet il est trfes eieve precisement dans 
les spheres de reconomie rurale precapitaliste qui n'inte- 
ressent pas le capital. 

En Angleterre. ou lecapitalismeexistait, lesgrandsclas- 
siques pbuvaient comprendre que ('entrepreneur et le capi- 
taliste ne font qu'une seule et meme personne. En France, 
ou il n'existait que comme modele ideal, la realite etant 
encore celle d'une formation sociale fortement paysanne et 
etatique, on nourrissait encore une theorie qui n'est pas 
celle de ('accumulation du capital dans un mode de produc- 
tion capitaliste, mais celle de ('accumulation primitive. En 
effet a l'epoque du capitalisme mercantile, ce qui est im- 
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portant ce n'est pas 1'industriel. qui n'existe pas encore. 
mais le marchand qui accumule le capital argent — Tun des 
elements n6cessaires al'apparitiondu mode de production 
capitaliste. Que fait-il dc cet argent a une 6poque ou il n'est 
pas encore possible de I'investir dans la production ? II le 
prete ; le capitaliste est un preteur, non un producteur(un 
entrepreneur). Dans la France rurale et bureaucratique on 
6pargne pour preter, non pour investir. Say reflete dans sa 
thlorie ce retard de la r6al ite" fi ancaise. Th6orie qui conduit 
n^cessairement a l'idlologie des harmonies universelles. 
Car si le processus de production est masque, disparait, il 
n'y a plus d'analyse objective possible, de reflexion sur 
revolution des conditions objectives de la production. II 
n'y a plus que I'harmonie tautologique des satisfactions 
Iquivalentes du preteur et de l'emprunteur, situles sur le 
plan subjectif de leur « dlsir d'lpargne » ou « dlsir de 
consommer ». Cet 6quilibre n'a pas d'histoire : il est stati- 
que. Cela arrangeait tellement bien les choses qu'il fallait 
adopter cette facon de voir. La th^orie de l'6quilibre g6n6- 
ral — generalisation de I 'ideologic des harmonies univer- 
selles — en assure le triomphe. Keynes restera dans ce 
cadre walrasien qu'il rendra seulement un peu plus com- 
plexe — auquel il ajoutera une « Equation » — mais 6vi- 
demment sans en rejetcr le fondement essentiel. 

La dynamique ricardieime et les rendements decrohsants. 

Pour les classiques anglais la tendance des pays dlve- 
lopp6s a exporter des capitaux 6tait naturelle. Pr6occupe 
par l'avenir du regime, Ricardo avait cru pouvoir dlceler 
dans la dynamique du regime une loi de la baisse du taux de 
profit qui de vait condu ire le capitalisme a un « 6t at station- 
naire ». La dynamique interne du capitalisme chez Ri- 
cardo avait une double base : la these des rendements 
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dlcroissants de la terre offerte en quantitds finies et la 
these malthusienne de la population. Toute amelioration 
du niveau de vie conduit a une expansion ddraographique. 
La population devenue plus nombreuse exige — une f ois le 
salaire ramend au niveau des subsistances — un salaire 
global plus grand qu'au depart. La loi des rendements 
ddcroissants nous indique alors que le salaire global tend 
ainsi a absorber tout le produit total, la rente une fois 
pay6e. Les propri£taires f onciers sont les seuls b6neTiciai- 
res du progres. La part du profit diminue en quantity abso- 
lue et relative. II arrive un moment oil le taux de profit est 
nul. A ce moment toute incitation a investir a disparu : on 
entre alors dans « l'ere stationnaire ». Cette these, aussi 
faible que ses deux premisses, dont Tune — la loi de la 
population — est une schdmatisation sociologique inac- 
ceptable et I'autre — la these des rendements ddcroissants 
— la negation de tout le progres technique, qui est pourtant 
la caracteristique la plus aveuglante de l'histoire, a pour- 
tant I'avantage sur la thlorie ndo-classique d'etre une th6o- 
rie de la dynamique interne de la croissance. 

Les post-keynesiens et la surabondance de I'epargne dans 
les economies « mitres ». 

Harrod est le premier dconomiste post-keyndsien a avoir 
essayd d'intdgrer la thdorie mondtaire de Keynes dans une 
dynamique de longue pdriode. II qualifie le progres techni- 
que de « neutre » s'il maintient le coefficient de capital (le 
rapport capital national-revenu national) stable, le taux de 
I'intdret dtant constant. Dans ces conditions le progres ne 
modifie pas la repartition. C'est cette raison qui pousse 
Harrod a critiquer Hicks et Pigou qui font intervenir I'glas- 
ticite' de substitution du travail au capital dans la definition 
du progres neutre '". Cette hypothese harrodienne revient 
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done a faire la double hypothese d'une composition orga- 
nique stable et d'un taux de plus-value £galement constant. 
Si le progres 6tait continu et tou jours neutre, il eleverait le 
revenu national d'une facon reguliere. La croissance pour 
etrc 6quilibr6e exigerait que l'6pargne ne se dlveloppe pas 
plus vite que le revenu, e'est-a-dire que la propension 
marginale a 6pargner soit stable. Or celle-ci croit quand le 
revenu augmente. II faut done, pour que la croissance reste 
equilibrde, que le taux de I'interet ddcroisse continuelle- 
ment. Harrod ajoute qu'une population croissante exige 
une epargne croissante toutes choses egalcs par ailleurs. II 
y a done une double raison pour que l'6quilibre dynamique 
exige la baisse continue du taux de I'interet. Or celui-ci ne 
peut justement pas decroitre et devenir nlgatif, parce qu'il 
est a la fois r6el et monetaire, et que pour cette deuxieme 
raison il ne peut descendre au-dessous du niveau exige par 
la « preference pour la liquidity ». La croissance est alors 
bloquee : on est dans I'etat de « surddveloppement » oil 
l'investissement nouveau est nul. L'6pargne fuit de tels 
pays « surd£velopp£s ». 

La dynamique harrodienne a done pour base I'affirma- 
tion de la double relation intgret-epargne et population- 
dpargne. L'interet agit-il r^cllement sur I'epargne ? Nous 
avons deja pris position ace sujet et affirme' que Keynes 
avait eu raison de le nier contre les neo-classiques. Mais si 
pour Keynes I'lpargne ne semble commanded par rien 
d'autre que par I'inlgalite' du partagc du revenu global, 
nous voyons la chose tres diff6remment : I'epargne est li£e 
a la nature du revenu dominant. Dans le mode de produc- 
tion capitaliste le profit est fonctionnellement destine' a 
l'lpargne en vue dc l'investissement (que celui-ci soit 
« possible » ou non). Ajoutons que Harrod a 61ud6 dans 
son analyse des conditions de I'dquilibre en croissance 
l'importante question de I'influence de « i » sur les inves- 
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tissements. Asupposerqueletauxdel'inteYetbaisseeffec- 
tivement, en sorte que la croissance puisse etre harmoni- 
sed, cette baisse n'agira-t-elle pas sur le choix de la techni- 
que ? Dans ce cas c'est le coefficient de capital qui sera 
modif \6. Nous croyons qu'en r6alit6 l'influence de 1'interet 
est beaucoup plus faible que le marginalisme ne le laisse 
entendre. Mais un auteur qui se reclame de Walras ne 
pouvait n6gliger dans son modele ce qui est, dans la th6orie 
marginaliste. considSre" comme d6cisif a ce propos. Par 
ailleurs dans son analyse des relations population-epargne, 
Harrod se borne a affirmer que, si la population augmente, 
la part des revenus 6pargn6s devra s'accroitre, car les 
besoins futurs seront plus grands. En r6alit6 tout laisse pen- 
ser que. si la population augmente, I'offre supplement aire 
de travail sur le marche" fera baisser le niveau des salaires : 
bien que le besoin d'6pargne pour assurer un niveau de vie 
inchange" a ses enfants ait augment^, la capacity d'6pargne 
de la majeure partie de la population aura diminue\ Cepen- 
dant l'analyse de Harrod conduit sur ce point a un rdsultat 
correct , car les revenus autres que les salaires, dont on a vu 
qu'ils6taient par nature destines a I'Spargne et a linvestis- 
sement, augmenteront de la meme quantity dont les salai- 
res auront diminue\ en sorte que le taux d'Spargne aug- 
mentera bien, mais non parce que les besoins seront de 
mieux en mieux satisfaits, mais parce que le revenu serade 
plus en plus indgalement partage\ Le reproche le plus grave 
que Ton puisse faire a Harrod, c'est de s'etre born6 a 
6tudier les conditions d'une croissance harmonised — dans 
une optique marginaliste — dans l'hypothese d'un progres 
technique neutre. Or le progres est, ou du moins a 6t6 
pendant un siecle. « capital using » . C'est a partir de cette 
donn£e qu'il faut construire la thdorie de la croissance. 

J. Robinson m a essay6 de completer l'analyse post- 
keyndsienne de Harrod. S'inspirant de Marx elle a aban- 
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donne la definition harrodienne du progres neutre comme 
6tant celui qui maintient le coefficient de capital stable. Elle 
def init la neutrality du progres comme etant la stability de 
la composition organique du capital. La suite de l'analyse 
ne differe pas fondamentalement de celle de Harrod. J. 
Robinson etudie les conditions d'une accumulation re"gu- 
liere dans certaines hypotheses. Ces hypotheses sont : la 
Constance de l'interet, la neutrality du progres, la stability 
du partage du revenu net entre le salaire et le profit (les 
deux dernieres hypotheses prises ensemble sont 6quiva- 
lentes aux deux hypotheses de Marx : stability de la com- 
position organique et du taux de la plus-value ou Via 
definition harrodienne de la neutrality du progres). Dans 
ces hypotheses ('accumulation ne peut se faire reguliere- 
ment que si une fraction constante du revenu net est epar- 
gnee. C'est done pour la meme raison fondamentale que 
chez Harrod, a sayoir hi necessite d'une epargne stable et 
non croissante (l'interet etant constant), que 1'epargne a 
tendance a devenfr surabondante dans les pays tres deve- 
loppes. 

Le schema robinsonien presente le seul avantage sur 
celui de Harrod de permettre l'etude independante des 
effets d'une modification possible du taux de la plus-value. 
Le partage du revenu entre le salaire et le profit est lie aux 
forces de monopole qui jouent au sein de 1'economie, no- 
tamment a la force du monopole de la propriete des capi- 
taux face a la classe ouvriere demunie de tout moyen 
d'existence en dehors de sa force de travail. Robinson 
observe qu'un renforcement de ce monopole determine un 
partage plus favorable aux profits et, partant, a 1'epargne. 
C'est la une raison supplementaire qui rend 1'epargne su- 
rabondante dans les economies tres developpees. 

Ainsi done les post-keyn6siens ont pr^tendu retrouverla 
th^orie de la « crise generate », de l'6tat de « surd^velop- 
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pement » des Economies « mOres », de I'etat « station- 
naire > . A partir d'un certain niveau de developpement les 
possibilites de I'epargne deviennent plus fortes que le be- 
soin d'investissement (commande par la taille de la 
consommation). C'est une theorie generale de la sous- 
consommation a laquelle nous avons affaire. 

Les possibilites de I'epargne ont augmente parce que 
d'une part le revenu moyen est plus fort, parce que d'autre 
part le degre de linegalite dans la distribution du revenu 
s'est eleve. Ce degre est mesure par le coefficient a de 
I'equation de la distribution de Pareto : log N = log A - a 
log X, oil N represente le nombre des revenus superieurs a 
la valeur X. Or, au cours du siecle 1830- 1930 ce coefficient 
« a » a fortement augmente dans tous les grands pays 
industriels d'Occident"". L'augmentation du degre de 
cette inegalite provient de la destruction de l'artisanat qui a 
prive une fraction considerable de la population des reve- 
nus de l'entreprise (les revenus de l'entreprise ayant alors 
ete concentres dans les mains des entrepreneurs en nom- 
bre plus reduit que les artisans), puis par suite de la concen- 
tration ulterieure des entreprises. 

Quant au besoin d'investissement nouveau. il est de- 
meure stable et a meme tendance a decroitre parce que, a 
l'epoque contemporaine, la revolution scientifique et 
technique se traduit par une baisse du coefficient de capi- 
tal '" . C'est pourquoi e ntre autre les debuts de cette revolu- 
tion contemporaine (les annees 30) ont ete marques par la 
crise economique la plus violente qui ait ete connue. 

II reste que pendant un siecle le progres n'a pas ete 
neutre mais capital using ; une augmentation stable de la 
consommation exigeait done des investissements plus 
grands qui pouvaient compenser une epargne de plus en 
plus forte. S'il y a eu tendance a la surabondance des 
capitaux des cette epoque, ce serait plutdt par suite de la 
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baisse du taux du profit (Keynes n'a-t-il pas deplore la 
baisse tendancielle de l'eflicacitl marginale du. capital ?). 

L' analyse marxiste : 

la lot tendancielle de la baisse du taux du pro/it. 

Pour Marx, le progres technique est « capital using » 
c'est-a-dire qu'il £leve la composition organique du capital 
(le rapport capital constant-capital variable). Cela ne fait 
aucun doute, tout au moins en ce qui concerne toute l'6po- 
que de ('accumulation jusqu'a la revolution technique et 
scientifique contemporaine. A vrai dire, dans la courte 
plriode, ('augmentation de la production par tete peut etre 
obtenue par des mlthodes « capital saving ». La rationali- 
sation qui consiste a accroitre la production par tete par 
une meilleure utilisation a la fois de 1'outillage et de la 
main-d'oeuvre, c'est-a-dire sans investissement noiiveau, 
constitue pr6cis6ment ce moyen. Mais a la longue la ratio- 
nalisation atteint ses limites naturelles. II ne reste plus 
alors qu'a recourir a une technique plus moderne, utilisant 
plus de machines, a « allonger la p6riode de production » 
selon l'optique de Bohm Bawerk. 

Cette derniere optique a d'ailleurs et6 critiqued vive- 
ment par Knight qui n'a pas manque 1 de relever que cette 
duree de production "" n'avait pas de sens et qu'elle devait 
ctre considered comme « zlroou l'infini ». En un sens il a 
parfaitement raison : I'automobile est construite avec de 
I'acier, l'acier d'hier avec de la houille et du minerai 
d'avant-hier, la houille avec des machines en. acier de la 
pdriode pr£c£dente etc. jusqu'a l'origine de la socidtl. En 
r^alite cette facon de mesurer la « dimension temps de la 
production » est venue de la tentative de Bohm Bawerk 
d'etablir la productivity du capital. Knight remarque que, 
pour que la sdrie dont la somme des termes donne la dur£e 
du processus de production chez Bohm Bawerk soit finie 
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(et non infinie), il faut que les quantit£s soient de plus en 
plus petites au. fur et a mesure que Ton s'eloigne dans le 
pass£, c'est-a-dire qu'il faut admettre I'existence d'un int6- 
ret (la productivity du temps) que Ton desire 6tablir. Et 
Knight en conclut que celle-ci ne peut etre etablie que sur la 
base psychologique de la depreciation du futur. 

Plutdt done que d'essayerde mesurercette dur£e. il vaut 
mieux mesurer directement I ' intensity en capital de la pro- 
duction. Comment s'y prendre ? On nous offre ici deux 
formules : la premiere se place du point de vue de la 
distribution. Rile ctablit le lien entre I'investissement 
d'une part et I'ensemble des revenus distribues qu'il en- 
traine d'autre part. C'est le coefficient de capital. L'autre 
formule se place du point de vue de la production. Elle 
£tablit.| parmi les defenses que I'entrepreneur doit faire 
pour obtenir une certaine production, le rapport entre cel- 
les qui sont destinies a I'achat de force de travail. Ce 
rapport est la composition organique du capital de Marx. 

La mesure de ces deux rapports ne donne pas le meme 
r£sultat. Tout d'abord parce qu'un changement ind£pen- 
dant du rapport salaire-profit modif ie le rapport defenses 
en achat de matieres premieres et de machines-defenses 
en achat de force de travail, bien que le rapport capital 
investi dans une branche-part du revenu national qui re- 
vient a cette branche soit demeure' stable. La deuxieme 
raison est que le coefficient de capital fait intervenir le 
capital avance par I'entrepreneur tandis que la composi- 
tion organique mesure le rapport de deux fractions du 
capital utilise (mis en ceuvre). Entre les deux quantit£s 
intervient la vitesse de rotation du capital. 

Si done on ne doit pas conf ondre la composition organi- 
que de Marx et le coefficient de capital de Harrod, il semble 
bien neanmoins que le progres technique, qui permet une 
production globale plus forte avec la meme quantity de 
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travail direct et indirect dans des conditions de richesse 
naturelle inchangee, se traduise par 1 'elevation des deux 
rapports envisages. Parce que, d'une part, la vitesse de 
rotation s'abaisse quand la composition organique s'61eve 
et parce que, d'autre part , le quotient du salaire par le profit 
(ou le taux de la plus-value) est demeure relativement 
stable. Ce n'est pas par hasard que la vitesse de rotation du 
capital est liee a la composition organique. Cette vitesse est 
en effet li£e au rapport capital fixe-capital circulant. Or le 
capital fixe constitue une fraction du capital constant. Plus 
1'industrie est lourde, plus ce rapport est eleve et plus est 
lente la vitesse de rotation. Ceci a condition que les condi- 
tions generates du credit restent inchangees. Le credit a 
court terme, qui permet a lentrepreneur de mettre plus de 
capital en ceuvre a l'aide d'une meme quantity de capital 
avance (enrecouvrant les depenses en capital circulant par 
le moyen des mobilisations de decouvert et I 'escompte des 
traites), accelere la vitesse de rotation du capital. Quant au 
taux de la plus-value (le quotient proflts-salaires), il semble 
assez stable, du moins dans la longue periode. Dans la 
courte periode le profit se revele plus elastique que le 
salaire '". 

Dans ces conditions le progres entraine necessairement 
la baisse du taux du profit.. On a critique '" cette ioi de la 
baisse tendancielle du taux du profit parce que lelevation 
de la composition organique qui traduit le progres de la 
productivity permet celle du taux de la plus-value, dont 
l'effet sur le taux du profit est antagoniste. Certains mar- 
xistes ont cru devoir montrer que la tendance etait plus 
forte que cette contre-tendance, soit que l'elevation de la 
productivity etant plus forte dans les industries produisant 
des moyens de subsistance, le taux de la plus-value 
augmenTe, mais moins que la composition organique, soit 
que, au contraire, cette productivity s'eleve davantage 
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dans les autres industries, auquel cas ni I'un ni l'autie 
des rapports en question n'est modifi6 de ce chef" 2 . 

Une loi tendancielle n'est pas une-loi qui est « empiri- 
quement fausse dans le court terme » et « empiriquement 
vraie dans lelong terme », ce qui n'a strictement aucun 
sens. C'est une loi qui porte en elle-meme deux mouve- 
ments contraires. C 'est bien le cas ici : augmentation de la 
composition organique et augmentation du -taux de la 
plus-value vont ensemble parce que les forces memes qui 
engendrent ('augmentation de la composition organique (le 
progres technique) vont dans le sens de l'augmentation du 
taux de la plus-value. En effet le progres technique induit 
en permanence un excedent de main-d'oeuvre — « lib£- 
r6e » par ce progres. Cet excedent pese sur le march6 du 
travail et permet l'augmentation du taux de la plus-value. 

La raison pour laquelle le taux de la plus-value tend a se 
stabiliser dans les pays d6velopp6s se situe ailleurs. Ici 
encore nous retrouvons la transformation qui rend d6sor- 
mais possible l'augmentation des salaires. On comprend 
alors que vers la fin du siecle le taux de profit s'abaisse 
assez brutalement dans les centres anciens. La recherche 
de d£bouch£s nouveaux s'impose, qui peuvent assurer un 
taux de profit meilleur : l'exportationducapitalaunelarge 
£chelle apparait. Ce d6bouch6 apparait naturellement dans 
les nouveaux centres en formation ou les techniques les 
plus modernes peuvent etre employees a une plus grande 
6chelle ; nous sommes ici dans la situation classique de 
l'avantage de I'industrie des regions modernes. Ici, malgre' 
des salaires 61ev6s — parfois et souvent meme plus 61ev6s 
des le depart que dans les centres anciens — la productivity 
est tellement meilleure que le taux de profit s'y trouve 
6galement am£liore' '". Mais ce sont aussi les pays de la 
peYipheYie du systeme, ou pr6cis6ment pour la raison op- 
posee — parce que le taux de la plus-value y est plus 61ev6 
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(les salaires sont — a productivity 6gale — infeYicurs) — le 
taux de profit est meilleur. 

La plrlquation du taux du profit tend a s'6tendre a 
l'lchelle mondiale au fur et a mesure que l'int6gration dans 
le marche' mondial des marchandises et des capitaux s'ap- 
profondit. C'est pourquoi les differences constat6es — 
mesurles — des taux de profit entre les pays d6velopp6s et 
les pays sous-d6velopp6s, bien que manifestes, sont insuf- 
fisantes pour compenser le transfert massif de valeur de la 
pe>iphe>ie vers le centre que les differences dans les taux 
de la plus-value permettent par le mlcanisme de la deterio- 
ration des termes de l'£change " 4 . 

Que I 'exportation du capital ne se substitue pas a celle 
des marchandises, mais au contraire la stimule. ne com- 
porte aucun mystere. Le transfert de capital est un trans- 
fert de pouvoir d'achat qui doit stimuler l'augmentation de 
la demande, notamment d'importation. Que cette augmen- 
tation de la demande doive porter sur celle d'importations 
n'est ni certain, ni automatique, bien que tendanciellement 
il doive en etre ainsi "'. Mais aussi que la liaison concrete 
entre Pexportation du capital et celle des biens d'lquipe- 
ment qui constituent son support enleve a ce « probleme » 
une .partie de son mystere, cela est Evident. L'lconomie 
courante oscille dans ce domaine, comme souvent, entre 
un ajustement mystlrieusement automatique (dont la 
« th6orie » procedc de l'id6ologie des harmonies univer- 
selles) et un faux probleme (ici : si Ton donne a I'a vantage 
comparatif une place qui n'est pas la sienne — une place 
« fondamentale » — le mouvement des capitaux*doit rem- 
placer et non stimuler celui des marchandises). 

Qu'6galement la dynamique que cette exportation de 
capital (flux de capitaux et reflux des profits) soit fonda- 
mentalement difflrente a la p6riph6rie de ce qu'elle est 
dans les centres nouveaux en formation ne comporte pas 
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davantage de mystere. Si pour l'economie courante larai- 
son pour laqucllc la p6riphe>ie passe de Page d'emprunteur 
jeune a celui d'emprunteur vieux, tandis que les nou veaux 
centres en formation passent du stade d'emprunteur a celui 
de preteur, reste myste>ieuse, c'est parce que cette « th6o- 
rie » ignore les concepts de centre et de p6riph6rie. ne 
connait pas les concepts distincts de formation socio- 
etonomique et de mode de production, r£duit les forma-; 
tions au « multiple concret », et assimile alors l'investis- 
sement de capitaux am£ricains en Europe a celui des capi- 
taux Strangers dans le « Tiers-Monde » "*. 

L'6poque contemporaine est marquee par de nouvelles 
tendances. Le monopole, en effet, n'implique pas seule- 
ment une redistribution du profit au b6neT ice des monopo- 
lcs, L'analyse des conditions dans lesquelles s'exprime la 
contradiction entre la capacity de produire et celle de 
consommer: — reflet permanent de la contradiction fonda- 
mentale du capitalisme — dans la phase contemporaine de 
l'6conomiede« l'entreprise g6ante »,n'a6t6abord6eque 
r6cemment : la realisation des surprofitspotentielsde mo- 
nopole exige une hausse du « surplus » (concept plus large 
que celui de plus-value, comprenant les revenus improduc- 
tifs et ceux dc l'Etat) "'. Poursuivant cette analyse, Baran 
et Sweezy examinent les modes d'absorption de ce surplus 
grandissant. L'« effort pour vendre » — la concurrence 
entre monopoles ne scfaisant plus paries prix — constitue 
la loi interne du systeme : le gaspillage des « couts de 
vente ». qui accompagne le monopole. permet la realisa- 
tion du profit de monopole et tend en meme temps a en 
rcduire le taux. La d^pense publique, civile et militaire , qui 
aux Etats-Unis est pass£e de 7 % du produit inteYieur au 
d6but du siecle a 10 % en 1929. 19 % en 1939. 25 % en 1957 
et 29 % en 1963, constitue l'autre. tendance inhe>ente au 
systeme de realisation du profit. Ainsi le surplus r6alis6 — 
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le seul qui puisse etre mesurg — (plus-value, gaspillage et 
surplus absorb^ par l'Etat) — passe-t-il de47 % du produit 
en 1929 a 56 % en 1963. Mais tout le surplus potentiel ne 
peut etre realise ; la sous-utilisation de la capacity de pro- 
duction est permanente et I'ensemble du chdmage et de la 
main-d'ceuvre occupee par le secteur grandissant de l'in- 
dustrie militaire constitue un pourcentage eleve — et sans 
doute grandissant — de la force de travail. Ce sous-emploi 
chronique reduit le taux du profit effectif des monopoles, 
determine les formes et les conditions particulieres du 
progres technique, pousse enfin a la conquete de marches 
exterieurs qui peuvent assurer un taux de profit plus eleve. 
Les exemples donnls par Baran et Sweezy montrent l'am- 
pleur des surprofits du capital monopoleur exporte : 
« alors que deux-tiers des actifs de la Standard Oil of New 
Jersey se situent en Amlrique du Nord, cette region ne 
fournit qu'un tiers des profits » '". Certes, il requite de cet 
ecart des taux de profit qu'en definitive les centres du 
capitalismesontd'enormesimportateursdecapitauxcarle 
reflux des profits est tres largement supeYieur a l'exporta- 
tion du capital, comme le soulignent a juste titre Baran et 
Sweezy, et que done I'exportation du capital ne constitue 
pas une solution au probleme de I'absorption du surplus, 
mais au contraire en aggrave les conditions. II n'empeche 
que cette exportation apparait pour la firmegeante — a son 
echelle micro-economique — comme la solution au pro- 
bleme du placement de l'excldent de profit. 

La revolution scientifique et technique contemporaine 
aggrave encore la contradiction fondamentale du systeme, 
car elle a pour manifestation essentielle de rendre I'inves- 
tissement plus efficace, e'est-a-dire de r^duire le coefficient 
de capital, et de rendre ainsi superflu davantage de profit 
non consomme. Elle renforce la tendance inhlrente a I'ex- 
portation du capital et explique sans doute tres largement 
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le flux recent d'exportation du capital nord-amlricain vers 
l'Europe. 

La theorie post-keynesienne de la « maturite » cherche 
a expliquer un phenomene reel : les difficult^s de realisa- 
tion de la plus-value a I'lpoque des monopoles. Mais elle 
va en rechercher les causes la ou elles ne peuvent pas se 
situer : dans le mdcanisme mon^taire. La plus grande 
contribution peut-etre de Paul Baran a la science 6conomi- 
que aura 6t6 d'ltablir comment la loi de la baisse tendan- 
cielle du taux de profit est surmontle a 1'lpoque des mono- 
poles par des formes nouvelles d'absorption du surplus 
(gaspillage et depense publique). Pour cela Baran a 6t6 
amen6 a forger un concept scientifique nouveau, corre's- 
pondant aux exigences de la question — nouvelle, puisque 
traduisant un probleme nouveau : celui de l'aggravation 
de la contradiction fondamentale du capitalisme a notre 
6poque — le concept de surplus ; comme il a dtl amen6 
avec P. Sweezy a 6tablir qu'a notre 6poque le surplus 
potentiel tend a etre superieur au surplus effectif '". 

Avec Baran et Sweezy nous soutenons que ni le com- 
merce extdrieur, ni 1'exportation du capital ne constituent 
veritablement des moyens de surmonter les difficult^s de 
realisation de la plus-value '". Car le commerce est equili- 
br6 pour l'ensemble des regions centrales du capitalisme, 
et 1'exportation du capital engendre un flux de retour qui 
tend a I'emporter sur elle. C'est d'ailleurs la raison pour 
laquelle I'exc6dent du surplus est absorb^ autrement : par 
le gaspillage 6conomique et la defense publique. Les lois 
6conomiques de la concurrence entre les monopoles 
conduisent d'ailleurs d'elles-memes a ce gaspillage n£ces- 
saire (par les formes de la « concurrence monopolisti- 
que » : frais de vente etc.). L'Etat intervient activement 
de son cote pour absorber l'excedent de surplus. Dans ce 
cadre certaines formes contemporaines des relations in- 
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ternutionales — les expenses militaires ext£rieures et 
l'« aide » publique — qui permettent un exc£dent de la 
balance des paiement s, constituent aussi des moy ens d'ab- 
sorption du surplus. 

Le commerce ext£rieur r£pond done aux memes exigen- 
ces du systeme qu'autrefois, mais avec une puissance de- 
cupled. II permet en effet de require le coQt de la force de 
travail, en particulier par l'importation de produits agrico- 
les en provenance de la peYiph£rie, obtenus dans des condi- 
tions d'echange inegal. Cet ^change inegal est lui-meme 
possible grace aux m^canismes qui permettent au capita- 
lisme des monopoles d'assurer au centre une croissance 
continue des salaires (m£canismes I i£s aux formes de la 
concurrence entre monopoles) tandis que la nature des 
formations de la peripheric permet de maintenir les remu- 
nerations du travail a un niveau bas. Le commerce exte- 
rieur permet 6galement de require le coQt des matieres 
premieres, grace au meme m£canismede l'£changein£gal. 
Les moyens « extra-economiques » auxquels devait faire 
appel le capitalismeconcurrentiel sont done remplaces par 
des moyens « 6conomiques » : l'id£ologisation de l'6co- 
nomie — l'6conomisme — trouve encore ici l'une de ses 
sources. En meme temps la possibility, grace aux monopo- 
les, d'exporter des capitaux, decuple les moyens d'impo- 
ser a la p6riph6rie ces productions n£cessaires au centre. 
La lutte pour les marches de matieres premieres devient 
essentielle a l'analyse des politiques 6conomiques des mo- 
nopoles, partant des politiques tout court des Etats. On 
comprend alors queles Etats-Unis, qui furent exportateurs 
nets de produits min£raux jusqu'en 1920, soient devenus 
des importateurs importants de ces produits , a tel point que 
ces importations nettes represented environ 14 % de leur 
consommation(en 1961) : 43 %de leur production de mi- 
neral de fer, 31 %dup6trole, 18 %ducuivre, 638 %dela 
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bauxite et 130-140 % du plomb et du zinc (en 1966)"'. 

L'exportation du capital, si elle ne permet pas d'ab- 
sorber du surplus pour la raison donn£e plus haut, a pour 
fonction de relever le taux du profit, puisque le capital 
blneTtcie de taux de la plus-value plus eleves que dans son 
pays d'origine. Mais ce transfert essentiel est largement 
masque 1 par la perequation du taux du profit a l'6chelle 
mondiale. qui constitue 1 'essence de l'exhange in£gal. 

II importe de ne pas assimiler la fonction et les m£canis- 
mes tant du commerce que de l'exportation des capitaux 
entre pays du capitalisme central (notamment entre les 
Etats-Unis et 1' Europe) et la fonction de ces relations avec 
la p£riph£rie, car ni la nature des produits echanges, ni 
1'orientation de l'investissement Stranger, ni la dynamique 
du reflux des profuits ne sont identiques. 

En ce qui concerne les echanges commerciaux' 22 , ils 
portent essentiellement sur des produits manufactures 
pour ce qui est des pays developp6s non communistes (68,0 
milliards de dollars en moyenne annuelle 1960-65 sur un 
total d'exportations de 97,1 milliards) ; tandisqueles pro- 
duits agricoles, min£raux et pgtroliers repr£sentent respec- 
tivement 8,4 ; 6,8 et 9,1 milliards (et les produits manufac- 
tures seulement 4,7 milliards) dans le montant global des 
exportations des pays sous-d£velopp£s. Or la tendance des 
^changes entre pays d£ve1opp£s a croitre plus vite que les 
^changes avec les sous-deVeloppes est caracteristique de 
notre epoque. De I9S0 a l%5 le commerce mondial est 
passe de 53,5 a 156,3 milliards de dollars (taux annuel de 
croissance : 7,4 %), le taux de croissance du commerce 
des pays d£velopp£s entre eux ayant £t£ de 9,4 %, tandis 
que celui des exportations des pays sous-d£veloppes vers 
lespaysd£velopplsaet6de5,2 %(4,2 %sionenexclutles 
producteurs de p6troles) 123 . 

Non seulement 1'orientation des investissements 6tran- 
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gers est fondamentalement diff 6rente selon que les pays 
receveurs sont d£velopp£s ou non, mais encore la dyna- 
mique du reflux des profits I'est egale merit. Tandis que le 
flux des capitaux ameYicains vers l'Europc et le Canada 
( ! 4 ,9 milliards de dollars de 1 950 a 1 965) la emport£ sur le 
reflux des profits (11,4 milliards), le reflux en provenance 
de la peripheric (25,6 milliards) l'a emport£ sur le flux 
d'exportation de capitaux (9,0 milliards) "*. 

Or I'inegalit^ de d£veloppement entre les Etats-Unis et 
les autres pays du centre (Europe et Japon), qui s'est 
eiargie particulierement pendant la deuxieme guerre mon- 
diale, a donn£ a ces relations Etats-Unis-Europe une im- 
portance particulierement grande depuis 1945, qui est a 
l'origine de la prosperity de cette periode et a reiegue les 
relations avec la peripheric a un role second. De ce fait le 
systeme mondial au centre s'est transform^ : une hierar- 
chie fondamentale s'est etablie entre les Etats-Unis et les 
autres pays, alors que jusque-la le systeme a vai t et£ carac- 
terise parl'equilibre relatif des puissances tB . Or l'investis- 
sement du capital americain dans les autres pays du centre 
ne remplit pas la meme fonction que celui du capital Stran- 
ger a la peripheric en general. La recherche de matieres 
premieres y est secondaire. C'est I'acces a la protection 
des licences et des marches preT£rentiels et surtout la supe- 
riority technologique qui sont ici les motifs essentiels, plu- 
tot que le niveau inf^rieur des salaires. Encore doit-on 
savoir ici que le niveau inferieur des salaires en Europe 
permet aux firmes ame>icaines qui s'y installentde realiser 
— grace a leur technologie sup6rieure — des profits meil- 
leurs. Ce motif, secondaire dans les exportations de capi- 
taux americains vers I 'Europe, peut etre essentiel dans 
celles dirigees vers les industries de substitution d'impor- 
tations a la peripheric contrairement, semble-t-il, a l'opi- 
mion de Magdoff ,J *. Le caractere de plus en plus interna- 
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tional de la technologie qui en decoule constitue, avec la 
revolution scientifique et technique contemporaine, la se- 
conde caracteristique .particuliere a notre epoque. 

II requite de tout cela que les relations exteneures sont 
essentielles au centre ; non seuleme'nt les relations g6n£ra- 
les centre-pe>iphen<; mais encore plus specifiquement les 
relations Etats-Unis-autres pays du centre. Avec Magdoff 
nous soulignons que e'est une erreur fondamentale de 
croire que ces relations ne seraient pas importantes pour 
les Etats-Unis parce que les exportations reprfisentent seu- 
lement 5 % de leur produi t i nteYieur bnit et les exportations 
decapitaux 10 % des investissements realises a l'inteneur. 
Car « ce qui est marginal pour le pays peut ne pas l'etre 
pour une firme essentielle » '". Si les exportations des 
■ Etats-Unis sont passees de 10 a 25 milliards entre 1950 et 
1 964 , les ventes des firmes amencaines instances a 1 'Stran- 
ger sont passees de 44 a 143 milliards. La production de ces 
firmes reprgsente l'£quivalent de la troisieme puissance 
mondiale, I'ensemble des exportations et de ces ventes 2/5 
de la production materielle de biens de consommation des 
Etats-Unis. La croissance de ces ventes a 6t6 multiplied 
par 3,7 en 14 ans (de 1950 a 1964), contre 2,3 seulement 
pour les ventes sur le march6 national. Les profits-de ces 
investissements sont passes de 2,1 milliards en 1950 a 7,8 
en 1965, alors que les profits des soci£t£s nationales sont 
passes seulement de 21.7 a 36.1 milliards et les investisse- 
ments des succursales ont €t€ multiplies par trois alors que 
ceux des firmes nationales l'ont £te par 1 ,4 seulement entre 
1957 et 1967 ,a . 

C'est en correlation etroite avec la these de l'absorption 
du surplus par l'Etat que certains aspects contemporains 
des relations exteYieures doivent etre abordds. L'« aide » 
ext^rieure publique entre dans ce cadre. Sur un total de 1 1 7 
milliards d'aide publique americaine distribiiee en 1945 et 
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1967 les pays d6velopp6s, notamment d'Europe, en ont 
recu 45,7 milliards, presqu'entierement entre 1945 et 1957 
(Plan Marshall), surtout sous forme de dons (33,4 mil- 
liards) ; les Etats clients lies militairement (Turquie, 
Grece, Iran, Formose, Philippines, Vietnam) 36,9 milliards 
(dont 32,0 de dons) et les autres pays sous-d6velopp6s 34,6 
(dont seulement 14,4 de dons). Cette aide a permis d'ab- 
sorber30 %des exportationsame>icainesd'acier,40 %du 
chiffre d'affaires de la marine marchande. Avec les achats 
militaires, les exportations — largement f inancees de cette 
maniere pour certains produits — repr6sentent des pour- 
centages allant de 20 a 90 % de la production,de certaines 
branches "'. 

L'aide publique aux pays sous-developpes, qui est appa- 
rue apres la seconde guerre mondiale, remplit diverses 
fonctions. En dehors meme de la signification politique, 
qui ne sauraitetrehypocritementignoree des « 6conomis- 
tes », elle permet-de surmonter la contradiction entre le 
flux des investissements priv6s et le reflux des profits, 
c'est-a-dire qu'elle a pour fonction essentielle le maintien 
du statu quo qui impose a la peripheric une specialisation 
internationale inegale. Le montant global des apports fi- 
nanciers nets des pays deVeloppes occidentaux aux pays 
« sous-developpes » est passe de 8,1 milliards de dollars 
en 1960 a 11,3 en 1967 (dont 7,0 d'apports publics), celui 
des apports des pays de l'Est serait de l'ordre de 0,4 mil- 
liard. Cela repr^sente environ 1 % du revenu national des 
pays developp£s d'Occident. L'aide financiere publique 
repr6sente environ 50 % de ces apports, l'assistance tech- 
nique 12 % (principalement a l'education, notamment dans 
les pays francophones d' Afrique), les investissements pri- 
v6s 25 pour cent et les credits a l'exportation 10 pour cent. 
La part des prets s'est constamment d6velopp6e au detri- 
ment de celle des dons dans l'aide publique : elle est pas- 
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seede23 %en 1961 a41 %en 1967 ; celle de l'aide alimen- 
taire a eVolu6 autour de 20 a 25 %. La participation des 
Etats-U nis a l'apport exteneur total tourne autour de 42 % 
en 1967, celle de la France de 10 %, de l'Allemagne de 
8,5 % et de la Orande-Bretagne de 6,5 %. Les resultats de 
cette « aide », quoiqu'on dise, sont extremement m£dio- 
cres. Le taux de croissance des pays « en voie de deVelop- 
pement » a 6t6 seulement de 5 % l'an entre 1960 et 1967, 
soit 24 % per capita, i nfeYieur a celui des pays d£velopp£s. 
La production alimentaire par tete a 6t6 stagnante ou peut- 
etre meme a decline, le chiffre de la population adulte 
analphabete est demeure' constant ou a meme grandi — 
entre 700 et 800 millions d'individus. L'6cart entre le 
monde d6velopp6 et la peripheric s'est elargi sur tous les 
plans. Quoiqu'on dise ce n'est pas « l'insuffisance de l'ef- 
fort » qui est responsable de cette situation, c'est 1' orienta- 
tion de cette « aide » et sa fonction essentielle dans le 
maintient du statu quo qui le sont. Bien que « l'6l6ment 
don » soit important dans l'aide publique — les conditions 
des prets 6tant meilleures que celles du march6 des capi- 
taux en Occident — la dette ext6rieure des pays sous- 
d6velopp6s est pass^e de 9,7 milliards de dollars en 1 956 a 
41,5 en 1967 (celle des pays developpes de 14,2 a 16,6) etle 
service de cette dette absorbe 10 % des exportations 
contre3 %en 1956. L'orientation des investissements pri- 
v6s — la moitie de ceux-ci int^ressent la production du 
p6trole — conforme aux exigences du deVeloppement du 
centre, les « surprix » pay6s par la peripheric (notamment 
ceux de la zone franc et ceux qui constituent la con trepartie 
de l'aide publique americaine au surplus agricole des 
Etats-Unis), le caractere militaire et politique d'une frac- 
tion importante de l'aide publique, amenent Edward Ma- 
son a considerer qu'un tiers au mieux des apports de 
l'Occident aux pays sous-d6velopp6s sert le deVeloppe- 
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merit — nous dirions la croissance (sans dlveloppe- 
menO"". 

Si I'aide extdrieur n'a pas pour fonction de developper la 
periphene, mais de la maintenir dans son sous- 
developpement, elle ne parvient pas davantage a rlduire 
I'exc6dent du surplus du centre, puisqu'elle induit un re- 
flux qui la depasse de loin, surtout si Ton additionne le 
reflux repdrd au transfert cachd de valeur. Cependant sa 
fonction est essentielle pour les branches de I'dconomie et 
les firmes principals qui en sont les beneficiaires verita- 
bles. 



3. — LES FONCTIONS DU COMMERCE INTER- 
NATIONAL ET DE L'EXPORTATION DES CA- 
PITAUX. 

Si nous essayons done de recapituler les rdsultats aux- 
quels nous sommes parvenus nous dirons d'abord que la 
theorie des avantages compares est impuissante a expli- 
quer la structure et la dynamique du commerce mondial, 
que sa place demeure tres limit 6e et toute secondaire. 

La raison essentielle de l'extension du commerce mon- 
dial reside dans la tendance inherente au capitalisme a 
l'extension des marches. Cette tendance ne procede pas 
d'une exigence quelconque de I'absorption du surplus, ni a 
l'dpoque concurrent ielle, ni acelle des monopoles. C'est 
prdcisdment ce que dit Ldnine '" : 

« Pourquoi lexistcnce d'un marchd exterieur est^elle 
necessaire h un pays capitaliste ? Ce n'est pas du tout 
parce que le produit en general ne pourrait etre real is6 dans 
le systeme capitaliste. Une telle affirmation n'est qu'une 
billevesde. L'existence d'un marchd exterieur est neces- 
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saire parce que la production capitaliste implique fonda- 
mentalement la tendance a ('extension illimitie. » 

Certes a ses debuts le developpement du capitalisme 
peut etre gene par l'ltroitesse du marchd agricole. Adam 
Smith l'avait deja signals, comme C. Palloix nous le rap- 
pelle. Henri Denis et Paul Bairoch auront raison d'insis- 
ter sur ce role des debouches extdrieurs au ddmarrage '". 

Les transformations consdcutives a 1 'apparition des mo- 
nopoles n'ont pas davantage crU un probleme nouveau 
d'absorption du surplus. Car l'exportation des capitaux 
n'est pas motivle par cette prdtendue exigence, mais bien 
par la recherche d'un meilleur taux de profit. Marx l'affir- 
mait ddja 1 " 

« Si on exporte des capitaux ce n'est pas qu'on ne puisse 
absolument les faire travailler dans le pays, c'est qu'on 
peut les faire travailler a l'etranger a un taux de profit plus 
61ev6. » 

La loi de la baisse tendancielle du taux de profit demeure 
l'expression essentielle, done permanente, de la contradic- 
tion fondamentale du systeme. Elle ne devient pas « ines- 
sentielle » a l'lpoque des monopoles, comme C. Palloix 
croit pouvoir l'affirmer ,J \ dans une interpretation de la 
theorie du surplus de Baran qui n'est pas la notre. Nous 
pensons au contraire que l'apparition d'un surplus poten- 
tiel est la manifestation de cette baisse tendancielle. Sur- 
plus qui doit nlcessairement etre absorbs, et il Test, 
comme Baran et Sweezy l'ont montrd, non par le com- 
merce exterieur ou l'exportation des capitaux (qui engen- 
dre un reflux des profits), mais' par des modes internes 
d'absorption : defenses publiques et gaspillage. Acces- 
soirement il Test par des formes nouvelles des relations 
exterieures : defenses militaires a l'extdrieur, aide publi- 
que. 

La fonction du commerce de lutter contre la baisse ten- 
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dancielle.du taux du profit est done permanente, et non 
particuliere a lape>iode concurrentielle '"' . Au contraire les 
monopoles, qui rendent possible ('exportation des capi- 
taux, renforccnt I'efficacite; de cette fonction. C'est preci- 
s^ment la que se situe le trait de genie de Lgnine d'avoir 
axe toute son analyse autour de ce phenomene central : 
('apparition des monopoles. Dans cet esprit nous croyons 
avoir montre que pr^cisement exchange inegal entre le 
centre et la peripheric procede, lui aussi, de 1'apparition 
des monopoles au centre. Car c'est cette apparition qui 
rend possible le developpement d'un 6cart grandissant'en- 
tre les salaires au centre et a la peripheric a productivity 
egale ; ce qui explique que l'6change puisse etre in6gal bien 
que les pays sous-developpes exportent des produits d'en- 
treprises modernes a haute productivity. L'organisation 
d'un excedent croissant de main-d'oeuvre a la peripheric 
qui procede de ('accumulation primitive, est egalement 
cssentielle a la comprehension de ce phenomene de 
I'echange inegal. 

C'est dans ce cadre general qu'il faut replacer les formes 
et les fonctions specifiques des echanges entre le centre et 
la peripheric C'est la domination du centre sur la periphe- 
ric qui explique l'ajustement — par les formes changeantes 
de la specialisation international — de la peripheric aux 
exigences de ('accumulation au centre. Accessoirement le 
developpement du capitalisme a la peripheric par desagre- 
gation des milieux precapitalistes facilite. acceiere l'ac- 
cumulation au centre. Rosa Luxemburg a raison d'insis- 
ter sur ce fait, mais elle a tort d'en faire une exigence 
absolue de la realisation du surplus. 
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4. — LE CARACTERE « MONOPOLISTIQUE » DES 
RELATIONS INTERNATIONALES ET LA 
PLACE DES MONOPOLES DANS LE COM- 
MERCE MONDIAL. 

Les echanges internationaux sont-ils de nature « oligo- 
polistique » ? 

La theorie economique universitaire courante feint tou- 
jours d'ignorer les faits essentiels, en s'autorisant a choisir 
« librement » ses hypotheses. C'est ainsi que, a l'excep- 
tion — en France — de Francois Perroux, elle ignore 
l'existence des firmes geantes qui occupent une place deci- 
sive dans le commerce mondial, comme dans 1 exportation 
des capitaux. Au mieux, au lieu d'etudier les strategies 
internationales des monopoles, elle consent a considerer 
les Etats comme des monopoleurs. Elle formule ainsi quel- 
ques problemes vrais, mais aussi de nombreux faux pro- 
blemes, qui procedent de cet « oubli » de « l'interm6- 
diaire » entre la petite firme concurrentielle et l'Etat- 
Nation : le monopole. Nous verrons done ici les limites — 
f inalement etroites — de la theorie courante des relations 
internationales concues comme des relations oligopolisti- 
ques entre les Etats. Longtemps considerees comme 
concurrentielles, les relations internationales sont de plus 
en plus interpreters dans la literature economique comme 
monopolistiques. Cependant l'accord est loin d'etre total 
sur la portee de cette affirmation. Les plus extremistes en 
la matiere veulent voir dans les relations internationales 
non des relations entre les firmes de pays difflrents mais 
directement des relations entre les Etats ; ils assimilent 
alors la conduite de ces entites que sont les nations a celle 
des oligopoleurs en lutte sur un marche. Dans une optique 
plus modeste, d'autres mettent en avant les elements de 
monopole, qui, ind^pendamment detoute intervention 6ta- 
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tique ou de toute conduite collective, donnent aux rela- 
tions internationales une nature non concurrentielle. 

La th6orie du XIX* siecle 6tait foncierement micro- 
economique. Dans les relations internationales comme ail- 
leurs, I'analysc se refusait a voir autre chose que des rela- 
tions entre des individus : les acheteurs et les vendeurs. 
Pourtant l'expe>ience mercantiliste s'inscrivait en faux 
contre cette optique : jusqu'au triomphe tardif du libre- 
echange les relations internationales ont €t€ etroitement 
subordonneesa la politique des gbuvernements. L'histoire 
des Compagnies a Charte qui ont dispose" d'un monopole 
16gal du commerce entre l'Europe et les pays d'Outre-mer 
est la preuve eclatante que le point de vue du XIX* siecle 
etait tres etroitement borne\ La politique douaniere a d'ail- 
leurs renforce' ce monopole. La Grande-Bretagne elle- 
meme n'a pas tou jours et6 libre-6changiste. 

C'est pourquoi par dela des relations individuelles de 
commer9ant a commer9ant, on veut, de plus en plus, 
voir dans les relations internationales des relations 
entre oligopoleurs ,M . La concurrence subsiste entre 
acheteurs ou vendeurs d'un meme pays mais dans les 
limites tracees par la politique commerciale et douaniere 
de la collectivite. Entre ces collectivit6s la lutte prend une 
forme analogue a celle etudide par les analystes du marche' 
sous le titre general des luttes entre partenaires d'un oligo- 
pole. 

En reintegrant la politique economique dans les m6ca- 
nismes du commerce extirieur les auteurs modernes n'ont 
d'ailleurs fait que renouer avec les classiques de la pre- 
miere moitte du XIX» siecle dont la pensee' avait €t€ outra- 
geusement schematised par la suite. On trouve par exem- 
ple chez Stuart Mill la discussion d'hypotheses fort int6- 
ressantes 137 relatives aux effets de la creation d'un droit de 
douane sur les termes de l'6change. Manifestement les 
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classiques anglais consid£raient les relations internatio- 
nales, bien sur sous un angle micro-6conomique et 
cpncurrenciel — mais ceci au premier degre seulement si 
l'on peut dire. Au deuxieme degr6 ils voyaient dans ces 
relations des salaires de groupe agroupe. Autrement dit la 
concurrence subsistait au sein de « groupes » en lutte. 
C'etait la une conception realiste tres proche de la reality 
de leur epoque. Cependant parallelement les classiques 
deTendaient le libre ^change sur la base de la croyance aux 
« avantages naturels ». C'est pourquoi la sch6matisation 
neo-classiquefut possible : on nevit plus dans les relations 
internationales que des relations individuclles. 

La reprise des guerres commerciales a partir de 1890. la 
politique allemande de l'entre-deux guerres qui cherchait a 
Her le commerce exte>ieur des pays de 1'Europe sud- 
orientale globalement a l'Allemagne afin de cr£er v6rita- 
blement une complementarity de typecolonial et « sp£cia- 
liser » ces pays dans la fourniture de c£r£ales, de viande 
ct de bauxite, ont remis a l'honneur les etudes sur le com- 
portement oligopolistique des Etats 1M . 

C'est une fois encore par 1'analyse de la politique doua- 
niere que fut reintroduite l'optique oligopolistique des rela- 
tions internationales. Les auteurs ,n qui ont abord£ ces 
problemes acceptent l'hypothese de la th£orie des avanta- 
ges compares. Ils constatent alors que lorsqu'un pays cr6e 
des tarifs douaniers les autres ne devraient avoir aucun 
inte>et al'imiter. Eneffetle tarif nouvellement cre6 est un 
fait qui modifie la repartition des prix relatifs dans le pays 
qui a inaugur£ le systeme douanier. Les autres pays conti- 
nueront a rendre maximum leur satisfactionen pratiquant le 
libre ^change avec ce pays et en conside>ant que son sys- 
teme interne de prix — compte tenu des droits de douane 
— est une donn£e. Or, on constate que les pays Strangers 
s'empressent d'imiter l'innovateur. La th£orie des avanta- 
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ges compares ne peut expliquer l*int£ret de ces pays a 
dtablir eux aussi un systeme protectionniste. Or, cet inteYet 
ils le trouvent dans deux raisons : d'une part la raison 
d'etre du tarif est le monopole et celui-ci am£liore les 
termes de exchange. C'est qu'en eEfet, meme dans l'opti- 
que de la th£oric des avantages compares, l'indetermina- 
tion du rapport d'6change est grahde et le monopole 
permet a l'une des parties prenantes de se situer au point 
qui lui est le plus favorable dans la zone d'ind£termination. 
Mais il y a aussi une autre raison qui est davantage dans la 
tradition de List. En se prot£geant le pays innovateur 
donne la possibility a certaines industries de se cr£er chez 
lui. II se cr£e la un avantage futur. Les autres pays doivent 
alors en faire autant. Les partisans du libre-echflnge ont 
contre-a ttaqu£ en affirmantquelareponse du paysqui 61e ve 
ses droits de douane a la suite d'un acte similaire de ses 
coechangistes est fondle sur une erreur d'appr£ciation. 
D'un cot6 certes on amdliore ses termes de l'lchange , mais 
de 1' autre on cr£e une distribution de ressources qui n'est 
plus optimale. Taussig et Edgeworth '* ont affirme' avec 
force, mais sans le prouver, que le d^sa vantage 6tait supd- 
rieur a l'avantage tir£ de l'oplration. C'6tait en rlalite' la un 
faux probleme car la th£orie de la « distribution optimale 
des ressources » est fondle sur celle des « dotations en 
facteurs » qui n'a aucun sens dans une perspective dyna- 
mique. 

Tout un courant de l'6conom6trie contemporaine s'est 
done propose 1 de « mesurer » le caractere monopolistique 
des relations internationales en consideYant les Etats 
comme les unites du commerce mondial. On a deja vu que 
les pays sous-d6veloppes se fournissent generalement 
chez un bu deux ou trois fournisseurs principaux. Le sim- 
ple fait que le nombre de ces fournisseurs soit infdrieur a 
celui qui caractdrise les relations des pays d£velopp£s en- 
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tre eux, le simple fait que les pays sous-deVeloppes ne se 
foumissent pas automatiquement chez le fournisseur qui 
pourrait offrir au plus, bas prix (c'est-a-dire dans le pays 
developpe le plus efficient d'une fagon absolue) demontre 
la nature monopolistique des echanges en question. On a 
ainsi mesure et compart « l'intensite » des exportations et 
des importations des pays developpes et des pays sous- 
developp^s : l'intensite des exportations des pays deve- 
loppes vers les pays sous-d6velopp6s est plus forte que 
celle des exportations de ces memes pays developpes vers 
d'autres pays developpes '". Dans ces conditions les deux 
partenaires a l'echange ne sont pas de force egale. La 
rigidite de la demande des pays sous-d£veloppes en pro- 
duits de pays developpes est plus forte que celle des pays 
developpes en produits de pays sous-developp£s. 

L'analyse comparative des elasticites foumit des indica- 
tions interessantes sur ce probleme de la nature des rela- 
tions internationales et du degre d'inegalite des forces en 
presence. 

Les elasticites prix des importations (le quotient de la 
variation de la valeur des importations a prix constant par 
celle du prix relatif des importants, c'est-a-dire le rapport 
du prix des importations aux prix locaux) sont generale- 
ment faibles. Mais elles paraissent plus elevees pour les 
pays tres developpes (le cas des Etats-Unis est caracteris- 
tique). Pour les pays europeens acheteurs de matieres 
premieres cette elasticity est faible. Cela signifie qu'en ce 
qui concerne les matieres premieres on achete quel que soit 
le prix. Parcontre en ce qui concerne les produits manufac- 
tures il semble bien que le prix ait une influence plus 
notable dans les achats despays developpes, une influence 
plus negligeable dans ceux des pays sous-developpes. 

\es elasticites prix des exportations sont egalement fai- 
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bles (le quotient de la variation des exportations a prix 
constant par celle du prix relatif des exportations, c'est-a- 
dire le rapport du prix des exportations d'un pays a celui 
des exportations analogues des autres pays). Elles parais- 
sent plus faibles en ce qui concerne les pays sous- 
developp^s. Ce qui signifierait que Ton exporte ici quel que 
soit le prix a un degrl encore plus llevl qu'ailleurs. 

L'elasticite revenu des importations des pays sous- 
d6velopp6s est nettement plus eievee que celle des pays 
developpes (le quotient de la variation des importations a 
prix constant par celle du revenu national). Les pays 
sous-d6velopp6s ont done besoin d'importations Strange- 
res pour satisfaire leur demande grandissante a un degre 
plus fort que les pays developpes. Par contre une augmen- 
tation du revenu mondial favorise plus l'exportation des 
pays developpes que celle des pays sous-d6velopp6s. La 
dependance des pays sous-developp^s a regard des pays 
developpes est nettement plus forte que la dependance 
inverse. 

Plus interessante encore est l'observation des elasticites 
de substitution entre les exportations. Les elasticites de 
substitution de I'ensemble des exportations de deux pays 
montrent que chaque pays a ses clients propres et ses 
productions originates. Les relations internationales ne 
sont guere concurrentielles et ceci tant en ce qui concerne 
la competition entre deux pays developpes a structure 
voisine, qu'en ce qui concerne la competition entre deux 
pays agricoles. Les elasticites de substitution entre deux 
marchandises homogenes (et les matieres premieres et les 
produits agricoles des pays sous-developp6s sont facile- 
ment homogenes tandis que les produits manufactures des 
pays developpes le sont plus difficilement) sur le marche 
mondial sont deja meilleures. Quant a l'elasticite de substi- 
tution entre deux produits homogenes sur un marche parti- 
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culier, elle est toujours dlevee et beaucoup plus pour les 
produits agricoles et les produits mineraux "\ 

Les relations intemationales, qui n'apparaissent guere 
comme concurrentielles. sont monopolistiques a des de- 
gres differents. La concurrence que selivrnentles produits 
des pays sous-developpds sur les marches des pays riches 
apparait toutefois comme plus forte que celle que se livrent 
les produits manufactures sur les marches des pays sous- 
developp6s. On remarquera que cette concurrence est 
d'autant moins forte que la domination politique vient 
s'ajouter aux relations de domination economique. C'est 
ainsi que la Grande-Bretagne craignait moins la 
concurrence japonaise en Inde qu'en Chine. II y a done 
sans aucun doute une assez grande inegalite de force dans 
les relations de monopole bilateral entre les pays sous- 
ddveloppds et les pays ddveloppes. Si done les ^changes 
internationaux relevent plus de la theorie du monopole 
bilateral que de celle de la concurrence on peut en conclure 
que Ton doit assister a un transfert de valeur du pays le plus 
faible (le pays sous-d6velopp6) au partenaire le plus puis- 
sant. 

Cette inegalitd provient en premier lieu de la specialisa- 
tion des exportation des pays sous-ddveloppds. L'intdgra- 
tion bancaire et monetaire qui accompagne frequemment 
le sous-developpement aide a orienter les achats des pays 
sous-developp6s vers leurs clients principaux. En second 
lieu vient la relation etroite qui lie 1 exportation des capi- 
taux a celle des marchandises. II y a une forte correlation 
entre l'exportation des capitaux d"un pays et l'exportation 
de ses marchandises. L'analyse aete conduite plus loin par 
Iversen qui a etudie la correlation entre l'exportation de 
capitaux destines a une branche particuliere et l'exporta- 
tion des marchandises relevant de cette meme activity "'. 
Les conclusions sont trcs eclairantes. De la meme maniere 
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Feis releve dans son ouvrage ceifebre de nombreux exem- 
ples de contrats de prets internationaux comportant des 
clauses d'achat de biens d'gquipement dans le pays pre- 
teur. L'aide intemationale contemporaine a generalise 
cette pratique. 

C'est sur cette base du caractere monopolistique des 
relations intemationales que le courant dominant de l'epo- 
que contemporaine analyse le mouvement slculaire des 
termes de 1'dchange. Car si ce caractere monopolistique 
s'est manifestdapres 1880 par une deterioration des termes 
de l'echange pour le pays pauvre, il aurait tres bien pu se 
manif ester anterieurement a cette date par une ameliora- 
tion de ces termes insuffisante compte tenu du progres 
realise dans les pays industriels relativement a celui realise 
dans les pays agricoles. Ce caractere monopolistique au- 
rait done et6 seulement renforc6 apres 1880 '**. 

Sans nier que toute cette optique soit superieure a celle 
des analyses partielles qui se situent sur un terrain stricte- 
ment micro-economique, il faut bien avouer qu'elle reste 
secondaire pour la comprehension des relations entre pays 
avances et pays sous-developpes. Tout d'abord on se re- 
presente ici les nations comme des oligopoleurs inegale- 
ment forts mis en presence. Mais s'il en est ainsi theori- 
quement pour les relations entre pays independants , il n'en 
est pas dememe pour les relations entre metropoles et 
colonies. Dans ces pays la legislation commerciale et 
douaniere a servi a renforcer la metropole dans ses rela- 
tions avec les tiers plutdt que la colonie dans ses relations 
avec la metropole. Par ailleurs la conception oligopolisti- 
que des relations intemationales suppose l'independance 
economique des acheteurs et des vendeurs. Elle imagine 
les relations entre un acheteur francais et un vendeur alle- 
mand ayant des interets differents et chacun protege par le 
pouvoirde marchandage de son pays. Mais elle n'imagine 



214 L'ACCUMULATION A L'ECHELLE MOND1ALE 

pas ce que devient ce marchandage — qui n'en est plus un 
— ■ quand le vendeur et l'acheteur, geographiquement eloi- 
gned, ne le sont plus economiquement. Or les relations 
entre pays ddveloppes et pays sous-ddveloppes,-de par la 
complementarite des economies creee par les mecanismes 
de la specialistation dans le cadre de la domination de 
l'economie la plus developpee qui « ajuste » la structure 
de la colonie a ses besoins, appartiennent a ce genre de 
relations. 

L'anaiyse externe de monopoles bilateraux ou d'oligo- 
poles reste naive. Elle ne peut perdre cette naivetd qu'en 
quittant le domaine de la « theorie des jeux » pour faire 
l'anaiyse des formations sociales et des rapports politi- 
ques entre les differentes classes' dominantes dans ces 
formations sociales — celles du capitalismedu centre do- 
minant et celles du capitalismeperipherique dominee. Par 
ailleurs, la deterioration des termes d'echange ne peut etre 
d6couverte par l'anaiyse des relations d'echanges qui res- 
tent par nature superficielles (l'apparence des choses). On 
a vu que c 'est au niveau des rapports de production que se 
situait le mecanisme de l'exploitation de la peripheric par le 
centre. 

Aussi, plutot que de se limiter a la description du phe- 
nomene de l'inegalite par la mesure economique de ses 
manifestations apparentes (les elasticites) il est plus fruc- 
tueux d'analyser la place des monopoles dans le commerce 
mondial. 

Les-monopoles el le commerce des pays sous-tleveloppes. 

Aujourd'hui,.en effet, la plupart des grandes matieres 
premieres faisant l'objet des exportations des pays sous- 
d6velopp6s sont controlees par des monopoles, soit que 
quelques firmes aient directement la possession des 
sources productives en question (pdtrole, minerais, pro- 
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duits des plantations de Lever, la United Fruit, etc..) soit 
que la production dissemin^e dans les pays producteurs 
(arachide, coton...) soit concentred dans les mains de 
quelques tres puissants importateurs Grangers ou dans les 
mains du commerce de gros local lui-meme extremement 
concentre en general. De toutes facons quelques monopo- 
leurs dominent les relations entre pays developpis et pays 
sous-developpes. Telle est la these que soutiennent la plu- 
part des observateurs de l'6conomie « coloniale * "*. 

Pourrait-on objecter que le monopole etant le plus sou- 
vent bilateral rien ne permet de dire a priori quelle est celle 
des deux parties qui en tire le plus de profit ? On pourrait 
pretendre, en effet, que le petrole d' Arabie est produit par 
une firme puissante (1' Aramco) tandis que les consomma- 
teurs europ^ens sont d isperses et plus fables, en sorte que 
le monopole permet en definitive au transfert de valeur de 
s'op^rer des pays avances a 1' Arabie Seoudite. On trouve 
d'autres exemples de ce genre mais c'est la evidemment 
une illusion car en definitive ce sont les memes monopoles 
qui exercent leur activite en Europe et aux Etats-Unis 
d'une part et Outre-Mer d'autre part. Par le canal des 
banques d'investissement et des holdings, comme par le 
canal des filiates et des echanges au sein des conseils 
d'administration, il y a interp£netration entre les deux 
parties. Pourcette raison, le transfert de valeur ne se fera 
pas du monopole apparemment le plus faible au plus fort, 
comme l'indique Edgeworth, car la question n'a pas de 
sens, mais d'une autre facon, et ceci pour la raison que les 
deux monopoles ne sont pas independants. On retiendra la 
solution realiste de J. Robinson qui considere la masse du 
profit realise par un monopole comme proportionnelle a la 
force relative de ce monopole en face des salaries qu'il em- 
ploie.Or cette force est incontestablement plusgrande dans 
les pays sous-developpes ou la classe ouvriere se defend 
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plus difficilement. Le profit global y sera — toutes choses 
egales d'ailleurs — plus eleve\ Or ce profit, ou ira-t-il? 
Restera-t-il sur place pour financer le d£veloppement 
local, sera-t-il rapatrie ? Dans ce cas il n'aura pas besoin 
d'etre rapatrie officiellement par le canal de la reexporta- 
tion des benefices. II pourra etre camoufle par une politi- 
que de prix bas qui empeche la branche coloniale du mono- 
pole de realiser tous les b^neTices qu'elle peut realiser 
tandis que la soci£t6-mereeurop6enne ou americaine reali- 
sera sur place des benefices plus substantiels. C'est pour- 
quoi la politique f iscale ou le controle des changes des pays 
sous-developpes peuvent s'av^rer impuissants a eviter le 
transf ert de valeurS '*. L'echec bien connu sur ce point de 
la politique des taux de change multiples, pourtant techni- 
quement tres habile, justifie sans doute ce pessimisms ."'. 
Jusqu'a quel point le transf ert de valeur pourra-t-il etre 
op6r£ 1 A priori rien ne permet de le dire car les considera- 
tions politiques peuvent ici ne pas etre etrangeres a 1'atti- 
tude de la firme. Mais on peut dire qu'en gros il est possible 
jusqu'au point ou le prix du produit ne couvre plus que le 
prix des services productifs locaux (salaires et rentes) 
payees a un taux minimum, c'est-a-dire assurant seul la 
consommation de biens vitaux pour les salaries et la 
consommation de biens de luxe consideres comme mini- 
mum pour que les classes possedantes locales nemenacent 
point le monopole etranger de nationalisation. Les interets 
ne constituent pas la remuneration de services locaux car 
le marche local ne fournit en general point de capitaux a la 
firme 6trangere qui tire ceux-ci de prets bancaires eux- 
mem'es nourris par des depots de petits epargnants euro- 
p^ens. Aussi la rente semble etre le seul « service produc- 
tif » local en dehors du salaire. On comprend la mentalite 
des classes possedantes de ces pays. La nationalisation ne 
comporte que des dangers. Outre les difficultes politiques 
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qu'elle peut engendrer, la nationalisation ne libere pas les 
pays sous-d£velopp£s de la n£cessit£ de faire appel a des 
techniciens et aux capitaux Strangers qui risquent — grace 
a l'interm6diaire ndcessaire des banques dtrangeres — de 
se faire « payer cher ». Le b6n6fice tir6 par les classes 
dirigeantes risque d'etre mince : d'un cot6 elles s'appro- 
prient le profit, mais d'autre part elles doivent payer des 
inteYets tres 6lev6s et peut-etre des salaires sup6rieurs. 
Tant que la firme 6trangere leur concede de larges rentes 
1' alliance semble done profitable aux deux parties. Cette 
rente est d'ailleurs vers6e soit directement aux proprtetai- 
res fonciers, soit collectivement sous forme de « royal- 
ties » ou « participation aux b6n£fices » de I'Etat local. 

Cette analyse n'est pas theorique. L'histoire des rela- 
tions politiques entre les m6tropoles et les pays sous- 
d6velopp6s est remplie de « n£gociations » de ce genre. La 
nationalisation impuissante, tel est par exemple le theme 
qui se d£gage de la fameuse « autocritique » de la Soctete' 
GdneYale de Belgique lors de la nationalisation des mines 
du Katanga '". Tant que le pays sous-d6velopp6 demeure 
intlgre' au marchd mondial il reste impuissant. 

Au niveau d « £quilibre », done, les possibilites d'ac- 
cumulation locale sont nulles parce que tout le surplus qui 
pourrait etre degag6 de la production est transfer^ pour 
tomber dans le pool des b6neTices du monopole. Certes une 
partie de ce surplus pourra retourner dans ce pays sous 
forme de capitaux Strangers. Mais elle n'y viendra que s'il 
y a des perspectives de nouveaux profits, et Pappauvris- 
sement du debouche local consecutif au premier transfer! 
de valeur n'est pas pour favoriser cette possibility. 

On a cherche' d'ailleurs a attribuer au monopole un role 
plus complet dans le m£canisme de la deterioration des 
conditions de l'6change pour les pays sous-ddveloppds. 
C'est ainsi que de nombreux auteurs sont persuades que le 
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monopole 6tait plus frequent qu'il ne le semblait et que non 
seulement les exportations des pays peu developpes 
dtaient control6es par quelques grands monopoles (soit k la 
production, soit k I'achat) mais qu'egalement les importa- 
tions de ces pays, bien que constitutes d'une gamme variee 
de produits manufactures, relevaient plus des mecanismes 
du monopole que de ceux de la concurrence. Le ph£no- 
mene est expliqu6 par I'imperfection des marches sous- 
deVeloppes. La concurrence parfaite exige de nombreuses 
conditions et on sait que le grand nombre des vendeurs, 
bien que ndcessaire, n'est pas suffisant pour en assurer 
I'existence. En se placant sur ce terrain on a montre que la 
mauvaise organisation de la distribution dans les pays 
d'Outre-Mer engendrait des rentes de monopole un peu 
partout. On voit \k 6galement la possibility d'une « exploi- 
tation monopolistique » du consommateur indigene. L'ab- 
sence de credits bancaires octroyes au petit commerce 
favorise ces tendances. Toutes ces theories se rattachent a 
la theorie de la concurrence monopolistique de Cham- 
berlin. Elles se rattachent egalement aux etudes relatives k 
I'analyse de l'« espace economique »..L'espaceeconomi- 
que, que Con peut deTinirde multiples points de vue, peut 
etre entre autre considere comme la zone geographique ou 
legalisation du marche est realisee au maximum "*. Dans 
cette optique; la raretd relative des circuits monetaires 
dans les Economies sous-d^veloppdes, les difficultes de 
transport et les difficultes qu'^prou vent les acheteurs pour 
se « lib£rer » du joug d'un vendeur local, qui est parfois 
aussi I'usurier, contribuent k disloquer le marche national 
en de multiples petits marches locaux qui sont les 
« champs de force » de ces vendeurs locaux. Dans le cadre 
de ces zones les vendeurs jouissent d'un veritable mono- 
pole qui est cependant toujours menaced C'est pourquoi on 
se trouve dans une situation qui. ni concurrence, ni mono- 
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pole, est la concurrence monopolistique. La encore, sans 
nier I'interet de ces etudes, on constate qu'elles se situent 
sur un terrain t res secondaire par rapport aux precedentes. 
La theorie de la concurrence monopolistique, constmite 
parChamberlin '" sur la base dela publicity et de la diffe- 
renciation des produits sur les marchds des pays tres deve- 
loppes. a ete ulterieurement etendue aux marches sous- 
developpes. Mais au moment oil elle a ete ainsi gdneralisee 
les faits 6taient — et e'est la un phenomene frequent — 
encore en avance sur la theorie. En effet, cette theorie 
semble plusaptea expliquerles rentes des vendeurs etran- 
gers dans les colonies a l'epoque concurrentielle que les 
phenomenes actuels. Aujourd'hui que des monopoles 
puissants contrdlent lachat des produits de base des pays 
sous-developpes, comme ils contrdlent en Europe et en 
Amerique la production des industries manufactures dont 
une partiedes produits est vendue Outre- Mer, le monopole 
des maisons de commerce coloniales semble secondaire. 

Finalement, on considere que les marches internatio- 
naux sont des marches oil s'exercent des effets de domina- 
tion '". Ces effets, tenant a une tradition dans l'organisa- 
tion commerciale, a la contrainte ou a des raisons plus 
economiques — les differences entre les elasticites natio- 
nals de demande ou d'offre, la masse des marches ven- 
deur ou acheteur ou la position conjoncturelle de ces mar- 
ches — rendent elevee la somme des elasticites prix de 
I'offre et de la demande du marche. 

Or, et e'est la toute l'importance de la question, tous ces 
elements de monopole jouent dans le meme sens : en 
faveur des producteurs les plus avances, contre les pays 
sous-d6velopp6s. Le monopole permet le transfert de va- 
leur des pays pauvres aux pays dominants. II contribue a la 
stagnation des salaires dans les pays pauvres. Les monopo- 
les petrifient cette situation et il s'etablit une serie de 
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cercles vicieux deTavorables a I'accumulation. Ces salaires 
bas empechent la technique moderne de devenir rentable, 
ils empechent la qualification de la main-d'oeuvre de se 
faire, ils freinent la creation d'une bourgeoisie locale. 

L'accent mis par la recherche universitaire sur tous ces 
aspects, somme toute secondaires, du probleme des rela- 
tions d"echange entre pays d6velopp6s et pays sous- 
developpes risque, si Ton oublie l'essentiel — qui se situe 
au niveau des rapports de production et des formations 
sociales en presence — de conduire a des raffinements 
futiles. Ceux-ci se pretent bien au « calcul » et font la 
delectation des « econometres ». Cela ne leur donne pas 
davantage un caractere scientifique. Le peche d'econo- 
misme — que Ton retrouve ici comme ailleurs — leur 
interdit au contraire d'aller au-dela des phenomenes appa- 
rents et de saisir l'essentiel : que l'analyse des relations 
entre le centre et hi peripheric du systeme capitaliste mon- 
dial releve de celle de I'accumulation primitive qui n'est 
pas seulement a rechercher dans la prlhistoire du capitu- 
lisme, mais aussi dans son histoire contemporaine. 

RESUME DES CONCLUSIONS 

1 . — Les relations entre « pays dieve!opp6s » et « pays 
sous-d6velopp6s » ne peuvent etre apprehendees dans le 
cadre de l'analyse du mode de production capitaliste. Cette 
question releve, en effet, de l'6tude des rapports entre des 
formations sociales differentes ; plus precisement entre 
celles du centre capitaliste et celles de la peripheric du 
systeme. L'analyse de ces relations constitue l'essence de 
I'etude de ('accumulation a I'echelle mondiale : elle revele 
les formes contemporaines des mecanismes d'accumula- 
tion primitive : I'echange in^gal, c*est-a-dire l'6change 
de produits ayant des valeurs inegales, plus precisement 
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des prix de production au sens marxiste in£gaux, les 
formations sociales du centre (depuis I'apparition des 
monopoles) et de la p6riph6rie (les reserves de main- 
d'oeuvre de l'6conomie pr£capitaliste) permettant — a 
6galit6 de productivity — des remunerations diff eYentes 
du travail. La reduction de I'analyse de ces relations au 
cadre du mode de production capitaliste contient une 
errcur « 6conomiste » ccntrale. 

2. — La theorie ricardienne de I'avantage compart — 
fondemcnt de la thlorie « 6conomiste » de l'£change in- 
ternational — se situc pr£cis£ment dans le cadre du mode 
de production capitaliste. L'hypothese ricardienne sous- 
jacente d'universalite' mondialedu niveau du salaire traduit 
cechoix du cadre de I'analyse. Des lors le probleme des 
termes de exchange — qui ne peuvent se dlplacer que dans 
les limites 6troites d'une zone d'indltermination restreinte 
— parait second, I'lchange 6tant en tout 6tat de cause au 
b£n£fice de tous les partenaires. Avec ('abandon' de la 
thlorie de la valeur-travail, l'^conomie subjectiviste 
tombe, ici comme ailleurs, dans l'apologltique et la tauto- 
logie : l'6change, des lors qu'il est, est b£n£fique. 

3. — La theorie marxiste del'6change entrele centreet 
la pe>ipheYie du systeme capitaliste mondial n'a pas 6t6 
faite par Marx, les circonstances particulieres a l"6poque 
de I'achevement de la revolution industrielle au XIX* siecle 
ayant conduit Marx a une erreur de perspectives sur le 
ph£nomene colonial. La thcorie de ('accumulation a 
I'^chelle mondiale ne prend d'ailleurs de sens qu'avec les 
monopoles, I'imp^rialisme et les changements qui les ont 
accompagn£s (transformations dans la dynamique de la 
reproduction elargie et dans celle des salaires, ph^nomene 
de l'« aristocratie ouvriere... », etc.). 

4. — L'histoire d6montre d'ailleurs que les pays de la 
pe>iphe>ie — devenus sous-d6velopp6s — n'ont pas tir6 
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profit de leur integration au marche mondial, par les b6ne- 
fices de la soi-disant specialisation internationale. Si jus- 
que vers 1880 revolution des termes de I'echange parait 
avoir 6t6 normale, c'est-a-dire parallele a celle des progres 
compares des productivites — les remunerations du travail 
etant reduites au centre comme a la peripheric — l'6cart 
grandissant de ces remunerations s'est traduit depuis par 
une deterioration des termes de l'echange : un transf ett de 
valeur grandissant de la peripheric vers le centre. Les 
tentatives de masquer ce phenomene essentiel en faisant 
appel a des phenomenes seconds, comme les comporte- 
ments de la « demande », sont pleines de contradictions 
inadmissibles. 

5. — La specialisation internationale a revetu des 
formes successives et diverses. Aux formes qui reievent de 
la prehistoire du capitalisme (le pillage des tresors, la traite 
des eslaves, etc..) ont succede les formes « classiques » 
de I'economie coloniale (I'economie de traite et l'exploita- 
tion miniere), puis ses formes neo-classiques (mise en 
place d'ensembles industriels legers a la peripheric, de- 
pendants des industries lourdes du centre). Des formes 
nouvelles de specialisation internationale inegale, encore 
e mbryonnaires, se dessinent dans le cadre de la revolution 
technique et scientifique contemporaine, le centre se re- 
servant les activites f ondees sur le travail hautement quali- 
fy (atome, automation, eiectronique, espace). 

6. — La conquete et la mise en condition de la periphe- 
ric conformement aux exigences du centre sont le resultat 
de la tendance inherente au capitalisme a I'eiargissement 
des marches et a l'exportation du capital. Ces tendances 
rendent compte des « apparences » — les structures du 
commerce mondial. La encore la theorie courante. pr6oc- 
cupee d'apologctique, se revele contradictoire (la theorie 
des mouvements de capitaux s'oppose a celle du com- 
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merce des merchandises). La theorie marxiste ne peut 
rendre compte de ce mouvement historique qu'a la 
condition de sortir du cadre de I'analyse stride du 
mode de production capitaliste (I'ambigui'te du dialogue 
Lenine-Rosa Luxemburg sur le theme des marches exte- 
rieurs provient de la). 

7. — La theorie « economiste » se reTugie dans I'ana- 
lyse luxueuse des phenomenes. Elle met l'accent sur le 
caructere « monopolistique » des^ relations internationa- 
les, revele des choses interessantes sur la place et le role 
des monopoles dans ces relations, mais n'apprehende pas 
I'essentiel — le mecanisme de I 'accumulation primitive 
contemporaine — faute de poser le probleme de la nature 
des formations sociales du centre et de la peripheric du 
systeme capitaliste mondial. 

8. — L'analyse des mlcanismes contemporaihs de 
■'accumulation primitive est essentielle pour comprendre 
le fondement des solidarity internes de la society capita- 
liste centrale (notamment de la solidarity proletariat- 
bourgeoisie qui est a l'origine de la social-ddmocratie), 
comme pour comprendre la nature des contradictions in- 
ternes des formations peripheriques (les inegalites de pro- 
ductivity et de remunerations, etc.). 

9. — L'analyse de ('accumulation a l'dchelle mondiale 
rdvele que cette accumulation se fait toujours au profit du 
centre : ce ne sont pas les « pays d6velopp6s » qui four- 
nissent des « capitaux » aux « pays sous-d6velopp£s » ; 
e'est le contraire. Cela explique le « blocage » de ceux-ci, 
le « d^veloppement du sous-d£veloppement ». II en t€- 
sulte que le developpement n'est possible qu'a la condition 
que les pays de la peripheric puissent sortir du marche 
mondial. 
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SECTION I 



LA TRANSITION A U CAPITALISME 

PERIPHERIQUE 

MODES DE PRODUCTION 

ET FORMATIONS PRECAPITAL1STES 

Nous 6tudicrons dans cette premiere section les m£ca- 
nismes 6conomiques caractdristiques de la transition des 
formations prlcapitalistes aux formations du capitalisme 
pe>iphe>ique, r6servant a la section suivante l'6tude des 
m6canismes du d^veloppemcnt proprc du capitalisme p€- 
riphlrique. Evidemment dans le processus r6el de forma- 
tion du capitalisme p6riph£rique les deux ordres de ph6- 
nomenes sont largemcnt confondus dans le temps ; mais 
d'un point de vue logique et didactique il est utile de les 
distinguer. 

La th6orie 6conomique courante s'occupe 6pisodique- 
ment des problemes de « l'lconomie de transition », en- 
core qu'elle en laisse ais£ment la responsabilite' aux « so- 
ciologues ». Les themes de ces 6tudes s'intitulent, on le 
sait, « problemes de la transition de l'6conomie de subsis- 
tance a l'6conomie de march6 », « mondtarisation » ou 
encore « commercialisation des Economies de subsis- 
tance ». Les r£sultatsde ces travaux ne sont pas toujours 
sans intlret . Mais ils souffrent presque toujours des impo- 
tences d'une « science » qui isole le domaine « economi- 
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que » des domaines de la « sociologie ». La critique de 
l'6conomie politique — sous-titre du Capital — marquait 
pourtant lafindela « science economique » parcellairect la 
naissance d'une nouvelle science, la seule possible, celle 
de la formation et du mouvement des societes. La termino- 
logie meme des 6tudes £voquees traduit une approche 
doublcment superficielle et inadequate. D'abord le pro- 
bleme n'est pas celui du passage d'6conomies de « subsis- 
tance » (c'est-a-dire sans echanges marchands) a « l'eco- 
nomie de marche » (ce qui supposerait qu'il s'agit d'une 
6conomie marchande simple, ou que toutes les « econo- 
mies de marche » sont analogues), maisde la transition de 
formations 6conomiques non capitalistes (mais non pas 
n£cessairement non marchandes) a des formations 6cono- 
miques capitalistes. Le terme de « capitalisation » — s'il 
n'6lait , inelegant — serait plus adequat que ceux de 
« commercialisation » ou de « monetarisation ». Ensuite 
cette transition est differente de celle qui caracte>isc la 
naissance du capitalisme en Europe, en Am6rique du No.rd 
et an Japon, c'est-a-dire dans les pays devenus pleinement 
capitalistes, plus exactement les pays qui constituent le 
centre du systeme capitaliste mondial. II s'agit de la transi- 
tion vers la formation de la peripheric de ce systeme : et le 
probleme est done de comprendre pourquoi cette diffe- 
rence et en quoi elle se situe. C'est cette seiie de simplifica- 
tions inacceptables — coutumieres de la « science » eco- 
nomique courante — qui est a l'origine des concepts faux 
de « dualisme », « sous-developpement » etc. dont se 
nourrit la litt^rature contemporaine. Le seulconcept scien- 
tifique est celui de la transition des formations sociales 
pr^capitalistes aux formations sociales du capitalisme p£- 
ripherique. 

Ce n'est pas le sujet de cette etude d'analyser les meca- 
nismes de la transition au cupitalisme central. Mais il est 
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bon de rappeler qu'ici encore l'6conomie politique cou- 
rante se declare incomp^tente, et laisse aux « historiens » 
le soin d'elucider les probiemes du passage de la feodalite 
au capitalisme. Historiens appelesa leur tour, par les me- 
rries effets de l'isolement de leur discipline, a recolter les 
Elements d'information sans pouvoir ve>itablement les ar- 
ticuler. De l'autre cote\ la definition des fondements d'une 
science sociale — oeuvre de Marx — n'a pas encore 616 
suivie veritablement de la construction de cette science. 
La deg^nerescence du marxisme a conduit ici a une theorie 
mecaniste des « Stapes de la civilisation » (communisme 
primitif, esclavagisme, feodalisme, capitalisme,. socia- 
lisme, communisme) aussi peu scientifique que 1'histoire 
eclectique. Cette « theorie » procede d'une confusion en- 
tre le concept de mode de production et celui de formation 
sociale, et — accompagnant cette confusion — 1'absence 
d'analyse des articulations entre les differentes instances 
(economique, politique,, ideologique, etc.) qui caracteri- 
sent les differents modes de production et la variete de 
leurs combinaisons dans les formations sociales histori- 
ques. Elle eYige en dogme la determination en derniere 
instance par l'lconomique et lui donne un contenu identi- 
que dans les differents modes de production'. Latheoriede 
la transition du « teodalisme au capitalisme » (lire des 
formations feodales europeennes au capitalisme central) 
— beaucoup plus avancee grace a Marx — apporte n6an- 
moins a la theorie de la transition au capitalisme peripheri- 
que deux series de rdsultats interessants'. 

La premiere serie de resultats de la theorie de la transition 
au capitalisme central concerne les conditions nlcessaires 
au developpement du capitalisme. Celles-ci sont au nom- 
bre de deux essentielles : la proletarisation et ('accumula- 
tion du capital argent. Si ('accumulation du capital argent 
se retrouve dans toutes les societes marchandes orientales, 
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antiques et feodales. cette accumulation n'a jamais conduit 
au developpement de relations capitalistes parce qu'il 
n'existait pas une main-d'ceuvre libre et disponible ; ce 
processus de proldtarisation — en pratique d'exclusion 
d'une partie de la population rurale de la communautl 
villageoise — trouve son explication — dans le cas euro- 
p6en — dans la desagregation des rapports feodaux. La 
conjonctipn de ces deux conditions est essentielle. et c'est 
son absence qui interdit de parler de « capitalisme anti- 
que » ou « oriental ». 

La seconde serie d e rlsultats de cette thdorie concerne la 
dy namique de ('accumulation capitaliste. Le mode de pro- 
duction capitaliste tend a devenir exclusif, c'est-a-dire a 
dStruire les autres modes de production. Ce caractere est 
propre au seul mode de production capitaliste et a condi- 
tion que celui-ci soit fonde sur la creation et l'elargissement 
d'un marchd interne constitue pr6cis£ment par la dfisagrd- 
gation des modes de production preexistants. 

II est essentiel de rappeler ces resultats importants avant 
d'aborder la theorie de la transition aux formations du 
capitalisme periphe>ique. Les formations precapitalistes 
qui constituent la base sur laquelle s'etablit une serie 
de relations nouvelles qui vont conduire aux formations du 
capitalisme peripherique, sont des combinaisons structu- 
res — d'une tres grande varidte — d'un nombre relative- 
ment limite de modes de production : les modes de pro- 
duction de la communaute primitive — varies comme la 
etabli Emmanuel Terray 4 — , le mode de production escla- 
vagiste et le mode de production feodal (tous deux assez 
exceptionnels), le mode de production marchand simple 
(qui se retrouve tres frequemment combine aux autres 
modes de production), le mode de production tributaire. 
Chacun de ces modes de production a « I'etat pur » com- 
porte des caracteristiques propres essentielles. 
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Les modes de production de la communaute' primitive 
sonttouscaracteris£spar : I )l'organisationdu travail, par- 
tie sur une base individuelle (celle de la « petite famille »), 
partie sur des bases collectives, (celle de la « grande 
famille », du « clan » et du « village »), le moyen de travail 
essentiel — la terre — € tant la proprtete' collective du clan, 
son usage libre a tous ses membres mais selon des regies 
precises (utilisation de parcelles distributes aux families 
etc.) ; 2) l'absence d'echanges marchands et 3) correlati- 
vement. la distribution du produit a l'interieur de la col- 
lectivity selon des regies en relation 6troite avec 1'orga- 
nisation de la parents. 

Le mode de production esclavagiste fait du travailleur — 
esclave — le moyen essentiel de production. Mais le pro- 
duit de .ce travail servile peut entrer dans le circuit des 
transferts non marchands propres a la communaute (escla- 
vage patriarcal) ou dans des circuits marchands' (cas de 
l'esclavage gr£co-romain). 

Dans le mode de production f£odal — oil la terre rede- 
vient le moyen de production essentiel — anal) l'organi- 
sation de la soci£t£ en deux classes, celle de maitres du sol 
(dont la propri£t£ est inalienable) et celle des tenanciers- 
serfs. 2) l'appropriation du surplus par les maitres du sol 
par voie de droit et non en vertu de rapports marchands, 3) 
l'absence d'echanges marchands internes au « domaine » 
qui constitue la cellule 616mentaire de la soci£t£. Ce mode 
de production ne d£coule pas naturellement de lad£sagr£- 
gation du mode de production esclavagiste, comme une 
version simpliste du marxisme l'a affirmed Au contraire il 
est probablement Tissue normale directe, la plus courante, 
du d^veloppement des modes de production primitifs. 

Le mode de production dit « asiatique », que nous aime- 
rions mieux appeler tributaire, est tres proche du mode de 
production fiiodal'. II est caracterise par l'organisation de 
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la soci£t£ en deux classes essentielles : la paysannerie 
organised en communaute et la classe dirigeante qui mono- 
polise les fonctions d 'organisation politique de la society et 
percoit un tribut (non marchand) sur les communaut£s 
rurales. Mais tandis que le seigneur feodal a la propri£t6 
eminente du sol, c'est a la communaute rurale dans le 
mode de production tributaire que revient cette propriety. 
II en requite que le mode de production feodal — qui n'a 
exists soussa forme achev£e qu'en Europe occidentale et 
centrale et au Japon — est toujours menace de d£sagrega- 
tion si, pour une raison quelconque, le seigneur feodal se 
debarrasse d'une partie de ses tenanciers, « libere » ses 
serfs, e'est-a-dire les proietarise. C'est d'ailleurs effecti- 
vement a partir de cette d£sagreugation, sous I'impulsion 
de la pression demographique et des effets du commerce 
lointain (avec son corrollaire la transformation de la rente 
en nature en rente en argent), que s'est constitue le proleta- 
riat urbain, condition de I'apparition du mode de produc- 
tion capitaliste. Par contre, le droit fondamental du paysan 
appartenant a la communaute' a I 'acceset a l'usage de la terre 
dans le mode de production tributaire rend cette desegre- 
gation impossible. Cependant le mode de production tribu- 
taire 6volu6 tendpresque toujours (ce f ut le cas en Chine, 
dans I'lnde, en Egypte) a se feodaliser, e'est-a-dire que la 
classe dirigeante se substitue a la communaute dans la 
propriety eminente privative du sol (bien que ce type de 
feodalisme puisse alors presenter quelques caracteristi- 
ques secondaires les differenciant de celui de I'Europeou 
du Japon). 

Le mode de production marchand simple se caracterise a 
l'etat pur par l'6galit6 de petits producteurs libres et ('orga- 
nisation d'echanges marchands entre eux. Aucune societe 
n'a jamais 6t6 fondle sur la dominance de ce mode de 
production marchand simple qui reste purement ideal (il 
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s'agit la de rapports marchands internes a la soci£te et non 
de rapports externes). Mais tres frequemment, notamment 
dans des formations fondees sur la dominance du mode de 
production esclavagiste, tributaire ou feodal, il existait une 
sphere r6gie par des rapports marchands simples, particu- 
lierement la sphere de la production artisanale quand elle 
etait suffisamment dissocide de la production agricole 
(c'est le cas des societes urbanisees). 

Aucun de ces modes de production n'a jamais existe a 
« I'etet pur » — les societes historiques 6tant des forma- 
tions qui combinent ces modes de production d'une part 
(par exemple : communaute villageoise, esclavage pa- 
triarcal et rapports marchands simples entre chefs de fa- 
mille de communautes voisines) et d'autre part organisent 
les relations entre la societe locale et d'autres soci6t6s (qui 
se manifestent par I'existence de rapports de commerce 
lointain). Le commerce lointain ne constitue 6videmment 
pas un mode de production. Mais le degre plus ou moins 
cvolul de celui-ci donne aux formations sociales, dans les 
combinaisons particulieres qui rggissent ses rapports avec 
le ou les modes de production sur lesquels la society est 
fondle, leur figure propre. 

Les societes precapitalistes non europeennes ne sont 
pas diff erentes, ce sont des formations sociales combinant 
les memes Elements, bien que ces combinaisons soient 
differentes de celle de l'Europe feodale bien entendu. La 
varigte inf inie de ces formations asiatiques et africaines a 
et6 outrageusement rlduite au « mode de production asia- 
tique ». Nous preTerons parler de « formations orientates 
et africaines » caracteris^es par 1) la dominance d'un mode 
de production communautaire ou tributaire (plus ou moins 
6volue vers un mode de production Kodal). 2) ('existence 
de rapports marchands simples dans des spheres limitles 
et 3) I'existence de rapports de commerce lointain. Lors- 
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que le mode de production feodal est absent ou tres em- 
bryonnaire et que les rapports marchands simples internes 
sont egalement absents, la formation, reduite a la combi- 
naison d'un mode de production communautaire ou tribu- 
taire peu evolue et de rapports de commerce lointain, serait 
du type « africain »*. 

L'agression du mode dc production capitaliste, a partir 
de l'exterieur, sur ces formations, constitue I'essence du 
probleme de la transition aux formations du capitalisme 
peripherique. 

L'analyse des mecanismes et des resultats de cette 
agression extcrne sera, pour des raisons didactiques, ex- 
posed conformement a un plan qui organise chaque partie 
de I'exposl autour d'une slrie de mecanismes. Nous dis- 
tinguerons alors : I) les mecanismes de la constitution de 
circuits monetaires simples oil ils n'existaient pas dans la' 
formation, precapitaliste agressee (la naissance des rap- 
ports marchands), 2) les mecanismes de la formation du 
capitalisme fonde sur le commerce exterieur (le commerce 
colonial) et 3) les mecanismes de la formation du capita- 
lisme a partir de I'investissement du capital etranger. Bien 
entendu dans l'histoire reelle ces mecanismes coexistent et 
determinent ensemble la structure d'une formation capi- 
taliste peripherique particuliere. 



LES FORMATIONS DU CAPITALISME... 249 

I. — LA NAISSANCE DES RAPPORTS MAR- 
CHANDS : LA TRANSITION DE LECONOMIE 
DE SUBSISTANCE A LECONOMIE MAR- 
CHANDE. 

La transformation de I'economie pr£capitaliste en eco- 
nomic capitaliste p6ripherique presuppose evidemment la 
« monetarisation », la « commercialisation » de l'£cono- 
mie de subsistance. Evidemment il n'existe pas ici de m£- 
canisme de « monetarisation » qui ne soit en meme temps 
un m^canisme de penetration du mode de production capi- 
taliste. Cependant pour la clarte de I'analyse nous imagi- 
nons le cas d'une economie precapitaliste non marchande. 

II existait d'ailleurs en fait de telles Economies, ce sont 
celles de I'Afrique tropicale. Leur integration aumarche 
mondial se traduit par la formation d'une premiere s£rie de 
revenus monetaires « primaires ». D'abord I'Europe capi- 
taliste achete — pour la premiere fois — leur r£colte aux 
paysans. Parallelement 1 'entrepreneur europeen quiinves- 
tit un capital paie — pour la premiere fois egalement — un 
salaire monetaire aux nouveaux ouvriers. II y a la une 
deuxieme categorie de revenus monetaires primaires, ceux 
n£s de l'investissement Stranger. Ces revenus primaires 
engendrent des vagues successives de revenus monetaires 
dits secondaires. 

En mesurant le rapport revenu monetaire secondaire- 
revenu monetaire primaire on determine un multiplicateur 
qui permet d'apprecier la vitesse avec laquelle s'opere'la 
transformation de I'economie de subsistance en economie 
de marche. 

II existe de nombreux canaux par lesquels les circuits 
monetaires se repandent au sein de I'economie de subsis- 
tance : les revenus primaires monetaires distribues de- 
clenchent une demande locale de produits agricoles, pous- 
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sant les producteurs agricoles locaux a se faire mai- 
chands : la concurrence que les planteurs europSens et les 
proprtetaires locaux les plus puissants livrent aux petits 
paysans devenus producteurs marchands transforme ces 
derniers en ouvriers agricoles et les integre ainsi dans la 
sphere des ^changes, restreignant consideYablement la 
sphere de la production vivriere en vue de 1'autoconsom- 
mation. 

Ces mlcanismes strictemeal** 6conomiques » ne sum- 
sent pas tou jours parce que les structures sociales « tradi- 
tionnelles » s'opposent a I'extension des ^changes mar- 
chands : la vitalite de la communaute' villageoise par 
exemple (la persistance du droit de tous les villageois a 
I'usage de la terre) rend inefficace les m£canismes simples 
de la concurrence qui, dans la transition du flodalisme a 
I'^conomie capitaliste centrale (en Europe), ont jou£ un 
role determinant'. C'est pourquoi le pouvoir politique — 
ici en Toccurrence le pouvoir politique colonial — s'em- 
ploie activement a pousser a la « mon^tarisation de l'6co- 
nomie primitive », selon 1'expression d'usage. II s'agit la 
de moyens qui relevent purement et simplement de la 
violence, done de moyens de ('accumulation primitive. 
L'obligation de payer des impots en especes en est le plus 
courant et le moins violent. Mais dans la memegamme il 
faut se souvenir des « cultures obligatoires » : en Afrique 
tropicale les « champs du commandant » (obligation de 
faire des cultures d'exportation) de triste m6moire. A l'ex- 
treme il y a tout simplement Impropriation des paysans : 
la politique de creation de « reserves ». insuffisantes, de 
telle maniere que les paysans africains soient obliges d'al- 
ler vendre leur force de travail a la mine, I'usine ou la 
plantation europlenne, s'inscrit dans ce cadre. Elle a jou6 
un role determinant en Afrique du Sud, en Rhodlsie et au 
Kenya' 
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Quoi qu'il en soit le revenu monltaire qu'ont acquis le 
paysan ou l'ouvrier de la mine ou de la plantation doit etre 
d6pens6 : en impots, en 6pargne, en biens d'importation 
ou en produits indigenes. Cette derniere forme de la d£- 
pense engendre des revenus monltaires secondaires. Peu a 
peu ainsi des marches agricoles indigenes se crfient. Peu a 
peu un march6 se cr6e qui rendra Installation d'industries 
llgeres possible. On peut alors « calculer » la valeur d'un 
« multiplicateur de monetarisation » en rapportant le re- 
venu national monltaire total aux « revenus monltaires 
primaires ». Voici, pour I'Afrique tropicale vers 1950, la 
valeur de ce « multiplicateur » 10 . 
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Remarquons qu'il s'agit ici du multiplicateur qui mesure 
la vitesse de I'extension des circuits mon£taires a partira la 
fois des investissements Strangers et de l'6change com- 
mercial. Eneffet, le multiplicateur calculi tient compteala 
fois du revenu monltaire primaire distribue par suite de 
exchange commercial avec l'ext6rieur (revenu qui pro- 
vient de l'exportation des produits agricoles) et du revenu 
monltaire primaire distribu6 a la suite de la penetration des 
capitaux Strangers (salaires de la main-d'ceuvre migrante 
qui, en fait, est employee en majority dans des mines et des 
plantations Itrangeres). 

Dans le modele europ6en de la transition au capitalisme 
central c'6tait I'adoption de nouvelles techniques plus pro- 
ductives qui exigeait la separation des fonctions d'agricul- 
teur et d'artisan et partant I'extension des ^changes mon6- 
taires. Le m£canisme avait €l€ tres lent au dfimarrage ". Ici 
le point -de depart est situ6 sur un tout autre terrain, celui 
des ^changes extlrieurs et de la penetration des capitaux 
Strangers. La vitesse de mon6tarisation de l'£conomie 
primitive est assez rapide, ou tout au moins pourrait l'etre. 
sans la « fuite » que reprfisentent les importations. En 
effet, une partie importante du revenu mondtaire primaire 
se porte sur les importations ", Le pays europ6en du XIX* 
siecle devait s'adresser — faute de mieux — pour utiliser 
l'argent qu'il avait recti del'ouvrier des v Hies, a une indus- 
trie locale qui seule pouvait lui fournir ce qu'autrefois 
l'artisan lui vendait. Le paysan autochtone ici desire, avec 
son revenu monltaire, acheterdes biens manufactures. Or 
il n'ex'iste pas d'offre locale de ces biens. Ceci est une des 
raisons pour lesquelles la propension marginale a importer 
est tres forte dans les pays « sous-d£velopp£s » : toute 
augmentation du revenu monetaire se porte essentielle- 
ment sur la demande de biens Grangers. 

Cette fuite due a l'importation est souvent aggrav6e par 
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le fait que le benefice tire de la commercialisation de l'agri- 
culture a 6te accapare par les proprietaires fonciers, la oil 
ils existaient ou la oil les differentiations de classes se sont 
d6velopp6es au point que se constitue une classe impor- 
tante de proprietaires. Ces proprietaires fonciers ont main- 
tenu les remunerations des paysans a leur niveau ante- 
rieur : le surplus constituant leur rente fonciere est accru. 
Ce surplus se porte sur la demande d'importation de pro- 
duits manufactures dc « luxe ». 

Regardons maintenant du cote du revenu monetaire 
primaire distribue a l'occasion de la penetration du capital 
etranger. Une partie tres importante des depenses des 
entreprises etrangdres se porte directement sur le marche 
etranger : pour l'achat de materiel de production et pour le 
paiement des profits a reexporter. Seul le salaire paye 
localement merite notre attention. La encore une fraction 
de ce salaire ressortira lorsque les biens manufactures 
demandes par les nouveaux ouvriers seront importes. Mais 
une fraction de ce salaire se portera sur la demande locale 
(de produits alimentaires notamment). Cette monnaie 
jouera un roletres uctif dans la monetarisation du systdme. 

Des calculs ont frequemment ete faits pour mesurer 
l'importance de cette fuite. Elle est tou jours considerable. 
Dans le cas de l'exploitation de la bauxite de Guinee par le 
complexe de « Fria » 12 % seulement des depenses totales 
d'investissement et 25 % a peine de la valeur totale des 
exportations d'alumine restent dans le pays ". Dans le cas 
de l'exploitation du petrole dans le Sahara algerien les 
depenses locales occasionnees par les investissements ne 
depassaient pas 44 % des depenses totales d'investisse- 
ment : encore faut-il ajouter que la moitiede ces depenses 
locales se volatilisaient en dernidre analyse en importation. 
La part des depenses locales contenue dans la valeur des 
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exportations courantes de p£trole est encore plus faible : a 
peine 22 % ". 

Dans le cas de la grande exploitation miniere ou p£trO- 
liere, I'essentiel de la fraction de la defense « mon£taire 
primaire » qui reste en definitive sur place est, pour cctte 
raison, represents par le revenu repris par I'Etat, sous 
forme deredevances(« royalties »)oud'imp6ts(directset 
indirects). Mais si cetteponctionparla puissance publique 
— qui tend a s'elever si les rapports de force politiques le 
permettent — accelerc incontestablement la « mon£tarisa- 
tion » de l'6conomie, son effet sur I'accumulation est 
moins Evident. Car tout depend du caractere des defenses 
gouvernementales : productives ou non. L'effet de ces 
depenses sur la formation du capital varie done selon leur 
caractere. Rappelons que la prise en charge des defenses 
d'infra'structure, en facilitant la rentabilite' des investisse- 
ments. favorise aussi, bien qu'indirectement le d^velop- 
pement du capitalisme. Parcontre certaines defenses im- 
productives administratives elevent le niveau de la 
consommation globale et restreignent ainsi le volume du 
revenu disponible pour ('accumulation. Mais il s'agit la 
d'une autre s£rie de ph£nomenes que nous aborderons plus 
loin. 

La monetarisation est une condition prealable absolu- 
ment indispensable a l'apparition de la structure capita- 
liste. L'6conomie marchande simple engendr£e aboutira 
fatalement a la ruine des uns, a I'enrichissement des autres, 
e'est-a-dire a la formation de capitaux indigenes. C'est une 
loi absolue. 

Est-ce a dire que ces capitaux qui doivent se constituer 
pourront alors s'investirtt transformer la structure mone- 
taire simple en structure capitaliste ? S'il en £tait ainsi, 
malgr£ le point de depart different, le point d'arrivee serait 
le meme qu'au centre. Mais il n'en sera pas ainsi. Tout 
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d'abord parce que les capitaux indigenes ainsi constitu£s 
se heurteront a la concurrence des industries 6trangeres. 
Ce qui les conduira a s'in vestir dans la sphere de la produc- 
tion pour I'exportation et dans le secteur tertiaire (notam- 
ment par suite de l'allure particuliere de la demande, la 
structure fonciere n'dtant pas revolutionn6e mais bien au 
contraire renforcee par l'6change ext6rieur). Ensuite parce 
que la concurrence orientera ces investissements vers I'in- 
dustrie legere. Autrementdit le capitalisme local qui va se 
constitucr de la sorte sera non pas concurrent, mais com- 
plement du capitalisme Stranger dominant. C'est faute 
de s'etre int6resse d'assez pres a ces problemes que Marx a 
pu ecrire — dans des Merits trop brefs — que la colonisation 
risquait de doter I'lnde d'une 6conomie capitaliste (sous- 
entendu « achev^e ») : la loiabsoluede transformation de 
l'6conomie marchande simple en £conomie capitaliste, qui 
n'a de sens que dans le cadre de I'analyse du mode de 
production capitaliste, n'epuise pas Ie'sujet des formations 
sociales diffeYentes. 

II est temps de nous expliquer ici sur ce probleme. Les 
Merits de Marx sur les soci^tes non europ£ennes sont 
brefs : 435 pages", c'est peu pour Marx, d'autant que la 
plus grande partie de ces Merits sont des articles du New 
York Daily Tribune ax6s sur les problemes du jour — la 
r6 volte des Cipayes et celle des Tai'pings, le commerce de 
l'opium — et souvent vus du point de vue de la politique 
intlrieure anglaise. Marx ne truite qu'accessoirement des 
problemes de la soci£te' asiatique et de ceux de sa trans- 
formation en cours sous l'effet de la colonisation. Nous y 
d£couvrons trois ordres de problemes abord£s. 

Marx discute parfois de la nature de la soci&e' « asiati- 
que » prlcoloniale, notamment dans le fameux passage 
des Grundrisse dans lequel il formule le concept de mode 
de production asiatique. II insiste sur l'obstacle que la 
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communaut£ villageoise — 1'absence de propria privee 
du sol — oppose au d£veloppement du capitalisme ". II y a 
la — en des passages tres brefs — une intuition geniale 
(quand on pense a l'6tat des connaissances de l'6poque sur 
les societ£s non europ6ennes). 

S'agissant de la transformation que la colonisation ap- 
porte a ces societ^s, notamment en Inde, Marx, tout en 
£tant sans piti£'pour la politique coloniale. affirme que la 
colonisation conduira 1 'Orient a un developpement capita- 
liste acheve\ II rappelle certes que la politique coloniale s'y 
oppose : qu'elle interdit a la colonie I'industrie. apres y 
avoir detruit rartisanat". II n'empechequ'il pense qu'au- 
cune force ne pourra longtemps empecher le developpe- 
ment local du capitalisme surle modkle europien. L'article 
consacr£ aux « r£sultats futurs de la domination britanni- 
que dans l'lnde » est sur ce point plus que clair : au pillage 
de l'lnde par I'aristocratie anglaise et le capital mercantile 
succedera son industrialisation par la bourgeoisie indus- 
trielle de la metropole ; le chemin de fer induira des indus- 
tries autocentrees". Marx, est tellement sur de cela qu'il 
craint que I'Orient bourgeois (achev£) ne devienne la force 
essentielle qui empeche le triomphe de la revolution socia- 
liste en Europe. 

« Sur le continent (europeen) la revolution est immi- 
nenteet assumera imm^diatement un caractere socialiste. 
N'est-elle pas condamnee a etreecrasee dans ce petit coin 
du monde si Ton considere que sur un territoire bien plus 
grand le mouvement de la societe bourgeoise est toujours 
ascendant ? » ". 

Cette « erreur » a son explication : a peine la penode 
caracteris^e par la politique du capitalisme mercantile 
tirait-elle a sa fin (au temps de Marx), que le capitalisme 
devait entrer dans sa phase imperialiste (des monopoles), 
que Marx ignore. Or les monopoles vont empecher qu'un 
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capitalisme local, qui se constitue effectivement , puisse les 
concurrencer : le developpement du capitalisme a la peri- 
pheric resteraextraverti, fonde sur le marche ext6rieur ; il 
ne pourra des lors pas conduire a un epanouissement 
acheve du mode de production capitaliste a la peripheric. 
Situe danscetteperiode « creuse » — etcourte — Marx ne 
saisit que les m£canismes de ('accumulation primitive au 
benefice du centre de type mercantiliste, qui tirent preri- 
sement a leur fin, et qu'il considere pour cette raison 
comme la prehistoire du capital. II le dit d'ailleurs, expli- 
quant que le chapitre du Capital sur ['accumulation primi- 
tive ne traite que de cela*. Des lors l'echange inegal est 
chez lui reduit a ces formes prehistoriques, sa forme ulte- 
rieure — contemporaine — 6tant le produit des monopoles, 
comme on 1'a demontre". 

II reste que Marx, dote d'un immense sens politique, 
entrevoit l'autre issue possible : la societe orientale non 
pas embourgeoisee, mais proietarisee au benefice du cen- 
tre — proletariat inclus — devenant la force revolution- 
naire essentielle. II le dit, avec des accents qui font au- 
jourd'hui tres maoiste. parlant des « millions d'ouvriers », 
condamnes a p6rir dans les Indcs orientates, pour procu- 
rer au million et demi de travailleurs en Angleterre 
dans la meme industrie trois annees dc prosperite sur 
dix » a . 

Laissons done aux marxologues — dont nous ne som- 
mes pas — le soin de se contenter de reproduce des textes 
considers comme sacres. Et reprenons I'analyse de la 
transition a I'economie capitaliste peripherique. 

En elle-meme la transition a reconomiemarchande a vait 
represente dans le cas historique de l'Europe — du f6oda- 
lisme au capitalisme central — un progres. Plus exacte- 
ment cette << monetarisation » etait le resultat d'une ame- 
lioration de la productivite du travail dans l'agriculture. II 
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n'est pas sur qu'il en soit de meme dans le cas colonial. En 
apparence la « commercialisation de I'agriculture » tra- 
duirait un « enrichissement ». La preuve de cet enrichis- 
. sement est la capacity nouvelle d'importer. Les produits 
manufactures que Ton se procure dlsormais a Pet ranger en 
cchange des exportations agricoles n'avaient pas d'lquiva- 
lents dans l'£conomie primitive d'autrefois dans la produc- 
tion des artisans que les paysans se procuraient en echange 
de leurs produits vivricrs. Le fait que les paysans indigenes 
reorienjent d'eux-memes leur production, imitant les 
grundsplanteurs etrangcrs. montrerait bien que la produc- 
tion pour ('exportation est plus productive que la pro- 
duction vivriere. Ainsi. tandis que la superf icie des grandes 
plantations de caoutchouc dans le sud-est asiatique a etl 
multipliee par dix entre 1909 et 1940, celle des petites 
plantations (indigenes pour I'essentiel) I'a 6te par 
cinquante-sept"'. U est vrai que les paysans indigenes au- 
raient pu etre conduits a une telle reorientation par suite 
d'un besoin monltaire nouveau (pour payer des impots par 
excmple) sans que cela leur soit profitable. Mais en r£alit£ 
une comparaison des prix des productions montrerait que 
I'agriculture d'exportation est souvent plus rentable 
que I'agriculture vivriere. C'est le cas par exemple en 
Egypte lorsque Ton compare le produit par homme et par 
hectare des cultures vivrieres traditionnelles d'une 
part et des cultures d'exportation (ici le coton) d'autre 
part ". 

Cependant lorsque Ton examine les choses de plus pres 
on constate le.plus souvent que ('augmentation du produit 
par homme est ici accompagnl d'une augmentation de la 
quantite.de travail qu'il fournit. Cela est tres Evident dans 
le cas de I'agriculture de I'Afrique tropicale ou le plus 
souvent — presque toujours — les cultures d'exportation, 
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notamment en zone forestiere, viennent s'ajouter aux 
cultures de subsistance traditionnelles et nc s'y substituent 
pas : on passe alors d'une civilisation fondde sur une cer- 
taine dose de travail annuel a une civilisation fondle sur 
une dose plus grande. Ce passage est souvent penible, 
difficile, refusd parfois ;d'ouremploidem6thodes « extra 
dconomiques » comme la culture forced". Cela est Evident 
egalement dans le cas egyptien 011 lecotonpermet un usage 
plus intense de main-d'oeuvre. II faut, par feddan de coton, 
quarante et un hommes-jours et quatre-vingt-sept-enfants- 
joursde travail :pourleblc : vingt-sept et quatre ;'pourle 
mai's : vingt-cinq et dix : pour le riz : trente-cinq et qua- 
rante 16 . La nouvelle orientation de la production permet 
done un emploi plus intense de la main-d'oeuvre, contre- 
balance partiellement la crise agraire dont on analysera le 
mecanisme plus loin. Parailleurs, souvent — et e'est le cas 
ici avec le coton — les cultures d'exportation exigent la 
mise en oeu vre de capitaux en quantites relativement plus 
importantes, lesquels capitaux doivent etre rdmundrds. 
L'usage plus intense de capital par hectare qu'exigeait la 
nouvelle orientation de l'agriculture a favorisS la concen- 
tration de la propridtd : seuls les grands proprietaires ont 
6t£ capables de faire I 'avance exigee pour le remplacement 
des cultures vivrieres par les cultures d'exportation. Cette 
concentration agraire a eu une tres grande importance : 
elle a renforce' le mdcanisme qui a permis aux grands pro- 
pridtaires d'accaparer tout le bdndfice de la « commerciali- 
sation ». L'exemple de l'Egypte est ici probant : on y 
constate un taux tres 6\ev6 de la rente fonciere, qui par 
ailleurs est all6 grandissant au fur et a mesure des progres 
de la « commercialisation » de l'agriculture, passant de 
35 % a 50 % du produit net de l'agriculture entre 1914 et 
1950". La grande propri6t6 — la ou elle existait ou la oil 
elle a pu se constituer le plus aisement — a favorisd le 
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passage de I'agriculture de subsistance a l'agriculture 
marchande. et en a tres largcment accapare les # benefi- 
ces • ". 



2. — LA FORMATION DU CAPITALISME FONDE 
SUR LE COMMERCE EXTERIEUR (LE COM- 
MERCE COLONIAL)". 

Nous cnvisageons ici les modalit£s de l'agression du 
mode de production capitaliste acheve (les pays « d£ve- 
lopp£s ») sur des Economies marchandes simples, de ma- 
niere a isoler ce probleme de celui — largement concomit- 
tant en fait — de la « commercialisation », c'est-a-dire du 
passage a 1'economie marchande simple. 

Tandis qu'a 1'origine du developpement du capitalisme 
europ£cn il y a I'investissement d'un capital indigene et la 
creation d'une manufacture qui jette sur le marche des 
produits jusqu'alors fournis par I'artisanat, a 1'origine. 
dans les economies qui vont devenir sous-d6velopp6es, il y 
a la penetration des produits de I'industrie etrangere. On 
est ici en presence d'un processus de developpement du 
capitalisme tres different. Car les artisans ruines nc sont 
pas absorbes par un developpement industriel local. Dans 
le schema europeen I'industrie nouvelle rccrutait sa main- 
d'oeuvre dans la masse des artisans ruines. Dans le schema 
colonial la demande globale est brutalement abaissee par 
('introduction des produits manufactures. Les artisans rui- 
nes sont reduits au chomage. Si ces artisans ruines trou- 
vaient a s'cmploycr dans la sphere de la production pri- 
maire,exportee en echange des importations, la demande 
globale pourrait demeurer inchangee. Mais il n'en est rien. 
fondamentalement parcc que la ruine des artisans ayant 
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ferm£ a l'agriculture locale son d6bouch6 traditionnel, les 
paysans remplacent les cultures vivrieres qu'ils 6chan- 
gcaient contre les produits de I'artisanat local par des 
cultures industrielles demandees par le commerce euro- 
p6en. Les exportations peuvent done payer les importa- 
tions brusquement introduites sans exiger un supplement 
de production qui n£cessiteniit le r6emploi des artisans 
rejet^s hors de la production. 

Le systeme se r£6quilibre done en excluant les artisans 
de la production. C'est la un ph6nomene tout a fait essen- 
tiel, qui est a l'origine a la fois du pr£tendu « probleme 
demographique » — lequel est toujours mal pos6 pr6- 
cisement parce qu'il est pos6 in abstracto, e'est-a-dire 
en feignant d'ignorer ce fait essentiel de I'exclusion des 
artisans de la production — et d'un certain nombre 
d'orientations ulteYieures de I'activite;, de type parasi- 
taire. 

A une autre 6tape, lorsque des industries de substitution 
d'importations se cr£eront dans les pays de la p£riph£rie, 
celles-ci feront appel a des techniques modernes trop 
« capital-intensive » pour pouvoir absorber le chdmage 
engendr^ par l'agression du mode de production capitalis- 
te". 

Le « retour a la terre » d'un grand nombre d'artisans de 
village, s'il est difficile a saisir parce que c'est g£ne>ale- 
ment le cas d'artisans de village qui possedaient un lopin de 
terre et qui ont 6t6 reduits a vivre de cette seule ressource, 
ayant perdu leur metier, constitue une veritable regression 
economique. En dehors du retour a la terre, les artisans ont 
trouve' un d£bouch£ ulterieur partiel dans le secteur « ter- 
tiaire ». II faut se rappeler que la soci£t£ precapitaliste 
n'est pas transformed radicalement par les rapports hie>ar- 
chis^s qui s'6tablissent de cette maniere entre elle et le 
monde capitaliste. Les classes dominantes locales subsis- 
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tent intactes, notamment dans le monde rural. Non seule- 
ment ces classes subsistent, mais encore elles sont souvent 
enrichies par les nouvelles relations avec l'exterieur. Les 
grands proprietaires de rapport fournissant a l'etranger les 
matieres premieres agricoles recherchees. Nos artisans 
ruines retrouvent alors parfois un emploi en tirant leur 
revenu de la depense de ces classes. II s'agit la d'un « sec- 
teur tertiaire » de type particulier. On aura l'occasion 
d'etudier plus loin les causes du developpement anormal 
du secteur « tertiaire » en general dans les pays « sous- 
developpes ». notamment du developpement du com- 
merce. Ici il s'agit du developpement dun certain « ter- 
tiaire », des metiers qui tirent leur revenu de celui des 
grands proprietaires fonciers enrichis et depensiers. La 
theorie economique courante attribue presque toujours ces 
phenomenes de « parasitisme » a de soi-disant caracteres 
propres aux societes precapitalistes, vite qualifiees d'irra- 
tionnelles, alors qu'il s'agit de phenomenes engendres 
par 1' agression exterieure du mode de production capita- 
liste. 

La ruine de I'artisanat ancien et le caractere tres particu- 
lier de son reemploi dans les pays « sous-developpes » ne 
peuvent malheureusement pas etrc suivis de pres parce 
que l'on n'a pas de statistiques de la distribution de la 
population de ces pays pour la periode 1800-1880 qui est 
celle du developpement des echanges commerciaux entre 
le monde capitalisteet le monde precapita.liste. On dispose 
de quelques statistiques relatives a la periode 1880-1950. 
C'est une periode d'industrialisation locale realisee sur la 
base de l'importation de capitaux etrangers. Les pheno- 
menes que Ton desire mettre en evidence sont partielle- 
ment masques par les phenomenes de developpement in- 
dustriel. Neanmoins le processus de mine de I'artisanat 
par le commerce exterieur et le mode particulier de reem- 
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ploi de cette calegorie sociale se poursuivent durant cette 
deuxieme p6riode. 

L'histoire de la ruine des artisanats indien et 6gyptien a 
6t6 faite. On s'y reportera tou jours avec int6ret quand on 
voudra 6tudier la formation du sous-deVeloppement de ces 
deux soci6t6s M . 

L'augmentation de la « pression sur la terre » — tres 
frequente dans le « Tiers Monde » actuel — r6sulte 6gale- 
ment tres largement de ce m£canisme de regression due a 
l'agression externe du capitalisme. Car il y a dans cette 
augmentation du nombre des paysans par hectare de terre 
un signe de regression grave des techniques agricoles. Le 
mouvement general du progres dans l'agriculture se traduit 
en effet par l'utilisation plus intense de capital par hectare 
et par consequent par l'utilisation de moins d'hommes par 
hectare. Cet accroissement de la population agricole par 
hectare de terre cultiv£e est tout a fait g£n£ral aux pays 
« sous-d£velopp£s » ; dans les pays industriels capitalis- 
tes c'est exactement le ph6nomene inverse que Ton peut 
suivre partout. Et ici parallelement on constate l'accrois- 
sement de la consommation de capital par travailleur agri- 
cole". 

Comparez cette Evolution dans les pays d£velopp6s a 
celle de la superficie « recoltee » par habitant en Egypte : 
0,90 feddans en 1882, 0,48 en 1947". Evidemment le pour- 
centage de la population agricole avait diminue' durant 
cette periode, mais pas assez pourl'emporter sur le mou- 
vement de surpopulation rurale croissant. Attribuer ce 
phenomeh'e a une « loi d£mographique » propre aux 
« pays sous-d6velopp6s » c'est oublier que le d6veloppe- 
ment industriel en Angleterre, en Europe continentale 
(France exceptee), aux Etats-Unis et au Japon^a 6t6 ac- 
compagn6 d'une croissance d^mographique exceptionnel- 
lement forte. 
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Dans lcs Economies capitalistes, le d£veloppement de 
l'industrie s'est traduit pendant un siecle par I'augmenta- 
tion du pourcentage de la population industrielle. Ce n'est 
qu'au cours du xx* siecle que Ton voit ce pourcentage 
ddcroitre, tandis que celui de la population « tertiaire » 
s'accroit plus vite. On aura l'occasion d'expliquer plus loin 
ce dernier ph6nomene. Aux Etats-Unis par exemple le 
pourcentage de la population active employee dans les 
industries et le batiment passe de 12 % en 1820 a 31 % en 
1920, pour ne d6croitre qu'a partir de 1925-30. Rien de 
comparable dans les pays sous-d£velopp£s. En Inde par 
exemple la population secondaire tombe entre 1891 et 
1931 de 15 a 10 % malgre' un accroissement de l'indicede la 
production manufacturiere de 53,5 a 174,8 (sur la base 100 
en 1913)" . Autrement dit dans le modele europ6en l'indus- 
triecapitalisteoccupe plus d'ouvriers qu'elle ne ruine d'ar- 
tisans. Elle recrute dans l'agriculture en decomposition et 
dans la croissance d6mographique. Dans le modele colo- 
nial l'industrie occupe moins d'ouvriers qu'elle ne ruine 
d'artisans. L'effet de la concurrence de l'industrie 6tran- 
gere est manifeste. 

II en est ainsi meme dans une peYiode beaucoup plus 
r6cente (1920-60), c'est-a-dire a une 6poque ou la 
concurrence 6trangere a deja eu le temps de ruiner large- 
ment l'artisanat tandis que le d£veloppement industriel sur 
la base du capital Stranger commence a devcnir nettement 
plus rapide. Dans la plupart des pays « sous-d6velopp6s » 
entre 1920-30 et 1950-60 le pourcentage de la population 
secondaire diminue — bien que le stade d'industrialisation 
atteint soit assez 616mentaire — tandis que celui de la 
population tertiaire s'accroit deja'*. 

L'insufTisance du d£bouch£ urbain accompagne' de la 
« commercialisation >> de l'agriculture introduit des dis- 
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torsions particulieres dans l'organisation socio-6cono- 
mique du monde rural. 

Le cas egyptien est ici particulierement interessant. Un 
suit que, delafin du xix-sieclealareTormeagrairede 1952, 
le nombre des grands proprietaires (plus de 50 feddans) 
n'avait pratiquement pas change ( 12 000 environ), comme 
les superficies poss£deespar eux (environ 2 millions de fed- 
dans), tandis que le nombre des petits proprietaires s'ac- 
croit rlgulierement (la surface moyenne poss6d6e dimi- 
nuant au meme rythme). Or on sait bien que la croissance 
demographique est aussi forte dans les families riches que 
dans les families pauvres, car si la natalite est inferieure 
chez les premiers la mortality infantile y est considerable- 
ment plus faible. Par ailleurs, la loi musulmane partage les 
biens du defunt entre tous les enfants. Pour expliquer cette 
« anomalie » on peut construire le schema suivant : 1) la 
superficie cultiv6e dans une region est suppos6e etre, a un 
moment donne\ composee de quatre lots egaux partag^s 
entre un grand proprietaire qui possede deux lots et dix 
paysans qui en possedent egalement deux. 2) Durant sa vie 
le proprietaire foncier achete aux paysans un troisieme lot. 
3) A sa mort, les trois lots sont partages entre deux f ils. 4) 
L'un des Tils decide de liquider ses terres pour aller a la 
ville. 11 vend un tiers de sa part, soit un demi-lot, a son 
frere. les deux autres tiers (soit un lot) aux paysans. Au 
bout d'une generation la situation est done la suivante : le 
seul grand proprietaire foncier demeure apres la mort du 
pere possede deux lots. Cependant a u terme d e cette gene- 
ration le nombre des paysans a double (on suppose que le 
taux d'accroissement de la population paysanne est egal a 
celui des grands proprietaires). On aboutit en fin de compte 
a une situation qui est exactement celle que la statistique 
egyptienne revele. Ce schema traduit deux aspects interes- 
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sants d'une distorsion particulifcre propre a revolution du 
monde rural « sous-d6velopp6 ». 

Premierement la concentration agraire ne se traduit pas 
toujours (c'est le cas en Egypte) parcelle de la propriety. Si 
en effet, durant sa vie notre grand propri£taire a achet£ un 
lot aux pay sans, a sa mort I'iin des Ills revend ce meme lot 
aux memes paysans. La concentration agraire s'est op£r£e 
par l'intensification des m6thodcs de culture, I'orientation 
plus commerciale de la production agricole (d£veloppe- 
ment de l,'6conomie cotonniere). La hausse de la valeur dc 
la terre (et celle qui lui est parallele de la rente fonciere) 
consecutive a cette intensification de I'usage de capital se 
traduit par I'enrichissement des propri£taircs fonciers. II 
serait n^anmoins excessif de dire que ('agriculture a 6t£ 
entierement r6volutionn6e, qu'elle est devenue une agri- 
culture capitaliste achev£e. L'agriculture « flodale » est 
caract£ris£e par Pattribution de la terre, propria du sei- 
gneur, a des serfs qui paient la rente en nature. L'agricul- 
ture capitaliste est caract£ris£e par I'e xploitation de grands 
lots par un fermier (ou le grand propri£taire foncier lui- 
meme) qui, a l'aidede capitaux (machines, engrais, etc.) et 
d'une main-d'oeuvre salaried, tire du sol des ressources. Ici 
nous avons un grand propri£taire foncier qui loue sa terre 
en petites parcelles a des plus petits fermiers qui paient la 
rente en argent (le plus souvent). Le capital est fourni 
parti'ellement parce fermier et partiellement par le grand 
propri£taire. C'est done dans une situation intermediate 
que nous nous trouvons. Cela est bien naturel. L'6conomie 
capitaliste ne pouvait pas surgir d'un seul coup. Le seul 
systeme £conomique possible 6tait un systeme de transi- 
tion. Petit a petit les propri£taires fonciers, sur leur rente 
devenue plus forte, £pargneront, investiront et devien- 
dront ainsi des proprtetaires capitalistes. Mais la « surpo- 
pulation agraire » qui rlsulte de I'insuff isance du debouch^ 
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urbain freine la modernisation de I'agriculturc, car die 
permet — avec des salaires extremement bas et meme 
souvent en reduction — le recours a des methodes « labour 
intensive » qui perpetuent les conditions de la misere ru- 
rale. Nous renvoyons ici le lecteur a l'ouvrage de Hassan 
Riad qui donne de cette evolution de I'agriculture egyp- 
tienne une analyse rigoureuse". 

Deuxiemement I a stability d u nombre e t d e I a superficie 
des grandes proprietes, par opposition a I'augmentation du 
nombre des petites (dont la superficie moyenne diminue), 
que Ton assimile souvent a tort avec la concentration de la 
propriete rurale, traduit un tout autre phenomene : le 
transfert de la fortune vers la ville(et avec lui le depart d'un 
certain nombre de grands proprietaires) a un rythme plus 
rapide que Immigration paysanne vers les centres urbains. 

Essayons d'evaluer le rythme de ce transfert. Le chiffre 
global de la population est passe de 9 700 000 en 1887 a 
21 940 000 en 1953 accusant une augmentation de 115 %. 
Le nombre des grands proprietaires qui etait de 1 1 875 en 
1896 aurait du passer a 25 000 environ. La part possedee 
par 12 000 proprietaires, qui etait de 2 191 000 feddans en 
1896, aurait ete, par le jeu meme de la loi musulmane et en 
I'absence de ce mouvement de transfert, de 1 000 000 
feddans environ. Or elle etait de 2 millions de fed dans envi- 
ron. C'est done environ un million de feddans qui furent 
achetes durant cette periode par 12 000 proprietaires soit 
environ 20 000 feddans par an. 

Ce transfert de la fortune de la campagne vers la ville a 
un rythme qui n'est pas negligeable et qui depasse celui de 
l'emigration paysanne signifie precisement que le mode de 
production ancien n'est pas bouleverse a la campagne, ce 
qui permet a une population rurale tres dense de subsister. 
Pourquoi alors un tel transfert de capitaux vers la ville ? 
C'est moins pour financer ('industrialisation que pour fi- 
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nancer les operations commerciales n6es de la commercia- 
lisation de I'agriculture int6gr£e dlsormais au march£ 
mondial que ces capitaux ont afflu6 vers les villes. On 
retrouve ici notre « surd£veloppement du secteur ter- 
tiaire ». Ce transfert de capitaux lui-meme ralentit la mo- 
dernisation de I'agriculture sans cr£er une industrie mo- 
derne dans les villes. 

De cette situation il ne peut r£sulter qu'une augmenta- 
tion g6n£rale du chomage a la campagne (a la suite de 
('augmentation reguliere de sa population qui ne peut pas 
trouver de d^bouchfs dans I'industrie) et a la ville (oil les 
artisans ne sont que partiellement r6employ6s par le com- 
merce et les services personnels puisqu'il n'y a pas d'in- 
dustries). C'est done un 6quilibre de regression, caract£- 
ris6 par un chomage rural et urbain considerable et gran- 
dissant, qui rlsulte de ce mode de transition engendrl par 
('agression externe du capitalisme. 

Ce ph£nomene de chomage massif, qui n'est pas du a des 
.< lois dlmographiques » mais a celles du d6veloppement 
du capitalisme pe>iphe>ique, a 6l6 6tudi6 dans un certain 
nombre de cas. Dans celui de l'Egypte, pour lequel nous 
renvoyons au livre de Hassan Riad, le pourcentage du 
chomage rural, nlgligeable jusqu 'en 1914, passe a IS %en 
1947 et 35 % en 1960, tandis que le pourcentage de la 
population active par rapport a la population u rbaine totale 
tombe dc 32 % de la population masculine adulte en 1914 a 
22 % en 1960, pourcentage que Ton retrouve en Cote 
d'lvoire M . 

La ruine de l'artisanat et son r£emploi tres partiel seule- 
ment, le poids croissant de I'armle des chdmeurs qu'elle 
reflete , aff aiblissent le niveau des salaires. Normalement la 
demande de travail s'eleve avec l'accumulation, les ou- 
vriers se recrutant dans la soci6t6 pr£capitaliste en decom- 
position. Un certain £quilibre existe entre la croissance de 
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I'offre et la croissance de la demande de main-d'oeuvre. 
Dans les pays « sous-d6velopp6s », oil il n'y a pas d'accu- 
mulation parall&le a cette decomposition, le d6s6quilibre 
entre I'offre et la demande de travail s'accentue. 

La depreciation de la remuneration du travail qui s'en- 
suit n'est pas en soi unobstacleal'industrialisation. L'obs- 
tacle veritable a I'industrialisation, c'est la domination du 
capital etranger, la concurrence des importations. Mais 
cette depreciation est a I'origine d'un phenomene essen- 
tiel : I'echange inegal, c'est-a-dire I'inegalite croissante 
entre les valeurs (plus exactement les prix de production au 
sens marxiste du terme) echangees. II s'agit la du m6ca- 
nisme principal de I'accumulation primitive contempo- 
raine, comme on l'a vu. 

Dans la litterature economique courante on a tres sou- 
vent soutenu que le niveau bas des salaires genait ('installa- 
tion locale d'une industrie. L'etroitesse du marche int6- 
rieur que cette situation impliquerait rendrait l'investisse- 
ment peu rentable. On reconnait ici la these des « cercles 
vicieux de la pauvrete ». Une telle analyse nous parait 
fondamentalement erronee. Le developpement capitaliste 
ne necessite nullement la hausse continue du niveau de vie. 
Le marche interieur n'est ni seulement ni raeme essentiel- 
lement compose de biens de consommation. Les biens de 
production y jouent un grand role. Or, des salaires bas 
signifient des profits eieves et done la possibilite pour les 
entrepreneurs d'epargner et d'investir, c'est-a-dire de 
cr6er le marche. D'ailleurs en Europe I'industrialisation 
s'est faite malgre des salaires tres bas au depart, nous 
dirons mieux, elle a ete aid^e par cette situation. Au Japon, 
de meme. 

Ainsi done le niveau bas des salaires ne saurait empecher 
I'investissement des capitaux. Dans la mesure 6'u la com- 
mercialisation engendre la formation de capitaux locaux 
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ceux-ci pourraient fort bien s'investir localement. Mais la 
concurrence d'industries Etrangeres plus puissantes rend 
cet investissement non rentable. C'est la la cause finale du 
blocage de la croissance. 

Cependant dans la mesure meme ou ces capitaux s'in- 
vestiront, la faiblesse du niveau des salaires agira sur le 
choix de la technique. Pour etre plus precis, il faut dire que 
des salaires bas peuvent favoriser I'utilisation intensiye 
d 'homines a la place de machines. Cette utilisation relative 
de plus d^hommes acc61ere-t-elle ou freine-t-elle l'accumu- 
lation ? Cela depend du stade de dEveloppement de l'Eco- 
nomie envisaged. II est bien Evident que dans les Econo- 
mies « surdEveloppEes » ou la tendance a la sous- 
consommation (relative) pese lourdement sur l'investis- 
sement qu'elle rend peu rentable. I'utilisation d'hommes 
au lieu de machines, en permettant le d£veloppement rela- 
tivement plus rapide de la consommation finale, tout 
compte fait favorise ('accumulation. Mais dans les Econo- 
mies jeunes, ou cette tendance ne se manifeste pas encore, 
le caractere « labour using » de la technique se traduit par 
une consommation globale plus grande, c'est-a-dire par 
une epargne plus faible. C'est que dans les Economies 
surdd velopp6es l'accumulation trouve un obstacle sErieux 
dans les difficultes de la realisation des profits, c'est-a-dire 
dans la difficult^ d'Ecouler les produits. Dans ce cas une 
augmentation de la consommation finale dEclenche des 
phEnomenes multiplicatifs, c'est-a-dire qu'en retablissant 
la rentabilitd des investissements une telle augmentation 
favorise l'accumulation (la transformation de l'Epargne en 
investissement). Dans les Economies jeunes ce ne sont pas 
ces difficultes qui constituent I 'obstacle majeur qui entrave 
le dEveloppement. Ici toute l'epargne s'investit. En conse- 
quence tout ce qui augmente la consommation diminue 
d'autant l'Epargne et, partant, l'investissement. Mais il 
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faut dire que ceci n'est vrai que dans une 6conomiecapita- 
liste jeune (oil « I'epargne » est « epargne cr£atrice »), 
c'est-a-dire dans un regime oil I'industrie se d6veloppe. 
Dans notre regime du capitalisme peripherique les artisans 
ruincs ne sont pas r6embauch6s caril n'y a pas d'industries 
qui se creent. II faudra attendre longtemps pour que cette 
masse de main-d'oeuvre a bon marche attire lescapitaux 
Strangers. 

Ainsi done, dans l'immgdiat. la ruine de l'artisanat ag- 
grave la crise agraire. Le retour massif a la terre Jmplique 
une veritable regression economique. II n'a pas aide a 
rendre I'agriculture plus commerciale. Au contraire, il a 
oblige les paysans a consacrer une part plus grande de leur 
production a rautoconsommation, done a vendre moins au 
march6. C'est dans ce retour qu'il faut chercher la cause 
lointaine de cette situation particuliere caracterisee par 
une productivity du travail agricole, sinon negative, du 
moins nulle, et par ce que Ton a appele le « chomage 
cache ». 

II est vrai qu'une fraction des artisans ruines n'est pas 
i etournee a la terre et a trouv6 un emploi a la ville dans un 
certain secteur « tertiaire ». La question qui se pose alors 
est de savoir si cet emploi est semblable dans ses effets sur 
I'accumulation a I'emploi qu'ont trouve en Europe dans les 
nouvelles usines les anciens artisans, si ce mode de r£em- 
ploi de la main d'eeuvre s'est traduit par une extension de la 
sphere du capitalisme et de quel type de capitalisme il 
s'agit. Les gconomistes de la comptabilite nationale assi- 
mileraient sans hesitation les deux phenomenes, qu'ils tra- 
duiraient de la meme facon par un « enrichissement » de la 
societe, mesur6 par un revenu national plus fort. A. Smith, 
Ricardo et Marx auraient sans hesitation distingue fonda- 
mentalement les deux phenomenes. Pour les classiques de 
la premiere moiti6 du xix- siecle, la society s'enrichit 
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quand plus de profit y est r6alise\ car le profit est par nature 
epargne et r£investissement et il assure ainsi la croissance 
ult6rieure. La seule mesure seYieuse de renrichissement 
d'une soci6t6 capitaliste c'est le volume 1 de « l'epargne 
cr6atrice » qu'elle d^gagede la production. C'est surcette 
base qu' A. Smith distingueles depenses producti ves (celles 
qui s'echangent contre du capital) des defenses improduc- 
tives (celles qui s'6changent contre du revenu). La remar- 
que fine de l'6conomiste ecossais que Ton s'enrichit en 
embauchant des ouvriers, tandis que Ton s'appauvrit en 
embauchant des domestiques, a, h£las ! 6t6 oubli^e paries 
marginalistes et les comptables nationaux. L'entrepreneur 
qui, avec son capital, loue de la main-d'ceuvre, tire de cette 
operation un profit. Ce profit il l'6pargne puis l'investit, 
assurant la croissance 6conomique. Le proprtetaire foncier 
qui dilapide ses rentes en domesticity assure sans doute un 
moyen de vivre a des hommes qui seraient peut-etre 
condamnes a la mendicity, mais il ne favorise nullement 
par cet emploi la croissance ult^rieure. 1'enrichissement 
veritable de la soci£t£. 

Evidemment, ici aussi, le meme ph6nomene peut avoir 
sur la croissance des effets contraires selon le niveau du 
d6veloppement de l'6conomie envisaged (c'est-a-dire ou 
l'investissement est insuffisamment rentable) de telles 
depenses improductives, qui favorisent la consommation, 
facilitent le r£tablissement de la rentabilite des investisse- 
ments et, partant, la transformation de l'epargne en inves- 
tissement, c'est-a-dire l'accumulation. Dans les Econo- 
mies jeunes ces memes depenses augmentent la part de la 
consommaation au detriment de l'epargne et non au detri- 
ment de la th£saurisation forced. Elles sont deT avorables a 
l'accumulation. 

L'apparition des circuits capitalistes a partir du com- 
merce cxt6rieur est done bloqu£c des le depart par la 
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concurrence Etrangere. II ne s'agit done pas ici de « dua- 
lisme ». d'une juxtaposition de deux secteurs, l'un capita- 
liste, l'autre prEcapitaliste. Ce demier phenomene existe 
bien a titre exceptionnel. Regardez la Mauritanie, par 
exemple, ou coexistent une industrie miniere et une Eco- 
nomic pastorale de type feodal. Mais ce type de juxtaposi- 
tion sans interpenetration — exceptionnel — est le resultat 
d'un autre mecanisme : I'investissement de capitaux 
etrangers dans la sphere liee au commerce exterieur. On 
aura I'occasion d'Etudier ce mecanisme plus loin. Ici, le 
contact commercial avec I'etranger a transform^ I' econo- 
mic locale. Elle n'est plus tout a fait precapitaliste. Elle 
n'est pas encore capitaliste. Elle est d'un type de transi- 
tion. Mais cette economie forme un tout qui, bien qu'origi- 
nal, est parfaitement « integre ». 

C'est a cette Economie d e type transitoire e t original que 
vaetre juxtapose un secteur « etranger » qui ne communi- 
que qu'assez peu avec elle. et ceci parce qu'au commerce 
va bientdt se superposer 1'afflux des capitaux Etrangers. 



3. — LA FORMATION DU CAPITALISME FONDE 
SUR L'INVESTISSEMENT DU CAPITAL 
ETRANGER. 

A partirde 1880 environ, I'investissement « outre-mer » 
du capital europeen, puis nord-amEricain", prend une am- 
pleur telle qu'il devient un aspect essentiel des relations 
economiques entre pays « dEveloppEs » et pays « sous- 
dEveloppEs ». LEnine lui-meme attribue a I'investissement 
du capital Etranger un caractEre fondamental et fait coinci- 
der l'«'impErialisme » avec l'Epoque de I'exportation .des 
capitaux par les grandes puissances capitulistes. Nous 
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avons vu en quoi cette reduction a I'essentiel etait verita- 
blement fondee, puisqu'entre autres, pour ce qui nous 
interesse, I'echange inegal est en relation etroite avec les 
transformations consecutives au developpement des mo- 
nopoles. 

Bien que l'investissement du capital n'ait pas supplante 
le commerce, il est cependani nccessaire d'ctudier a part, 
pour des raisons de clarte de l'expose, les meca'nismes du- 
developpement du capitalisme a la peripheric fonde sur 
l'investissement du capital etranger, en les isolant de ceux 
engendrcs par I'echange commercial simple. Situons bien 
le cas que nous allons etudier. Nous supposons deux eco- 
nomies, I'une capitaliste, l'autre precapitaliste, mises en 
contact. 

Nous supposons que ce contact se traduit par un mou- 
vement de capitaux du premier vers le deuxieme pays, sans 
mouvement de marchandises autre que celui induit par le 
transfert de capitaux. Autrement dit. nous supposons que 
I'artisanat de notre economie precapitaliste est desintegre 
non pas par le commerce exterieur (la concurrence d'in- 
dustries etrangeres) mais par la concurrence d'industries 
implantces localement et crcees par le capital etranger. 
Nous verrons que, dans cette hypothese theorique, le de- 
veloppement capitaliste prendrait une allure achevee. 

Notre hypothese est evidemment irreelle. Dans la rca- 
lite. un siecle d'echanges commerciaux avait deja ruine 
I'artisanat des pays precapitalistes. Aussi les premiers ca- 
pitaux etrangers n'ont-ils pas ete investis dans la produc- 
tion locale destinee au marche local mais dans celle qui 
etait orientee vers le marche exterieur. Neanmoins, l'hy- 
pothese que nous faisons presente un grand interet pour la 
clarte de I'exposd. Le contraste entre la contraction bru- 
tale cle la demandc globale par suite de I'exclusion des 
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artisans dans 1'hypothese d'un contact purement commer- 
cial et l'expansion de cette demande dans 1'hypothese d'un 
contact r£duitau transfertdescapitaux garde une significa- 
tion inte>essante. 

En effet. si les industries cr6ees par les capitaux Stran- 
gers concurrencent victorieusement l'artisanat local, elles 
n'en distribuent pas moihs localement des revenus en oc- 
cupant leur main-d'ccuvre qu 'elles recrutent pr£cis6ment 
dans les milieux pr£capitalistes d6sint6gr6s. Certes, les 
salaires distribu6s a la main-d'ceuvre locale peuvent etre 
inferieurs aux anciens revenus des artisans. On pourrait 
croire alors que l'implantation locale d'entreprises etran- 
geres uboutit au meme r^sultat que I'importation des pro- 
duits manufactures (c'est-a-dire qu'elle bloque le m6ca- 
nisme de la generation des circuits capitalistes par degrada- 
tion de la demande). Par ailleurs, la reexportation des 
benefices ct I'importation de machines destinees au mon- 
tage des entreprises creees par le capital etranger cr6ent 
des difficultes d'equilibre de la balance des paiements. 
mais il n'y apasaen tenircomptepuisquecettebalanceest 
supposce equilibree. 

En realite ce raisonnement est crrone, car I'introduction 
dans le fonctionnement de l'economie precapitaliste de 
produits manufactures etrangers parle canal des importa- 
tions abaissait le niveau de la demande globale parce 
qu'elle rejetait une partie de la population hors de la pro- 
duction. Si les artisans ctaient inexorablement expulses de 
la production c'etait parce que l'economie locale pouvait 
payer les importations de produits manufactures sans 
augmenter le volume de sa production : les paysans ven- 
daient desormais a I'etranger ce qu'ils vendaient autrefois 
a leurs compatriotes artisans. II n'en est pas de meme ici 
parce que l'equilibre se retablit en employant toute la popu- 
lation locale, puisque les artisans sont devenus ouvriers. 
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Le module serapproche done de celui de l'industrialisation 
au centre. II est different, sur ce point capital, du modele du 
deVeloppement du capitalisme a partir du commerce ext6- 
rieur. 

Ainsi done, bien que la somme des revenus distribues 
localement par l'entreprise 6trangere puisse 6tre infeneure 
a celle des revenus anteYieurement percus par les artisans 
du montant des profits exported, la demande globale a 
augment^, d'une part parce que les benefices exported 
constituent une demande nouvelle que l'etranger utilise en 
achetant ati pays sous-deVelopp£ un supplement d'impor- 
tations. d'autre part parce. que la production industrielle 
nouvelle est sup£rieure a la production artisanale an- 
cienne, grace a ('utilisation de machines qui augmentent la 
productivity. II faudra payer ces importations de materiel. 
Cela sera possible grace a I'importation du capital. Quanta 
la reexportation des benefices, elle est rendue possible par 
le deVeloppement de I'agriculture dans un sens commer- 
cial. L'opeYation, finalement, se traduit par une augmenta- 
tion du revenu global, une augmentation plus rapide du 
revenu mon6taire, un transfert de revenu des artisans an- 
ciens vers les ouvriers nouveaux et les entrepreneurs 
Strangers, eVentuellement une augmentation du revenu 
des propri£taires fonciers. L'introduction du capitalisme 
sous la forme d'entreprises 6trangeres implantees locale- 
ment ne r£tr£cit done nullement le marche\ bien qu'elle ait 
pu appauvrir une partie de la population. Le volume des 
echanges mon£taires ne sera done pas, comme il l'6tait 
dans le cas de I'importation de produits manufactures, 
restreint par la creation d'entreprises 6trangeres. 

D'ailleurs I'histoire a montr6 qu 'en 50 ans, au xx # siecle, 
le capitalisme s'est diffusa dans les pays « sous-d£ve- 
loppes » autour de I'importation de capitaux Strangers 
d'une facon considerablement plus importante qu'au 
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cours du xix» siecle tout cntierautourdu commerce colo- 
nial. 

Sur ce modele, qui est purement hypothetique comme 
on le verra, deux remarques importantes restent a faire. 
Tout d'abord on pourrait se demander pourquoion a tenu a 
demontrer que I'afflux des capitaux etrangers n'abaissait 
pas, mais elevait la demande globale. Dans le mode de 
production capitaliste, I'entrepreneur est oblige par la 
concurrence, inherente au systeme lui-meme, d'« epar- 
gner » et d'investir. Le capital etranger n'echappe pas a 
cette necessite absolue. Cette modernisation et cet agran- 
dissement sont en eux-memes des ph6nomenes de deve- 
loppement capitaliste. Meme, done, si la ruine de lartisa- 
nat par ces premiers capitaux avait abaisse le niveau de la 
demande globale. le developpement capitaliste aurait lieu. 
En d'autres termes, l'hypothcse a permis de demontrer 
que le modele etait absolument semblable a celui du deve- 
loppement du capitalisme au centre. Le caractere etranger 
du capital ne joue absolument aucun role. A condition, 
repetons-le bien, que le capital etranger soit venu detruire 
I'artisanat et crecr une industrie dont le debouche aurait 
et6 interieur. Or tout le problcme est la. 

Car, et e'est la notre seconde observation, si le modele 
est hypothetique, e'est parce que l'exportation des capi- 
taux ne remplace pas I'echange commercial, elle s'y sura- 
joute. La concurrence des produits importes demeure. 
Cette concurrence oblige le capital etranger a s'investir 
non pas dans les industries a debouche interne, mais dans 
celles dont le murche est externe. Le modele hypothetique 
sert done seulement a eliminer un faux probleme. celui de 
la nationality du capital. II oblige done a poser le vrai 
probleme. celui du caractere n6cessairement complemen- 
taire et non concurrentiel des industries nouvellescreees a 
la peripheric 
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La penetration du capital Stranger acceiere le processus 
de formation du capital indigene. Ce capital ne peut pas 
s'investir pour la raison generate que I'echange commer- 
cial persiste parallelement a la penetration du capital 
etranger et que le capital local, faible parce que nouvelle- 
ment forme (et done petit quantitativement), ne peut pas 
concurrencerl'industrie avancee du centre. Ajoutons que 
le capital etranger qui afflue accentue la crise. Ici non plus 
le jeune capital local ne peut cpneurrencer les entreprises 
creees parce capital etranger plus fort. Cela ne signifiepas 
que le capital local restera inactif . On verra plus loin qu'il 
s'orientera vers certains secteurs qui lui sont laisses. Cette 
orientation agira a son tour sur le rythme de ('accumulation 
ulterieure du capital, determinera le caractere peripheri- 
que du capitalisme. 

II y a deja dans cette impossibilite du capital local de 
s'investir librement une cause qui rend le developpement 
capitaliste, meme dans notre hypothese oil le capital etran- 
ger viendrait detruire I'artisanat indigene, chaotique, in- 
troduisant des contradictions suppiemlentaires entre I'in- 
dustrie avancee du centre et celle, plus faible, de la peri- 
pheric, entre le capital etranger plus fort et le capital natio- 
nal plus faible qu'il engendre neanmoins. 

Ainsi done, dans le modele reel, ('afflux du capital etran- 
ger est ulterieur a I'etablissement des relations d'echange 
commercial. Orces relations avaient, d'une part, deja de- 
truit I'artisanat et, d'autre part, cree une economie origi- 
nate dans laquelle la structure fonciere avait ete eventuel- 
lement renforcee par la commercial isation de I'agriculture. 
Dans cette situation il est exclu que le capital etranger 
vienne creer une industrie locale dont le marche serait 
interieur. Aussi les capitaux etrangers iront-ils de pre- 
ference dans la sphere produisant pour I'exportation. 



LES FORMATIONS DU CAPITAL1SME... 279 

L'examen du m£canisme du rddquilibre de la balance des 
comptes sera dtudi6 ultdrieurement. 

Eventuellement, par suite du renforcement de la posi- 
tion de la rente fonciere, une multitude d'activitds « tertiai- 
res » s'av6reront fort rentables. Elles attireront aussi les 
capitaux Strangers. Dans ces deux secteurs certains capi- 
taux locaux pourront s'infiltrer et occuper les places subal- 
ternes que le capital etranger, plus puissant, leur laissera. 

Bien que dirig<§ dans un sens different de celui mis en 
relief dans le modele hypothdtique, le ddveloppement n6 
de l'afflux du capital Stranger conserve en commun avec 
lui le caractere d'etre un developpement dtranger pour 
I'essentiel. Ceci par suite de la n£cessit£ des capitaux 
Strangers — oil qu'ils soient investis — de s'« agrandir » 
sans cesse. Par suite de son caractere Stranger, le secteur 
capitaliste qui va se deVelopper sera ddsormais de plus en 
plus extdrieur a l'6conomie locale, il apparaitra de plus en 
plus comme une branche de l'economie dominante. Le 
« dualisme » sous sa forme la plus brutale — la « juxtapo- 
sition » de deux secteurs independants — pourra parfois 
faire son apparition. 

Ndanmoins une accumulation continue du capital doit 
avoir lieu, tou jours pour la meme raison fondamentale que 
le progres technique est une exigence interne du systeme. 
Certes, ici. la demande globale a 6ie abaissee antdrieure- 
ment par le commerce international, comme on Pa vu plus 
haul. Mais la penetration du capital Stranger, ou qu'il s'in- 
vestisse, releve cette demande par rapport a ce qu 'elle 6tait 
imm6diatement avant son investissement. L'investisse- 
ment crde, ici comme ailleurs, son propre d6bouche\ Ce- 
pendant, bien que ('accumulation ait lieu ici comme ail- 
leurs. le rythme du ddveloppement est ici ralenti. D'abord 
a cause des potentiality perdues par suite du contact 
commercial et dit riJemploi original des artisans dans I'agri- 
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culture et le tertiaire. Cette orientation, deja constitute au 
moment ou le capital Stranger arrive, offre une grande 
resistance au d£veloppement ulteYieur. Ensuite a cause 
meme de I'orientation particuliere de I'investissement 
Stranger, comme on le verra plus loin. Enfin parce que le 
capital Stranger, plus puissant, limite les possibility d'in- 
vestissement du capital indigene nouvellement formed 

L'histoire confirme d'ailleurs notre analyse". Si, de 
1820 a 1900, le rythme de ('industrialisation est beaucoup 
plus rapide au centre — il est nul pratiquement a la p£riph£- 
rie oil au contraire, comme en Inde et en Egypte^des 
regressions visibles doivent etre constat£es — a partir de 
1900 la p6riph6rie commence a s'industrialiser grace a 
I'apport du capital Stranger. Pour certains pays et certaines 
periodes le rythme de I'industrialisation depasse cclui du. 
centre. 

Si Ton considere la periode 1896-1937 on constate, par 
exemple, que le deVeloppement industriel de I'lnde a £t£ 
plus rapide que celui des pays capitalistes d£velopp£s. 
Aussi le pourcentage de la production manufacturiere de 
I'lnde dans celle du monde entier s'est-il 6lev6, passant de 
1,1 % a 1,4 %, et ceci malgr6 les deVeloppements indus- 
triels prodigieux de la Russie (qui passe de I'indice 49,0 a 
I'indice 774,3 base 100 en 1913) et du Japon (qui passe de 
I'indice 28 a I'indice 528,9 base 100 en 1913). Ce develop- 
pement industriel a 6t6 plus rapide que celui de la popula- 
tion, et ceci dans une mesure plus grande en Inde que 
dans les pays capitalistes, Japon excepted Ce qui montre 
bien qu'il s'agit d'un deVeloppement veritable, non d'un 
simple grossissement du produit industriel parallele a celui 
du chiffre de la population". Nous observons done pour 
I'lnde u n rythme de deVeloppement de la production indus- 
trielle de I'ordre de 4 % par an en moyenne. Un tel taux 
moyen, nous le retrouvons facilement pour I'ensemble des 
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pays sous-developpes, a I'epoque moderne. Les taux de 
croissance de la production industrielle brute de la plupart 
des pays « sous-developpes » entre 1920 et 1960 s'etalent 
de 6 a 10 % l'an, ceux du produit net de I'industrie (la va- 
leur ajoutee nette d'amortissements) de 5 a 8 % ". Le 
fait d'ailleurs que la croissance du revenu soit moins rapide 
que celle du produit brut prouve bien qu'il s'agit la d'un 
de veloppement de type capitaliste (etnondetype artisanal) 
faisant un usage de plus en plus grand de machines, de 
matieres premieres, etc. Ce fait d'ailleurs est manifeste, 
puisque I'usage de force motrice s'est accru, le nombre des 
dtablissements industriels (deTinis comme dtant ceux qui 
utilisent plus d'un certain nombre d'ouvriers, ou font usage 
d'un minimum de force motrice) et celui des ouvriers d'in- 
dustrie se sont e'galement accrus en termes absolus et 
relatifs. Remarquons au passage que cet accroissement de 
la population industrielle en chiffres absolus, qui ddpasse 
manifestement celui de la population, n'est pas contradic- 
toire avec la stagnation ou meme le recul du pourcentage 
de la population active « secondaire » que nous avons cru 
d6celer pr£c6demment. La population « secondaire » 
comprend, en effet, les ouvriers du secteur capitaliste et les. 
artisans. Le nombre de ceux-ci a d6cru plus que n'a 
augment^ celui de ceux-la. L'augmentation du ch6mage 
agit dans le meme sens. Dans ces conditions il n'est pas 
dtonnant que 1'indice de la production manufacturiere se 
soit dleve dans les pays sous-d6veloppes dans les memes 
proportions qu'il s'est accru pour ('ensemble des pays 
industriels, depuis 1900 "'. De 1900 a 1940, la croissance 
industrielle du « Tiers Monde » est legerement superieure 
(en rythme) a celle du monde ddveloppd — Russie (puis 
U.R.S.S.) et Japon exclus, dont les rythmes sont plus 
forts. Durant la Secondeguerre mondiale jusque vers 1 950 
il en est de meme, la croissance industrielle n'ayant ete 
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plus forte qu'aux Etats-Unis, qui, comme on le sait, ont 
beneficie durant la guerre de conditions de prosperite ex- 
ceptionnelles. Depuis 1950 on note un net ralentissement 
de Pindustrialisation du « Tiers Monde » — que signalent 
les types de « blocage » propres au capitalisme peripheri- 
que et, au contraire, une acceleration au centre, notam- 
ment en Europe occidentale, qui, en « rattrapant » les 
Etats-Unis. off re a l'approfondissement du capitalisme un 
debouche nouveau. 

Ce developpement industriel de la peripheric a l'dpoque 
moderne (au xx* siecle) n'est done pas ndgligeable. II se 
poursuit a peu pres au meme rythme que celui des pays 
capitalistes. II serait tres intdressant de comparer ces 
rythmes avec ceux du xix* siecle. Malheureusement les 
donndes statistiques sont quasi inexistantes en ce qui 
concerne les continents d"Outre-Mer. Cependant il semble 
presque evident que le rythme de Pindustrialisation des 
pays sous-developpes ait ete inferieur au xix* siecle a ce 
qu'il est devenu au xx* siecle. En ce qui concerne le 
centre, les rythmes du xix* siecle sont presque tou jours 
plus forts — apres une periode de « demarrage » caracteri- 
s6e par des rythmes faibles — que ceux de la periode 
1913-1945. C'est sur la base de ces chiffres que certains 
economistes ont tente de faire l'hypothese d'un develop- 
pement logistique du capitalisme. Dans une premiere pe- 
riode. les rythmes du developpement sont lents mais s'ac- 
croissent lentement ; dans une deuxieme periode, qui est 
celle du plein developpement capitaliste (le XIX' siecle 
pour l'Europe), ces rythmes rapides s'accroissentrapide- 
ment. Dans une troisieme periode, les rythmes se ralentis- 
sent pour redevenir assez lents : I'economie capitaliste est 
« mure ». Cette these, soutenue par l'economiste beige 
Drupriez "'. semblait bien confirmee il y a vingt ans. Paral- 
leiement. en ce qui concerne le « Tiers Monde » , on a fait 
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l'hypothese d'un d6veloppement analogue, c'est-a-dire lui 
aussi « logistique ». mais retarded Les Economies « sous- 
deVelopp6es » pr^senteraient sur les autres un retard 
d'environ trois quarts de siecle. Au cours du XIX* siecle, 
les rythmes de ^industrialisation sont extremement lents, 
mais ils s'accroissent pour devenir plus rapides au xx- 
siecle. Autre particularity de la croissance logistique des 
Economies d'outre-mer : elle serait nettement plus lente 
que celle des economies capitalistes puisque aujourd'hui 
leurs rythmes de d^veloppement sont a peine supeYieurs a 
ceux des economies mures. La croissance industrielle s'est 
faite dans les Economies europ^ennes a un rythme moyen 
del'ordrede6 %paran, tandis qu'elle ne d^passeguere 3 a 
5 % dans les pays d'outre-mer. 

Cette analyse est en realite superficielle et doublement 
fausse. D'abord a peine 6tait-elle formulae qu'elle 6tait 
dementie dans les fails : a partir de 1950 le capitalisme 
connait, au centre, de nouveaux rythmes de croissance, 
tres elev6s. L'analyse en termes mecanistes de la these de 
la « croissance logistique » est trop superficielle pour tenir 
compte d'une reality complexe. D'autre part, en ce qui 
concerne les pays d'outre-mer, il n'y a aucune analogie 
dans les rythmes de croissance avec ceux du centre. La 
« periode de demarrage » outre-mer — le XIX* siecle — 
n'est pas une penode de croissance « lente » analogue a 
celle del'Europe des debuts de I'industrialisation. C'estau 
contraire souvenl une peYiode de regression. La peYiode 
qui suit est beaucoup plus chaotique a la peYipheYie qu'au 
centre. Elle y est marquee par des peYiodes courtes de 
croissance tres forte, se deplacantde pays a pays, suivies 
de peYiodes tongues de stagnation. L'histoire de la peYiph6- 
rie n'est pas celle d'une croissance a peu pres reguliere — 
logistique ou exponentielle — mais celle de « miracles sans 
suite », suivis de « blocages » par lesquels se traduisent 
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les contradictions propres au d£veloppement du capita- 
lisme p6riph6rique. C'est dans ces termes que nous pour- 
suivrons I'analyse. 



LA TYPOLOGIE DU .. SOUS-DEVELOPPEMENT » 

II apparait que le mecanisme de la naissance du capital 
dans les Economies precapitalistes, a l'origine integrees au 
marche mondial des marchandises et des capitaux, est 
particulierement complexe, plus que celui de la naissance 
du capitalisme a partirdes circuits marchands simples dans 
I'hypothese d'un marche' national ferm6. La r6alit6 est 
encore plus compliqu6e que I'ensemble de nos trois sche- 
mas, car il y a interaction entre les trois effets analyses 
s£parement. C'est que nos formations precapitalistes r6el- 
les ne sont ni entierement premonetaires, ni marchandes 
simples d'une fa9on homogene. D'un cote\ il y a done 
monetarisation acc£16r£e du secteur non encore commer- 
cial, de I'autre destruction de I'artisanat par les importa- 
tions etrangeres. Ajoutons qu'a I'epoque de la penetration 
du capital Stranger il subsistait trcs souvent encore un 
certain secteur artisanal. Dans cette mesure, certains capi- 
taux Strangers ont contribue' a achever de desagr^ger cet 
artisanat en creant des industries a debouche local (no- 
tamment dans I'industrie textile) selon le modele que nous 
avions qualified de purement hypothetique. 

Le resultat final du jeu de ces m6canismes varie a l'infini 
de pays a pays, de region a region souvent. Ce r£sultat 
depend eh effet de trois Elements : 

I. — De la structure de la formation precapitaliste au 
moment de son integration internationale. En Afrique 
noire dominaient des systemes primitifs qui souvent ne 
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connaissaient que marginalcment l'emploi de la monnaie. 
Ailleurs, un regime feodal deVeloppe regnait. Partout on 
trouvait des vestiges de systemesplusou moins anciens, 
des elements de structure plus avanc£s. 

2. — Des formes economiques du contact international. 
Certains pays ont longtemps commerce avec I'Europe 
avant de voir ses capitaux affluer : le cas de I'AmeYique 
la tine, celui du Moyen-Orient et de I' Inde sont eclairants a 
ce sujet (notamment en ce qui concerne la destruction de 
I'artisanat). D'autres ont 6t6 « ouverts » au commerce au 
milieu du Xix*siecle seulement (Chine, Indochine. etc.). 
D 'autres ont 6t6 integres au moment oil les transferts inter- 
nationaux de capitaux faisaient leur apparition, comme les 
colonies d'Afrique noire conquises entre 1880 et 1910. 

3. — Des formes politiques qui ont accompagne cette 
integration, dont on ne saurait sous-estimer le role. A cdt6 
des mecanismes Economiques spontanes, les pouvoirs pu- 
blics ont agi pour faconner la structure locale dans un sens 
jug£ conforme a ces vues politiques. On ne peut oublierque 
la plupart des Economies sous-d£velopp£es actuellement 
furent, au XIX* siecle, des colonies. L'AmErique latine, la 
Chine sont les seules exceptions, bien qu'elles n'aient pas 
£t£ en dehors du champ de Paction politique de I'Europe. 
Ici il y a eu colonisation de peuplement (Alg£rie), la impor- 
tation de travailleurs d'autres colonies (Malaisie), presque 
partout des mouvements migratoires (Indiens et Arabes 
d'Afrique, Chinois d'Extreme-Orient, etc.). Parfois on a 
assiste a un demontage organist d'une Industrie antErieu- 
rementcreee par les soins d'un Etat desireux d'industriali- 
serlepays. Cefut lecasde I'Egypte entre 1882 et 1890, oil 
I'effort d'un siecle (de Mohamed Ali a Ismail Pacha) fut 
reduit a neattt ". 

La richesse des modeles reels de sous-d£veloppement 
produit par le jeu combing de ces trois facteurs a conduit 
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beaucoup d"6conomistes a nier l*unit6 du phlnomene du 
sous-d6veloppement, a consideYer qu'il n'y avait que des 
Economies sous-d6velopp6es et pas de sous-d6veloppe- 
meni, un peu comme les mldecins croient plus a 1'exis- 
tence de malades qu'a celle des maladies. La r6alit6 de 
ces dernieres existe pourtant bien. Mais 1'unite' du ph6- 
nomene de scras-d6veloppement ne se situe pas dans les 
« apparences » fagonn^es par l'interaction de ces difte- 
rents « facteurs ». Elle se situe dans le caractere pe>iph£- 
rique, commun a tous les pays du « Tiers Monde » actuel, 
du ddveloppemcnt du capitalisme. C'est pourquoi lexer- 
cice qui consiste a faire une typologie du sous-d£velop- 
pement, s'il fournit quelques 6l6ments descriptifs int6res- 
sants, reste superficiel. 

Dans I'optique d'une typologie on distingue clairement. 
en effet, quelques grands types de formations « sous- 
d6velopp6es ». Dans le type d'Am£rique centrale l'6co- 
nomieestfortement « mon£taris6e », entierementtourn£e 
vers la production marchande d'un seul produit agricole 
(sucre dans les Antilles, fruits en AmeYique centrale conti- 
nentale). Dans certains pays d'Amlrique du Sud l'£cono- 
mie y est assez peu « mon£tairc » par suite de la « juxtapo- 
sition » sans interp6n£tration d'une agriculture plus ou 
moins fermeV 5 et d'une activity capitaliste 6trangere limi- 
ted a I'exploitation miniere(cuivre, p6trole. etc...)- Selon 
le degr6 de d6veloppement de cette derniere (tres avanc6e 
au V£n6zuela et au Chili) la structure locale agricole passe 
plus ou moins au deuxieme plan, en apparence. En Afrique 
noire, l°6conomie agricole primitive autochtone a €t€ plus 
ou moins commercialised (sous les deux formes : planta- 
tions et petite production marchande autochtone) : parfois 
il existe. juxtaposed a cette structure, une activity miniere 
d6velopp6e (Rhod6sie, Congo beige). Dans le monde arabe 
et oriental, a une economie agricole de structure semi- 
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fdodale et assez bien commercialisde en Afrique du Nord, 
en Syrie, en Irak et en Turquie, tres bien en Egypte et tres 
peu en Iran et en Arabic est juxtaposed urie activite capita- 
liste ddja avancee et nuancee (mines, industries de trans- 
formation), moitie etrangere, moitid nationale. On re- 
trouve, au Brdsil et au Chili, une structure assez voisine. 
En Asie meridionale et orientale, on. trouve un modele 
assez voisin, caractdrisd par une structure agraire fdodale 
prononcde (d'oii un degrd assez faible de commercialisa- 
tion). 

Cette grande variete des types de sous-ddveloppement a 
conduit done a nier I'unite, profonde a notre avis, des 
systemes. Elle a amend les economistes a rechercher le 
critere du sous-ddveloppement ailleurs que dans les meca- 
nismes de sa constitution, notamment dans le domaine des 
symptomes dont la misere est sans aucun doute le plus 
general. Cette position, nous I'avons rejetee formellement. 
C'est pourquoi a I'exercice un peu vain du raffinement 
typolotique infini nous preferons poursuivre l'analyse des 
contradictions du ddveloppement du capitalisme periphe- 
rique, l'analyse du « developpement du sous-developpe- 
ment ». 
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SECTION II 

LE DEVELOPPEMENT 
DU CAPITA LISME PERIPHERIQUE 
LE DEVELOPPEMENT 
DU SOUS-DEVELOPPEMENT 



Le mode de production capitaliste dispose de trois 
moyens pour limiter la baisse tendancielle du taux du pro- 
fit, qui constituent .les trois tendances profondes de sa 
dynamique de ('accumulation. Le premier de ces moyens, 
sur lequcl Marx s'£tend longuement dans le Capital, c'est 
('augmentation du taux de la plus-value, c'est-a-dire ('ag- 
gravation des conditions de 1'exploitation capitaliste au 
centre du systeme, aggravation qui signifie pauperisation 
relative seulement et non absolue, comme une interpreta- 
tion schematique et simpliste I'a pretendu. Le second 
moyen, qui nous inteYesse particulierement, c'est I'exten- 
sion du mode de production capitaliste a des regions nou- 
velles oil le taux de la plus-value est plus 1 £lev£, et d'ou Ton 
peutdonc tirer un surprofit par I'echange inegal, c'est-a- 
dire par des modes relevant de ('accumulation primitive et 
non de la reproduction elargie propre. Le troisieme moyen 
consiste a deVelopper des formes de gaspillage : « coiits 
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de vente », depenses militaires, ou consommation de 
« luxe », permettant aux profits qui ne peuvent etre rein- 
vestis par suite de 1'insuffisance du taux du profit, d'etre 
neanmoins depenses. Ce troisieme moyen n'avait ete 
qu'entrevu par Marx* son developpement a une large 
echelle etant contemporain. 

Seule I'extension dudomainedu capitalisme doit retenir 
notre attention. Ce qu'il faut bien comprendre c'est que 
cette extension est I'oeuvre du capital central qui cherche 
ainsi atrouver une solution a ses problemes propres. L'ex- 
tension doit ainsi permettre le relevement du taux du profit 
du capital central : c'est sa raison d'etre. C'est parce que le 
capitalisme central conserve I'initiative de cette extension 
que les relations centre-peripherie demeurent asymetri- 
ques. qu'il y a — que se constitue precisement — une 
peripheric 

La transition au capitalisme peripherique revele deja 
cette asymetrie, que traduit I'origine centrale de I'initia- 
tive. Le proces du developpement du capitalisme peri- 
pherique va se poursuivre dans ce cadre, celui de la 
« concurrence » du centre au sens le plus large, qui sera 
responsable de la structure particuliere, complementaire, 
domince. de la peripheric C'est cette concurrence au sens 
large qui va determiner trois ordres de distorsions dans le 
developpement du capitalisme peripherique par rapport a 
ce qu'il est au centre : 1 °) une distorsion decisive en faveur 
des activites exportatricesqui absorberont la fraction mo- 
trice des capitaux en provenance du centre ; 2°) une distor- 
sion en faveur des activites « tertiaires » qui traduit les 
contradictions particulieres du capitalismeperipheriqueet 
les structures originates des formations peripheriques, et 3° 
une distorsion dans le choix des branches de I'industrie en 
faveurdes branches « legeres », accessoirement en faveur 
des « techniques legeres ». 
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Cette triple distorsion traduit l'integratiqn asymetrique 
de la peripheric dans le marche mondial. Elle signifie. en 
termes economistes, le transfert de la peripheric vers le 
centre des mecanismes multiplicatifs — lesquels mecanis- 
mes font de l'accumulation au centre un processus cumula- 
tif. De cc transfert resulte l'apparente disarticulation de 
l'economie sous-developpee. le dualisme, etc., et finale- 
ment le blocage de la croissance. 



A. — LA SPECIALISATION INTERNATIONALE 
INEGALE ET LES DISTORSIONS DANS 
L'ORIENTATION DU DEVELOPPEMENT DU 
CAPITALISME A LA PERIPHERIE. 

I. — La distorsion en faveur des activates exporiatrices. 
Les donnees statistiqites **. 

La predominance des activites exportatrices dans 
l'investissement du capital central a la peripheric n'est 
pas immediatement evidente. Certes si Ton considere, 
par exemple, les investissements prives directs nord- 
americains au cours des deux dernieres decennies, on 
constate que l'exploitation petroliereet miniere a absorbe 
largement plus de la moitie du montant global de ces inves- 
tissements. Mais on pourrait trouver aisement des statisti- 
ques qui feraient dire le contraire. Un tiers seulement des 
capitaux britanniques a I'exterieur sont investis dans les 
activites directement exportatrices (mines et planta- 
tions) : les services publics, les chemins de fer, le com- 
merce et la finance representent ensemble une fraction 
beaucoup plus forte des capitaux investis a I'exterieur. 
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Pour la France, la proportion des investissements dans les 
activitSs « tertiaires » est encore plus forte. Si Ton re- 
monte dans le passS, on constate qu'au xix- siecle la grande 
masse des capitaux Strangersf lit in vestie dans les prets aux 
gouvernemcnts, les services publics, le commerce, les 
chemins de fer, les banques, et seulement une petite frac- 
tion dans les mines et les plantations. Au cours de la 
periode la plus rScente, la part des capitaux investis dans 
les industries manufacturicres a dSbouche interne a grandi, 
bien qu'elle dcmeure encore relativcment marginale (10 a 
20% du total). 

Cependant si Ion examine les choses moins mScaniquc- 
ment, en regardant en quoi consistent lessecteurs — « ter- 
tiaires » gSnSralement — qui ont recu , avec les plantations 
et les exploitations minieres, l'essentiel des capitaux en 
provenance du centre, on dScouvre que ceux-ci sont tres 
largement greffSs sur I'Sconomie exbortatrice dont ils 
constituent un complement necessaire. II en est ainsi de la 
plupart des transports (chemins de fer, ports, etc.), du 
commerce et des banques qui ont attirS les capitaux Stran- 
gers. Ce que Ton constate d'une maniere Svidente e'est 
que les industries a dSbouchS interne n'ont pas attire ces 
capitaux : la part des investissements Strangers affectes a 
ces secteurs est de l'ordre de IS % du montant global des 
investissements Strangers dans le monde sous-dSveloppS. 
Par contre, les investissements Strangers dans les pays 
capitalistes de type central presentent une structure tres 
diffSrente. Car ce sont les pays capitalistes centraux « jeu- 
nes » — et non pas les pays de la pSriphSrie — qui ont recu 
l'essentiel des capitaux en provenance des pays capitalis- 
tes centraux « vieux ». DSjaen 1913, auterme d'une tren-- 
taine d'annSes qui avaient Ste caractSrisSes par un flux 
d'investissements importants dans les colonies et les 
semi-colonies, la part de la periphSrie (Asie, Afrique et 
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Amerique latine) dans l'invcstissement Stranger depassait 
a peine 40 % du montant global des capitaux places a 
l'exterieur (19 milliards de dollars sur un total de 44 mil- 
liards), le Canada, I'Australie, la Russie, l'Autriche- 
Hongrie et les Etats-Unis en ayant recu davantage, en 
provenance des « vieux pays » : Grande-Bretagne, 
France et Allemagne. La part des pays capitalistes cen- 
traux « jeunes » a augment^ depuis et elle depasse 60 % 
aujourd'hui : les Etats-Unis sont passes de la position 
•d'empruntenra celledepreteur.l'Europe Occidentale re- 
9oit desormais — comme on Te sait — d'importants capi- 
taux en provenance d'Outre-Atlantique* 1 . Or, plus des 
deux-tiers de ces investissements sont diriges vers les in- 
dustries manufacturieres a debouch^ interne, notamment 
les industries les plus modernes. Le reste est investi dans 
des activites tertiaires qui, au contraire de celles des pays 
« sous-developpes », ne sont pas annexes d'activites 
d'exportation, mais au contraire H6es au marche interieur. 
La distorsion en faveur des activites exportatrices dans 
Tinvestissement Stranger de la peripheric est done, ainsi 
comprise, indiscutable. On distingue neanmoins de ce 
point de vue deux types de pays capitalistes de la periphe- 
ric Chez les uns — notamment les pays petroliers, miniers 
et certains pays a economie de plantations — la masse des 
investissements etrangers se trouve directement dans les 
secteurs exportateurs, le reste etant investi dans les activi- 
tes tertiaires Hees a ces exportations. Chez les autres, oil 
l'activite exportatrice principalc est 1' agriculture indigene, 
les capitaux etrangers n'apparaissent guere que dans le 
secteur tertiaire d'accompagnement. De cette situation il 
resulte une tres grande inegalite dans le degre de penetra- 
tion du capital etranger dans les pays sous-developpes. 
Quand l'activite exportatrice est directement prise en 
charge par le capital etranger, le volume de celui-ci est 
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beaucoup plus eleve que lorsque cette activite est le fait 
d'agriculteurs indigenes. Ainsi Cuba, avant la nationalisa- 
tion des capitaux etrangers (type d'economie de planta- 
tions), le Congo Kinshasa, la Zambie ou le Chili (type 
d'economie miniere), ont recu par tete de cinq a trente 
fbis plus'de capitaux que le Bresil, l'lndonesie, le Nigeria 
ou I'lnde et I'Egypte. Les pays petroliers (Venezuela, Li- 
bye, Koweit, etc.), ont recu proportionnellement encore 
plus de capitaux etrangers. 

En general, dans le second type de pays de la peripheric, 
une masse tres importante des capitaux locaux ont ete 
investis dans les activites exportatrices. Mais le recense- 
ment de ces investissements est difficile et leur montant est 
souvent sous-estime, ou meme « oublie » ". Car il s'agit 
tres frequemment d'investissements diffus d'ameliora- 
tions foncieres. Ainsi dans le cas de I'Egypte, I'agriculture 
— principale source d'exportations — a absorbe 30 % des 
investissements bmtsde la Nation de 1882a 1914, 12 %de 
1914 a 1937, 14 % de 1937 a 1947, 4 % de 1947 a I960 et 
davantage depuis, avec la construction du Haut Barrage. 
Ces investissements, finances par I'Etat (infractrusture 
d'irrigation) pour l'essentiel (pres de 80 %), accessoirement 
par l'epargne privee locale, ont ete decisifs dans la crois- 
sance, au moins jusqu'a la Premiere Guerre mondiale, a 
partir de laquelle l'industrialisation legere de substitution 
d'importation apris le relai-moteur : en 1882 I' agriculture 
absorbe 58 % du capital national, 48 % en 1914 et encore 
21 % en I960. L'agriculture de colonisation qui est egale- 
ment une agriculture d'exportation en Afrique du Nord 
francaise a absorbe une fraction importante, bien que de- 
croissaote. des investissements : de SO a 20 % en Algerie 
entre 1^80 et 1955, de 45 a 22 % en Tunisie (1910-55), de 26 
a 13 % au Maroc, dont le financement a ete assure par le 
capital des Europeens d'Afrique du Nord. Meme en Afri- 



LES FORMATIONS DU CAPITALISME.,. 295 

que tropicale, oil les investissements de mise en valeur 
agricole sont demeures modestes en termes relatifs — par 
rapport aux investissements d'infrastructure — le capital 
local a apporte dans ce domaine sa contribution. En Cote- 
d' Ivoire par exemple, de 1950 a 1965, 1'agriculture d'expor- 
tation a absorb^ 17 % des investissements mondtaires, 
« investissements traditionnels » travail de deTrichage 
exclu. 

Le rcnforcement d'un capitalisme local dans bcaucoup 
de ces pays du second type a conduit au deVeloppement 
d'activit^s tertiaires et meme parfois d'industries a debou- 
ch£ local financdes pardes capitaux indigenes. C'est le cas 
notamment des pays d'AmeYique latine « riches » (Bresil, 
Argentine, Chili, Mexique...), des pays du Moyen- 
Orient (Egypte) ou d'Asie (Inde, Pakistan). II en rd- 
sulte que dans ces pays la distorsion en faveur des activi- 
ty a debouche extdrieur est moins grande. 

Dans le passe, jusqu'a lasecondeguerremondiale, mais 
surtout jusqu'a la premiere guerre, une partie importante 
des capitaux en provenance de la vieille Europe a 6t6 
investie outre-mer dans la dette publique ".En 1 843, a une 
dpoque ou IT n T y avaTt guere que Ta Grande-TJretagne a 
exporter des capitaux, les titres de la dette publique des 
pays d'Amdrique latine en possession de la Grande- 
Bretagne reprdsentaientplus de 120milllionsdelivres, soit 
vingt fois plus que le montant des investissements britan- 
niques dans les vingt-quatre plus grandes soci£t£s miniercs 
d'Outre-Mer. En 1880 les titres de la dette publique des 
colonies et dominions britanniques, de I' Amerique latine et 
des pays d'Orient (Empire Ottoman, Egypte etc.), en pos- 
session de la Grande-Bretagne s'6le vaient a 620 millions de 
livres, auxquels s'ajoutaient 200 millions de titre des 
Etats-Unis. L'£pargnant francais dit-on — en rdalitl les 
banques d'affaires francaises qui font le marchd — avait 
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u ne preference marquee pour les titres de la dette publique 
etrangere, notamment russe. A la veille de la seconde 
guerre mondiale la part de la dette publique des territoires 
coloniaux et des pays semi-coloniaux placee dans les 
grands marches financiers d'Europe et d'Amerique du 
nord allait de 40 a 100 % du montant global de la dette 
publique de ces pays, et representait de 15 a 70% des 
investissements etrangers. 

L'usage qui a ete fait de ces fonds est extremement 
variable. Une partie importante a servi a couvrir des de- 
penses administratives courantes, une autre des investis- 
sements d'inrrastructure : mais on peut dire que ces emis- 
sions publiques n'ont jamais ete destinees a financer un 
developpement industriel, dont l'Etat a l'epoque, ferme- 
ment convaincu des vertus du laisser faire, ne se preoccu- 
pait pas. D'autre part on peut affirmer que dans une large 
mesure la croissance forte des depenses publiques d'in- 
frastructure et mfime de fonctionnement a ete occasion- 
nee par I'integration de la peripheric en formation dans le 
marche mondial. 

Apres la seconde guerre mondiale, des tendances nou- 
velles se sont faites jour dans I'orientation des investisse- 
ments etrangers pri ves et surtout des prets publics des pays 
« developpes » aux pays « sous-developpes » (ce que Ton 
appelle « I'aide »). Tout d'abord l'« aide » publique a tres 
fortement augmente en termes absolus et relatifs, soit a 
l'interieur des zones coloniales (notamment des territoires 
africains et nord-africains de TUnion francaise) puis des 
Etats issus de la colonisation mais demeures economique- 
ment et politiquement lies a l'ancienne metropole, soit 
dans d'autres regions oil soufflait le vent de la guerre froide 
(Moyen-Orient, Asie du Sud-Est) ". Pour beaucoup de 
pays cette « aide » tend a devenir la forme exclusive de 
l'apport des capitaux exterieurs. Or, I'orientation de I'em- 
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ploi de cette aide, si die est variable d'un pays a l'autre, 
tend a faire une plus large place au financement de I'indus- 
trie, y compris celle dont le d6bouch6 est inte>ieur. La 
politique sovietique a jou6 ici un role important" etc'est 
dans les pays qui se sont detaches de la maniere la plus 
marquee des sympathies politiquesde I'Occident que cette 
tendance a £tc la plus forte (Egypte par exemple). Mais 
cette politique a amen6 peu a peu I'Occident a reviser ses 
preferences. Et si, par exemple, dans les pays africains 
francophones, la part de I'aide consacr6e a ('infrastructure 
reste tres largement dominante, celle que le March£com- 
mun europ£en envisage pour I'avenir tend a donner a Pin- 
dustrie une meilleure place. II reste n£anmoins que la doc- 
trine, formulae de la maniere la plus claire par la Banque 
Internationale de Reconstruction et de D6veloppement — 
la B.I.R.D. — stipule que I'investissement doit permettre 
une amelioration de la balance des paiements telle que le 
temboursement de 1'emprunt et le service des profits puis- 
sent etre garantis. La Russie elle-meme s'oriente dans 
cette direction depuis quelques ann£es. Cela donne a la 
distorsion en faveur du marche exte>ieur une nouvelle 
dimension, dans le cadre d'une specialisation internatio- 
nale qui octroie aux pays de la peripheric cerlaines activi- 
ty industrielles naguere refus6es. 

Cetted istorsion de I'investissement Stranger prive — et, 
bien qu'a un moindre degre\ de I'aide publique et meme 
de I'investissement des capitaux locaux — en faveur des 
activity exportatrices ou de celles qui leur sont liees, 
est largement responsable de l'accentuation de l'integra- 
tion au marche mondial, dans les formes d£crites et analy- 
sers anteneurement, avec ses caracteristiques structurelles 
(le commerce des « sous-d6velopp6s » se faisant pour 1'es- 
sentiel avec les « deVeloppes », tandisquecelui des « deve 
lopp6s » se fait pour I'essentiel avec les autres pays « d6ve- 
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loppcs »). Mais l'orientation de l'investissement n'est pas 
seul responsable de cette Evolution, car le trunsfert de 
la production agricole vivriere vers la production d'expor- 
.tation — meme sans investissements. du moins notables — 
agit dans le meme sens. 

Marche interieur et marche extiriettr n . 

Comment expliquer cette distorsion en fa veur des activi- 
ty exportatrices ? La reponse immediate, celle qui. se 
degage de la constatation des faits apparents, est que 
celles-ci offrent une meilleure rentabilite. Encore doit-on 
savoir qu'il n'est pas toujours facile de constater ce fait, 
puisque le second terme de la comparaison (les activites a 
ddbouche interne) manque largement : on constate seule- 
ment le taux du profit pour les activites qui existent, pour 
les autres ce sont les taux hypothdtiques que Ton retrouve 
dans les dossiers de projets — ceux qui sont precisement 
rejetes pour insuffisance de rentabilite — qui comptent. 

Mais on doit aller au-dela de ces apparences « eviden- 
tes ». Fourquoi ces differences de rentabilite ? La theorie 
courante se satisfait dans ce domaine d' affirmations rapi- 
des et banales : le marche" exterieur existe d6ja tandis que 
la mai ch6 interieur reste a creer. Pourtant cette affirmation 
est th6oriquement erron6e. L'investissement en effet, ne 
possede jamais de ddbouche" exante puisque le volume de 
('ensemble des debouches de la production ne peut, a un 
' moment donn£,etre plus grand que le volume de la produc- 
tion elle-meme. L'investissement cree son propre d6bou- 
che, mais celui-ci ne peut etre pr6existant a I'opdration 
d'investissement. D'ailleurs lorsque l'investissement est 
orient^ vers la production pour le marche" exterieur, son 
debouch^ n'est finalement pas le marche" exterieur qui 
absorbe le supplement d'exportation mais bien l'6largis- 
sement du marche" interne qui absorbe le supplement d'im- 
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portation que cette exportation nouvelle permet de payer 
en termes reels. 

Dans les pays capitalistes centraux, des capitaux sont 
investis dans toutes les branches de la production. Les 
firmes s'agrandissent et une part toujours plus grande de 
leur production, est destinee a l'exportation ; la part du 
commerce exterieur dans le produit national croit et le 
marche s'elargit, de national devenant mondial". Dans les 
pays de la peripheric il se cree principalement des entrepri- 
ses dont toute la production est destinee a l'exportation, ce 
qui est exceptionnel dans ceux du centre du systeme. Au 
centre il y a specialisation « partielle » — en ce sens 
qu'une marchandise est produite partiellemcnt pour le 
marche local et partiellement pour l'exportation — a la 
peripheric specialisation « absolue ». Dans le processus 
d'integration des economies capitalistes centrales au mar- 
che mondial il y a symetrie dans les rapports entre les 
partenaires dont les economies s'interpenetrent pour ne 
former, au terme d'un processus qui n'est pas encore 
acheve, qu'un seul marche, une seule economic integree. 
Dans les relations centre-peripherie, il n'y a pas de syme- 
trie semblable : le centre jouc le role actif, s'« ouvre » le 
marche de la peripheric. 

Or au depart, dans le contact nouvellement etabli entre 
le centre et la peripheric si les salaires reels (ou les remu- 
nerations reelles du travail) sont sensiblement egaux, le 
centre, dont la productivity est pluselevee, peut exporter : 
tandis que la peripheric n'est competitive dans aucun do- 
maine : les couts reels y sont plus eleves dans toutes les 
productions possibles et la peripheric ne peut rien ex- 
porter. Sauf des produits agricoles exotiques ou des pro- 
duits mineraux bruts (si le cout de transport n'est pas trop 
eleve) qui n'ont pas d'equivalents au centre, parce quece 
sont la les seulsdomainesdanslesquels« I'avantage natu- 
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rel » a un sens. C'est d'ailleurs historiquement dans cette ' 
forme que l'echange international a commence : par les-* 
produits exotiques ; puis ensuite, lorsque les couts des 
transports intercontinentaux ont 6t6 suffisamment reduits, 
par les produits bruts de I'extraction miniere, ce qui a 
exig6 (Tailleurs 1'investissement de capitaux Strangers a 
une echelle inconnue jusque-la. 

C'est ensuite que, la ruine de l'artisanat consecutive a la 
penetration des marchandises etrangeres errant a la peri- 
pheric un d6s6quilibre entre 1'offre et la demande de tra- 
vail, les conditions sont crepes pour que soit rlduite la 
remuneration du travail a la peripheric. L'ecart grandis- 
sant qui va s'etablir entre le salaire reel au centre et a la 
peripheric va, a partir d'un certain moment, retablir la 
rentabilite de certaines industries, notamment legeres, 
soit pour I'export ation. soit meme pour le marche interne, 
meme si la productivite a la peripheric est plus faible. C'est 
alors qu'un motif supplemental apparait, permettant 
1'investissement de capitaux etrangers. Lorsque la produc- 
tivite dans les entreprises crees par ces capitaux est analo- 
gue a celle des pays du centre, les salaires plus bas y 
permettent un taux de profit plus eieve. 

Mais il reste un motif de preference des capitaux etran- 
gers pour les industries directement exportatrices plutot 
que celles qui entreraient en competition avec les importa- 
tions. Car la condition de decalage entre les remunerations 
du travail n'est de venue suff isante qu'a une epoque ou deja 
la concentration des industries au centre etait elle-meme 
avancee. Dans ces conditions ce sont les memes monopo- 
les qui exponent des marchandises vers les pays 
d'Outre-Meret y investissent des capitaux. lis cherchent a 
maximer leur profit sur 1'ensemble de leurs activites au 
centre et a la peripheric, ce qui les conduit a preferer a la 
peripheric les activites exportatrices. Quant aux capitaux 
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nationaux qui se constituent, ils n'ont pas la taille suffi- 
sante — ils ne sont pas suffisamment centralists — pour 
pouvoir oser concurrencer les monopoles Strangers. Ils 
vont done, dans la mesure du possible, choisir les secteurs 
non concurrentiels mais compl£mentaires, notamment le 
commerce d'interm6diaire, les services etc., ou — si le 
champ leur en est Iaiss6 — I'agriculture d'exportation. 

II faut bien savoir ici que 1'engoufTrement du capital local 
qui se constitue dans les activity compl6mentaires de 
celles crepes par Immigration dans le march£ mondial ou 
dans I'agriculture d'exportation ne fait rien de plus pour 
« desint£grer » les formations precapitalistes locales que 
ne le fait 1'integration dans le march6 mondial lui-meme. 
Certes, ici commepartoutle capital local rapporteun profit 
qui sera a son tour accumule. Mais il le sera toujours dans 
les branches compl£mentaires de celles qui se constituent 
pour accompagner ('integration au marc he mondial. Dans 
la mesure oil le capital national s'avere insuffisant pour le 
faire. e'est directement le capital etranger qui en prend la 
charge, comme en Afrique noire avec le commerce de 
traite. Autrement dit au centre le mode de production 
capitaliste, fond£ sur I'approfondissement du march6 in- 
terne, tend a d£sintegrer totalement les formations pre- 
capitalistes qui I'entourent, tend a devenir le mode de 
production exclusif. A la penphene I'extension du mode 
de production capitaliste reste impulsed de l'ext£rieur, ce 
capitalisme ne s'£tend que dans la mesure que permet une 
« specialisation internationale » dans laquelle la periphe- 
ric reste passive, il ne tend pas de lui-meme a devenir 
exclusif. 

Par ailleurs I'attirance que I'agriculture d'exportation 
pent exercer sur le capital local entraine des consequences 
particulieres. Certes I'enrichissement des proprtetaires 
fonciers que ce deVcloppement de I'agriculture d'exporta- 
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tion peut impliquer permet entre autre l'6coulement sur le 
march6 local de produits imported nouveaux « de luxe » 
(en termes relatifs au moins). Mais surtout cet enrichisse- 
ment attire les capitaux nouveaux. qui se constituent dans 
1'economie urbaine, vers I'achat de terres. Les marchands, 
enrichis par le commerce d'intermSdiaire dans recoup- 
ment des produits manufactures en provenance du centre 
et des produits exotiques qui lui sont destines, n'investis- 
sent pas leurs profits dans une industrie qui ne serait pas 
rentable 6tant donn6e la concurrence 6trangere, mais dans 
I'achat de terres qui constituent par contre un emploi lucra- 
tif pour leur « epargne ». Or, le revenu que procure la pro- 
prtete' de la terre — la rente — est un revenu de monopole, 
celui — collectif — des propri£taires fanciers. II n'implique 
pas, commele profit, une « epargne » necessaireenvuede 
I'investissement, faute duquel sa source disparaitrait, par 
suite de la concurrence des firmes concurrentielles moder- 
nises. II peut au contraire etre d6pens6 integralement en 
consommation. L'att irance que la terre exerce sur les capi- 
taux a pour effet de limiter le rythme de ('accumulation. 
C'est dans ce sens que Ton est en droit de dire que « la terre 
est un gouffre sans fond pour l'6pargne ». 

On donne a cette expression, en ggn£ral, un sens diffe- 
rent. On prltend que I'achat de terres constituerait une 
perte pour I "Economic analogue a la thlsaurisation de Tor. 
par exemple. En r6alit6 il n'en est pas ainsi puisque cet 
achat ne constitue qu'un transfert de fortune de I'acheteur 
au vendeur. Mais les « b6neT iciaires » de la vente de terres 
consomment en general le produit de leur vente. La pres- 
sion que la demande de terre exerce en 6leve le prix 
jusqu'au point oil le taux de la rente n'est plus sup£rieurau 
taux moyen du profit. En meme temps la concentration de 
la propriety que ce m£canismetraduil entraine une«surpo- 
pulation » agraire relative, que la modernisation des tech- 
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niqucs agricoles accentue, et le relfeyement du taux de la 
rente. Les cas de I'Egypte et de I'lnde.entre autres. sont 
des exemples saisissants de ce m£canisme. 

A long terme cette distorsion en faveur des activit£s 
exportatrices constitue une raison essentielle de blocage — 
au moins relatif — d'un « ddveloppement » dependant et 
limits. C'est qu'en effet les besoms du centre en produits 
de base (agricoles et miniers) en provenance de la peYiphd- 
rie suivent au mieux le rythme de la croissance moyenne 
generate du centre. Evidemment ceci est vrai en 
moyenne, non pour chaqrie prodult de base pris isolement 
aux differentes pdriodes de ddveloppement du centre". 
Par ailleurs les pays de la peripheric doivent payer leurs 
importations croissantes par des exportations croissantes 
au moins au meme rythme pour des raisons tenant a la 
dynamique du reflux des profits comme on le verra plus 
loin. 

Le rythme de la croissance du centre dicte alors celui de 
la peripheric Le capital, qui se constitue a la peripheric 
sans cesse, tend alors — paradoxalement — a etre « sura- 
bondant ». Cette « surabondance » facilite la deteriora- 
tion des termes de l'£change — le transfert de valeur de la 
p6riph6rie au centre qui tend a I'annuler. L'« epargne » 
locale fuit la peripheric. Ou exerce une pression grandis- 
sante et cherche a s'investir dans la creation d'activites a 
debouche interne. Mais pour cela il faut sortir — au moins 
partiellement — de I'integration Internationale : cr6er par 
exemple des barrieres douanieres de protection, importer 
des equipements et — pour les payer — controler les 
changes et les flux externes etc. La contradiction entre le 
developmement du capital national et les exigences de la 
domination du capital etranger s'aiguise. i 

La croissance de la peripheric — complementaire de 
celle du centre — tend a perdre sa regularite relative et a 
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devenir saccadic Le « Tiers-Monde » devient le theatre 
de « miracles » — dc croissance rapide — suivis de « blo- 
cages », de « ratages de 1'envol ». 

L'histoire du « Tiers-Monde » a laiss6 dans sa g6ogra- 
phie la marque visible de cette dependence structurelle. 
Telle region a un moment « prospere » lorsque le produit 
d'exportation qu'elle fournissait inte>essait le centre, est 
irr6m£diablement tomb6e en decadence plus tard, lorsque 
I'int6ret du centre s'est port6 sur un autre produit. 

Certes ce « blocage » est relatif d'une part. Et d'autre 
part iln'est pas « th£oriquement insurmontable ». C'est- 
a-direqu'il n'y a pasde soi-disants « cercles vicieux »dela 
pauvret6 qui rendraient impossible tout d6veloppement 
veritable, autocentr6, brisant avec I'orientation preT6ren- 
tielle vers les activit£s d'exportation. Si le ralentissement 
de la demande du centre en tel ou tel produit de la penph£- 
rie entraine une « surabondance d'6pargne » (relative) 
dans cette region de la p6riph£rie, un investissement mas- 
sif et organise" de ce capital disponible cr£erait son propre 
marches en elargissant le march£ interne. Mais cela impli- 
querait de rompre avec la regie de la rentabilite\ comme 
cela impliquerait, dans l'imm^diat tout au moins, la substi- 
tution de produits locaux a des produits jusque-la im- 
port's. Bien entendu il est vrai qu'a « long terme »■ I'in- 
dustrialisation autonome des « pays sous-d6velopp6s » 
ouvrirait de nouveaux d6bouch6s a la production manufac- 
turiere des centres d6velopp6s. Cependant cette possibi- 
lity reste th£orique car dans I'imm6diat le « d6blocage » 
par investissement massif et organise 1 en vue de l'61argis- 
sement du march£ interne porterait atteinte aux fournis- 
seurs actuels des « pays sous-d6velopp6s ». 

Les Iconomistes veulent rester dans le cadre du respect 
de la « rentabilit£ », comme ils se refusent a rcjeter les 
exigences de l'in vestisscment du capital£tranger. Or. pour 
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ce capital, l'investissement local pour le marche interne 
aggrave le desequilibre exterieur s'il ne permet pas 
d'augmenter le volume des exportations (ou de require 
celui des importations) du montant necessaire pour payer 
les profits a exporter. Comme la transformation de I'eco- 
nomie fondle sur 1'importation massive de capitaux Stran- 
gers entraine — parl'accelerationdela « monetarisation » 
de cette economie — des vagues secondares importanies 
d'importations induites directes etindirectes, 1'exigence 
de l'equilibre exterieur limite singulierement les possibili- 
ty d'und6veloppementautocentr6financ6 par l'ext6rieur. 
Pour les economistes qui restent dans ce cadre de raison- 
nement les « cercles vicieux de la pauvret6 » constituent 
une realite : c'est ce que Polak et Buchanan par exemple 
appellent « l'effet inflationniste de 1'importation des capi- 
taux dans les pays peu developpeY » ". 

Nous rejetons ici Tabus du terme « inflationniste » . Car 
cette expression designe ici simplement I'augmentation de 
la demande. Or. cette demande nouvelle correspond rigou- 
reusement a un accroissement de I'offre consecutif a l'in- 
vestissement Stranger. II n'y a done aucun « effet infla- 
tionniste » decetinvestissement ; il n'y a pas dedes^quili- 
bre de la balance exteVieure parce que la demande suppl6- 
mentaire se porte tres largement — directement et indirec- 
tement — sur les importations tandis que I'offre nouvelle 
exportable est insuffisante pour payer ces importations 
augmentees de I'exportation des profits du capital Stran- 
ger. 

Dire que la solution consiste a opter pour les investisse- 
ments orientes vers I'exportation, comme I'affirment Bu- 
chanan, Polak et Mandelbaum *, c'est revenir au point de 
depart puisquele « blocage »est precis^mentle resultat du 
fait que la capacity du centre d'exporter des capitaux est 
plus forte que sa capacity d'importer le produit cr66 purees 
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capitaux. D'autres £conomistes, comme Kahn" par 
exemple, 61udent d'une autre maniere la difficult^ : en 
pretendant que l'investissement orient^ vers le march£ 
interne n'entratne pas toujours des « effets infiationnis- 
tes » au sens des auteurs precedents. Ainsi par exemple 
une amelioration du materiel agricole qui permettrait une 
augmentation d'une production agricole autoconsomm^e. 
Mais, meme dans cette hypothese, comment rem- 
boursera-t-on les prets Strangers avec lesquels I'impor- 
tation du materiel agricole aura £t£ pay6e ? Critiquer, avec 
Kahn, la politique de la B.I.R.D. qui refuse de financer les 
projets qui ne d6gagent pas en exportations leurs moyens 
de « remboursement », en affirmant qu'a priori rien ne 
permet de dire qu'un investissement dans la sphere domes- 
tique cr^era des difficult^ de paiements ext£rieurs insur- 
montables, c'est £luder le probleme desexigences du capi- 
tal Stranger. 

Le capital local peut certainement envisager plus ais£- 
ment une orientation autocentree. puisqu'il n'a pas a faire 
face aux exigences de I'exportation des profits. C'est la 
effectivement une tendance visible tant pour le capital 
national prive' — la oil il est suffisamment concentre pour 
pouvoir envisager la creation d'industries concurrentes 
des importations — ou a deTaut pour le capital national 
public. Encore faut-il rappeler que cette « solution » n'est 
possible que si Ton peut envisager une rupture avec le 
marche' mondial. Si cela n'est pas le cas, c'est le secteur 
tertiaire compl£mentaire qui attirera le capital national. 

2. — La distorsion en faveur des activites « lerliaires *. 

L'examen de la structure de la distribution sectorielle 
tant du produit que de la main-d'ceuvre active dans les 
« pays sous-dcveloppes » r£vele imm£diatement une tres 
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forte distorsion en faveur des « services » du « ter- 
tiaire ». Differentes theories ont ete avanc^es pour expli- 
quer ce phenomene, dont nous montrerons les insuffisan- 
ces, qui proviennent del 'ignorance des concepts essentiels 
de formations du capitalisme central , formations du capita- 
listic peYipherique et systeme capitaliste mondial. 

Les concepts d'activites productive et 'unproductive : 

La division de I'ensemble des activity economiques en 
.trois secteurs (primaire, secondaire et tertiaire) est deve- 
nue courante dans la literature mais on n'adopte pas tou- 
jours les memes criteres de classification. Bien souvent on 
ne va pas au-dela d'une intuition suggeiee par le sens banal 
des mots : la production primaire groups I'ensemble des 
activitls qui arrachent « directement » les « richesses 
Economiques » a la « nature », la production secon- 
daire groupe les « activitls de transformation ». Quant 
a la production « tertiaire », elle constitue un peu un 
fourre-tout dans lequel on retrouve essentiellement les 
« services » priv6s et publics. Les rlsultats de cette 
distinction intuitive recouvrent d'ailleurs partiellement 
ceux d'une classification basee sur le critere que constitue 
le role relatif jou6 dans la production par les trois « fac- 
teurs » : la « nature », le capital (temps), le travail. Dans 
cette optique la production primaire serait celle ou la terre 
— et done la propria fonciere — joue un grand role, la 
production secondaire celle dominee par I'usage intensif 
de capitaux, la production tertiaire grouperait les activit^s 
dans lesquelles le travail tient encore la place essentielle. 

La classification ternaire est en fait artificielle. Les acti- 
vit^s primaires « arrachent-elles » davantage a la nature 
que les activites dites « transformatrices » ? Les physio- 
crates le croyaient fermement. On aurait pu croire que la 
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r£ponse magistrate de Ricardo a A. Smith avait dissipe 
toute illusion de ce cot£ ". II y a pourtant quelque chose de 
valable dans la distinction production primaire - produc- 
tion secondaire. C'e^t qu'en effet, la terre est 1'objet d'une 
appropriation priv6e. Cest pourquoi Ricardo attribue tres 
logiquement la rente fonciere non a la nature (le« service » 
rendu par la terre) mais a la propriete privce du sol ". Marx ' 
ira plus loin et analysera les lois de la transformation de la 
plus-value en ses composantes : profit et rente fonciere". 

Les marginalistes affirment qu'il ne faut pas confondre le 
« service foncier » avec la propriete fonciere, que dans un 
regime socialiste oil la propriete fonciere privce aurait 
disparu, il faudrait neanmoins « payer » a la terre « le 
service » qu'elle rend. Si Ton veut dire par-la qu'il faudrait 
tenir compte, dans la planification. des usages concur- 
rents de la terre et de son aptitude variable a ces usages, 
cela est tout a fait correct. 

Cependant, les conditions sociales etant ce qu'elles 
sont, la « terre » permet a son proprietaire de percevoir 
une remuneration sous forme de rente fonciere. Toute 
activity humaine etant localised, aucune de ses formes ne 
peut se dispenser de payer la rente fonciere au proprietaire 
du sol. Mais dans l'agriculture cette rente fonciere tient 
une place tres importante. Dans l'industrie manufacturiere 
par contre elle est minime. La situation des mines et des 
forets est intermediate. La position de la rente payee au 
proprietaire de la surface, qui ne peut meme pas faire valoir 
son titre de proprietaire pour empecher l'exploitation de la 
mine, devient de plus en plus secondaire. Dans les carrie- 
res et l'exploitation forestiere la position de la rente reste 
encore importante. Dans ('agriculture elle-meme d'ailleurs 
la place du capital prend de plus en plus d'importance. 
Cependant le caractere capitaliste de la production est bien 
plus marque dans l'activite minicre que dans l'activitc 
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agricole. C'est pourquoi il semble moinsartificiel de ranger 
les activites forestieres avec 1'agriculture dans le secteur 
primaire, les mines dans le secteur secondaire avec I 'Indus- 
trie de transformation. 

Mais le caractere artificiel de la classification temaire 
apparait davantage lorsque Ton examine de pres le contenu 
du secteur « tertiaire ». La on decouvre cote a cote des 
activitds aussi eloignees que l'artisanat producteur de 
.< services » (artisan-coiffeur par exemple), les activites 
des professions liberates plus ou moins fonctionnarisees 
(instituteurs, medecins « libres » et infirmiers des hopi- 
taux de 1'Etat, avocats et juges ont le meme role 6conomi- 
que) et la production capitaliste des « services » commer- 
ciaux et financiers (banques) ou meme la production capi- 
taliste de services analogues a ceux que l'artisanat et les 
activites des professions liberates fournissent a la society 
(salon de coiffure ou cabinet juridique). Le caractere do- 
minant du travail n'est pas general a toutes'ces activites ni 
d'un point de vue social (revenu dominant), ni d'un point 
de vue technique (part du salaire dans la valeur du produit 
fini). Dans la banque et le commerce c'est le capital qui 
domine, bien que ce facteur ne prenne pas essentiellement 
la forme de « machines », mais celle de reserves monetai- 
res ou de stocks de marchandises. 

Dans ces conditions le retour a la tradition classique 
approfondie par l'analyse de Marx se revele une fois de 
plus pas aussi primitif et inutile que le marginalisme ne l'a 
laisse entendre. On sait, qu'apres Smith, Ricardo divisait 
le travail humain en travail « productif » et travail « im- 
productif ». La sphere de l'activite' productive met a la 
disposition de la societe des produits materiels dans les 
lieux de leur consommatioh. Elle peut elle-meme etre sub- 
divisde en deux secteurs : le secteur « primaire » oil la 
proprtete fonciere joue historiquement tout au moins le 
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role dominant (I'agriculture) et le secteur « secondaire » 
oil c'est le capital qui joue ce role historique (industries 
proprement dites, mines et transports). La prise en consi- 
deration des transports parmi les activites secondares 
montre que le terme « mateYiel » ne doit pas etre pris dans 
un sens vulgaire. Activity productive, mateYielle. signifie 
activite quiarrache quelque chose a la nature. Les matieres 
proprement materiel les sont arrach£esa la nature sous leur 
forme brute, transformers et transporters pour etre mises 
a la disposition de la consommation. 

L'activite' improductive par contre n'arrache rien a la 
nature. Cela ne signifie pas qu'elle soit inutile. Elle est 
n^cessaire pourassurerle fonctionnementde la production 
propre. Elle permet a I'homme d'arracher davantage a la 
nature. Pour la majority des « £conomistes » le caractere 
de cette distinction serait seulement verbal. En r6alit6 elle 
s'impose pour le sujet meme qui nous occupe : le dSvelop- 
pement et le « sous-dlveloppement ». L'approche fonda- 
mentale des classiques et de Marx Itait tres profond^ment 
sociologique. Elle correspond au fait indiscutable que, 
pour arracher une certaine quantity de richesses a la na- 
ture, les hommes sont organises en soci6t6 (il n'en serait 
£vidcmment pas de meme de Robinson dans son ile) et 
doivent d£penser une certaine quantity de leur temps non a 
la production directe mais a des taches sociales. Selon la 
forme de cette organisation sociale une quantity plus ou 
mojns grande de forces productives potentielles doit etre 
consacree aux activites « improductives ». L'inte>et pra- 
tique de cette distinction pour le probleme du d6veloppe- 
ment est considerable. Imaginons une soci6t6 composed de 
1 000 hommes vivant sur un territoire donn6 et disposant 
d'un materiel h6rit6 du travail de leurs ancetres, 990 d'en- 
tre eux fabriquent 300 unites d'habillement, 100 unites de 
logementet 1 000 unites de nourriture, tandis que dix d'en- 
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tre eux consacrent leur temps a organiser cette activity. 
Imaginons maintenant la meme socidtd dans laquelle 500 
individus seulement se consacrent a la fabrication de ISO 
unites d'habillement, 50 unit 6s delogementet 500 unites de 
nourriture tandis que 500 autres consacrent leurs efforts et 
leur temps a organiser la soci6tl. Le caractere « parasi- 
taire » de I'activite' d'une partie des hommes apparait clai- 
rement. Ce caractere est masqud par les calculateurs mo- 
dernes du revenu national puisque les statisticiens 
contemporains n'hesiteraient pas a pretendre que les « ri- 
chesses »denosdeuxsocietessontrigoureusement6gal«a ! 
En r6alite un calcul coherent du revenu global devrait 
s'attacher a montrer dans le revenu national. la part des 
richesses arrachees a la nature et la part des forces sociales 
consacrees a ('organisation de cette production. La com- 
paraison sur l'efficacitl dconomique des regimes diff e>ents 
serait facilitde.. 

La distinction du travail productif et de I'activite impro- 
ductive provient de la constitution de l'« gconomie » et de 
la « sociologie » en « sciences » distinctes, toutes deux 
boiteuses puisqu'il ne peut exister qu'une science sociale, 
comme la critique de l'economie politique par Marx I'af- 
firme. La frontiere engendre un probleme : celui de la 
definition des domaines respectifs des deux « sciences ». 
L'economie s'occuperait alors du probleme de la creation 
et de la distribution des richesses (done du travail produc- 
tif, en ce sens « productif de richesses », les « richesses » 
devenant « valeurs » dans certains modes de production : 
marchands), la sociologie de I'organisation des activites 
sociales autres que celles de production au sens prlc£dent 
(I'organisation politique). Entre les deux domaines un rap- 
port evident traduit I 'artificiality de la distinction, le carac- 
tere born6 de « l'dconomie ». 

La distinction d'aillcurs permet de situer sur son terrain 
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veritable les soi-disantes comparaisons de < revenus 
moyens par tete » d'un pays a 1' autre. Dire que les Nord- 
Americains, avec 3 000 dollars par tete, sont trente fois plus 
« riches » que les Africains parce que le revenu national 
par tete est tci de 100 dollars, est absurde. C'est faire 
abstraction du gaspillage dont l'amelioration de la produc- 
tivity est accompagnee : si la motorisation des transports 
permet de parcourir en dix minutes une distance parcourue 
en voiture a cheval en soixante minutes, mais si en mcme 
temps 1 'organisation sociale de la production est telle 
qu'une concentration urbaine inutile oblige les travailleurs 
a perdre davantage de temps pour se rendre sur les lieux de 
leur travail, la societd ne s'est pas « enrichie » par la moto- 
risation (comme le calcul du « revenu »ie rait paraitre)" . II 
est encore phis absurde de dire que le niveau de « bien- 
etre » s'est ameliore\ Le ddveloppement du capitalism e est 
rempli de types de gaspillages de ce genre qui font paraitre 
a son avantage (a difference de productivite. CeUe-ci, le 
seul critere objectif , doit etre mesuree direct ement par 
comparaison entre lesquan rites de travail necessaires ici et 
la pour obtenir les memes produits. 

Car le developpement du capitalisme n'a pas pour lot 
fondumentale la maximation de la « satisfaction », axiome 
sur lequel le marginalisme est fonde\ mais celle du profit. 
Le travail product if est pour le capitalisme le travail crea- 
teur de profit. 

L'interet de la distinction est d'ailleurs si Evident que 
malgre' les critiques que les marginalistesontadressees aux 
classiques les economistes contemporains font constam- 
ment usage des termes : in vestissements « productif s » et 
investissements « improductifs ». Ne vaut-il pas mieux 
faire usage de ces locutions en sachant ce qu'elles recou- 
vrent plutdt que d'en faire usage sans en avoir consciem- 
ment defini le contenu ? 
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L'activite improductive comporte deux formes : la 
forme publique et la forme privee. L'activite gouverne- 
mentale qui consiste a assurer les services publics adminis- 
tratifs n'est pas une chose nouvelle. II est vrai que l'Etat 
assume de plus en plus a cote de ces services publics 
administratifs des fonctions proprement productives : 
transports, production d'dnergie, etc. Quant a l'activite 
improductive privee, elle a revetu diverses formes histori- 
ques. A I'epoque d'A. Smith elle etait essentiellement « ar- 
tisanale » : les coiffeurs, les comediens etc. vendaient 
directement au public leurs services, les domestiques les 
vendaient a une personne determinee. A. Smith en tirait 
tres logiquement la conclusion que les depenses faites pour 
entretenir des domestiques etaient improductives tandis 
que les salaires pay£s aux ouvriers que Ton employait 
etaient productifs. Aujourd'hui, ces activites ont partiel- 
lement subsiste sous leur forme ancienne. Elles ont ete 
partiellement transferees au secteur public : l'enseigne- 
ment jadis prive, est devenu public dans une large mesure. 
Mais la transformation la plus profonde a consiste sans 
doute dans le passage de la plus grande partie des activity 
improductives du mode de production artisanal petit-mar- 
chand au mode de production capitaliste. Les troupes de 
comediens, les artisans coiffeurs font place a des entrepri- 
ses de spectacles, de coiffure etc. Pour l'entrepreneur de 
spectacle qui paye un salaire a I'artiste et fait payer au 
public — surson revenu — un prix pour le service rendu, 
l'activite theatrale est productive de profits. Ces profits ne 
sont pas forcement reinvestis dans la mcme branche. Us 
peuvent passer au secteur productif. Le probleme des ef- 
fets de l'activite improductive sur le developpement est 
doncconsiddrablement modifle parcette situation nouvel- 
le. Cette forme capitaliste de l'activite improductive exis- 
tait d'ailleurs deja au debut du Xix-siecledans le commerce 
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et la banque, mais elle a pris aujourd'hui une amplcur 
bcaucoup plus considerable. 

Lu distorsion en faveur des activites improductives dans 
ks formations capitalistes peripheriques". 

Les statistiques de la distribution sectorielle du produit 
int£rieur brut, tant aux prix du marche qu'au cout des 
facteurs. r6velent deja une difference qualitative entre les 
« pays deVelopp£s » et les-« pays sous-deVelopp6s ». Le 
« tertiaire » au sens de Colin Clark, fournit pres de 40 % du 
produit dans les pays capitalistes de I'occident europ£en, 
50 % en Am6rique du Nord, tandis que pour les « pays 
sous-d£velopp£s » il en fournit de 30 a 60 % ; autour de 
30 % — rarement moins — pour les pays les moins « mo- 
dernes », les moins integres au march£ mondial (pays de 
I'intlrieur en Af rique, Afganistan, etc.), plus de 50 % — et 
souvcnt largement plus — lorsque le degr£ d 'integration au 
marchi mondial est 6leve. D'autre part pour les « pays 
d£velopp£s » la part du secondaire est proche de celle 
du tertiaire, tandis que pour tous les « pays sous- 
deVeloppes » elle est beaucoup plus faible. II en est de 
meme, qualitativement, de la distribution sectorielle de la 
population active. Celle-ci est distribute a peu pres 6gale- 
ment entre les secteurs secondaire et tertiaire dans les 
• pays deVeloppes », la tendance £tant a une population 
active plus forte dansle secteur tertiaire au fur eta mesure 
que le produit moy en par tete s'eleve, tandis que dans tous 
les « pays sous-d6velopp6s » la proportion de la main- 
d'eeuvre occup^e par les activites tertiaires est beaucoup 
plus forte que celle qui est occupee dansle « secondaire ». 
Ainsi done, paradoxalement, du point de vue de la place 
occup£e par le tertiaire dans l'£conomie, les payssous- 
d^veloppes paraissent plus proches des Etats-Unis que de 
('Europe occidentale. voire en avance sur les Etats-Unis ! 
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Si Ton examine maintenant revolution historique com- 
parative de ces proportions dans les formations du centre 
et dans celles de la peripheric on y dgcouvre une dynami- 
que tres diffe>ente u . 

Dansles« paysdeVelopp£s »lemouvementdu transfert 
de la population active d'un secteur a l'autre n'est pas 
Iin6aire. Ainsi aux Etats-Unis par exemple, de 1820 a 
1880-90 le transfer! de population se fait de l'agriculture 
(dontla part dans la population active totale tombe de 72 % 
a moins de 50 %) vers chacun des deux autres secteurs 
dans des proportions a peu pres inchangdes et 6gales. Au 
XX* siecle le declin de la population agricole s'accelere. 
mais c'est de plus en plus, surtout apres 1920, le secteur 
tertiaire qui b6neTicie de ce transfert de population. Invo- 
lution des parts de chaque secteur dans le produit national 
est a peu pres parallele, sauf qu'au xx* siecle la part du 
tertiaire dans le produit augmente encore plus vite que 
celle du secondaire comparati vement a ce qu'il en est en ce 
qui concerne la main-d'ceuvre. Cela traduit le fait que dans 
le tertiaire contemporain le progres technique a ete plus 
rapide que dans le secondaire. 

Si precisement on s'attache maintenant a examiner les 
rythmes compares de la croissance du produit par tete dans 
chaque secteur on d£couvre, en ce qui concerne les pays 
« d£velopp6s », 1° que les progres de l'industrie (et des 
transports) en g£n£ral ont 6te beaucoup plu's rapides et plus 
marques que ceux de l'agriculture ; 2° que par contre les 
progres du « tertiaire » (transports exclus) ont 6te en gene- 
ral moins rapides que ceux de l'industrie, sauf aux Etats- 
Unis a l'dpoque contemporaine. oil ils paraissent plus rapi- 
des. 

Dans ces conditions le transfert de population de l'agri- 
culture aux autres activitds ne peut s'expliquer par le seul 
rythme comparatif du progres ; car 1'augmentation de la 
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part de l'industrie dans le produit est possible sans reduc- 
tion dc la part de l'agriculture dans la population active. Ce 
transfert de population s'explique en fait par le jeu combing 
des deux lois suivantes. Premierement le progres dans 
l'agriculture — bien que moins rapide en g£n£ral que dans 
l'industrie — exige I'usage de tou jours plus de capital (et 
ceci n'est pas particulier a l'agriculture) mais aussi de 
moins de travail direct par unit£ de superf icie cultivable. 
Relativement rigide, le progres agricole doit liblrer de la 
main-d'ceuvre en chiffres absolus, a fortiori en termes rela- 
tifs. Deuxiemement lorsque le revenu par tete augmente la 
demande de produits manufactures augmente plus vite que 
celle des produits agricoles. 

De meme le progres technique compare" explique-t-il 
1 'Evolution du partage de la population non agricole entre I e 
secondaire et le tertiaire ? Apparemment oui, puisque le 
progres a g£ne>alement 6t6 marque" plus fortement dans le 
secondaire. Si done la demande croissante doit ser6partir 
6galement entre celle des biens manufactures et celle des 
services, la population tertiaire doit croitre plus vite que 
celle du secondaire. A plus forte raison si la « demande de 
services » doit croitre plus vite que celle des produits 
industriels. 

Une analyse rapide et superficielle qui s'arreterait la, a 
l'examen des rythmes compares du progres et de Involu- 
tion compared de la demande, paraitrait « satisfaisante » 
— a moitie" — en ce qui concerne les « pays d6velopp6s » . 
Telle est 1'analyse de Colin Clark, comme celle de Fouras- 
tid. Nous disons « a moitid » satisfaisante car il resterait : 
1°) a expliquer pourquoi le mouvement n'est pas lindaire, 
mais marque une rupture, amorcde a la fin du siecle, accd- 
ldrde a partir de 1920-30 et surtout de 1950 : au xrxe si*cle 
le transfert se fait du primaire vers le secondaire et le 
tertiaire a peu pres 6galement, a notre 6poque au b£n£fice 
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grandissant du tertiaire ; 2°) a verifier l'hypothese de la 
demande relative croissante de « services ». Or, ici les 
« services » apparaissentcommeun conglomerates he- 
terogene. On concoit que le rcvenu suppldnientaire se 
porte davantage sur la demande de « services » de distrac- 
tion, tourisme ou instruction plutot que sur celle de cer- 
tains produits manufactures (mais pas tous ; il y a aussi une 
demande « de luxe » de biens : la residence secondaire, le 
yacht ou le manteau de fourrure). Mais en ce qui conceme 
les transports de marchandises et le commerce, il n'y a pas 
de « demande finale » : il s'agit la de frais de production. 
Or, ces frais sont assez peu 61astiques. Une societe mar- 
chande peu industrialised doit consacrer un certain pour- 
centage de sa population a ces fonctions d'organisation de 
la circulation des marchandises. La meme societe enrichie 
par une technique industrielle neuve peut faire circuler 
davantage de marchandises en y consacrant la meme part 
de sa force de travail. Le jeu combine de cette loi et de la 
demande relative croissante de certains services a entraine 
tout au long du XIX* siecle une stability relative du partage 
de la population entre le secondaire et le tertiaire. La 
rupture, amorcee a la fin du siecle, acc^leree a l'6poque 
contemporaine, reste a expliquer. Cette explication, 
qu'eludent les theories courantes, a 6te proposee pour la 
premiere fois par Baran et Sweezy, dans une analyse d'en- 
semble de la dynamique de I'absorption du surplus dans le 
capitalisme monopoliste'* 4 . 

D'autre part les faits concernant Involution dans les 
« pays sous-d6veloppes » ne sont pas symetriquesdeceux 
qui concernent les pays « deVeloppes ». L 'urbanisation, la 
reduction de la proportion de la population rurale, est 
certes un phenomene tres general au « Tiers Monde ». Si 
au milieu du XIX- siecle pour I'Amerique latine, l'Orient 
arabe et I'Asie, au d£but du xx- siecle pour 1' Afrique noire, 
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la proportion de la population non agricole dtait encore 
extremement faible (de quelques points pour cent), il n'en 
est plus de meme a notrc epoque. Dans rensemble du Tiers- 
Monde la population urbaine ddpasse 35 % de la popula- 
tion totale ; elle depasse 50 % meme dans nombre de 
pays ; elle n'cst inferieure a 20 % que dans les pays tres 
« pauvres », tres peu int^grds au monde moderne". 
Neanmoins ce rythme de I'urbanisation y est, comparati- 
vement a celui de la croissance d^mographique gdndrale, 
plus faible que dans les pays « dlvelopp6s ». Dans ces 
demiers la tendance s6culaire du taux de la croissance 
urbaine a et£ de l'ordre de 3 %, soit trois fois sup^rieure au 
taux moyen de la croissance d6mographiquegdndrale. Hen 
est result^ qu'en gros le chiffre absolu de la population 
rurale est demeur6 stable tres longtemps, pour ne com- 
mencer vdritablement a ddcroitre qu'a une epoque recente. 
Dans les pays du « Tiers-Monde »le rythme de I'urbanisa- 
tion a et6 longtemps tres faible, a peu pres comme celui de 
la croissance ddmographique : puis — a partir de dates 
rdcentes, situdes en gdneYal aprcs la seconde guerre mon- 
diale et exceptionnellement seulement entre le d£but du 
siecle et 1940 — s'est 6lev6 brutalement jusqu'autour de 
7 % pour l'ensemble des trois continents ; mais alor? le 
rythme de la croissance demographique g6n£rale lui-meme 
passait de l'ordre de 1 % a 3 %, de sorte que sur une pe- 
riode seculaire le chiSre absolu de la population rurale a aug- 
ment^ et continue a tendre a augmenter. Tandis que pour 
les pays dlvelopp£s le pourcentage de I'accroissement 
de la population active absorbee par I'agriculture est ndgatif 
(reduction relative et absolue de la population agricole) et 
celui absorbe par les autres activites positif et tres 6leve\ 
dans les pays « sous-ddveloppds » les deux pourcentages 
sont positifs, le second 6tant seulement aumieux double ou 
triple du premier. II est bicn Evident que ce phlnomene 
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particulier traduit I'aggravation de la crise agraire 
dans le Tiers-Monde, inconnue dans le monde deVelopp£. 

D'autre part ('urbanisation s'accompagne dans le 
Tiers-Monde d'une croissance relative et absolue du cho- 
mage. ce qui ne fut le cas en Occident que pendant des 
periodes relativement courtes. situees en general — en 
dehors de la periode de la grande crise des annees 30 ; — 
entre 1820 et 1870, selon lespays. En Egypteparexemple, 
le pourcentage de la population' urbaine employee s'est 
abaisse de 32 % en 1914 a 22 % en 1960. Au Maghreb les 
chomeurs repr£sentent vers 1955 de 15 a 20 % de la force 
de travail urbaine musulmane, en Cote d'lvoire vers 1965 
de 18 a 20 % et dans d'autres pays de I'Afrique de I'Ouest 
encore davantage". 

Enfln. la fraction occupee de la population non-agricole 
s'est dirigee. dans le Tiers-Monde, davantage vers le « ter- 
tiaire » que vers le « secondaire », et ceci des le d£but du 
processus d'urbanisation moderne, en liaison avec I'int6- 
gration au systeme capitaliste mondial. Meme si I'on re- 
monte jusqu'en 1914 le pourcentage de I'accroissement de 
I'emploi industriel par rapport a celui de la population 
totale est tres faible : de 1 a 18 % selon les pays et les 
periodes la majority des cas se situant dans la tranche 
infeYieure de I a 5 %. Ce pourcentage est en g6n6ral infe- 
rieur a celui que la population secondaire occupe dans la 
population active totale : la part de la population du se- 
condaire est done allee decroissant, meme a cette 6tape 
soi-disant « premiere » de ('industrialisation. En Egypte, 
entre 1914 et 1958 le pourcentage de la population a ete 
progressivement reduit de 34 a 25 % de la population em- 
ployee non-agricole, tandis que celle employee dans le 
tertiaire augmentait de 66 a 75 %. Au Maghreb vers 1955 
I'industrie, I'artisanat et le batiment occupent 45 % de la 
main-d'eeuvre urbaine contre 55 % pour le commerce, les 
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transports, les services et I'administration. En Cote 
d'lvoire vers 1965 le secteur secondaire n'employait que 
33 % de la main-d'ceuvre non-agricole". 

Nous sommes done autoris£s a conclure qu'une th^orie 
« lineaire ct universelle » de Involution des parts respec- 
tives des « trois secteurs » ne peut etre que superficielle et 
fausse. Car : 1°) Involution, en ce qui concerne les pays 
« d£velopp£s », n'a pas 6t6 lin^aire et 2°) Involution des 
pays « sous-deVelopp6s » est diffe'rente de la prec^dente, 
ces pays « sous-d£velopp6s » ne pouvant en aucune ma- 
nure, ici comme ailleurs. etre assimiles aux pays d^velop- 
p£s considers a une 6tape ante>ieure de leur deVeloppe- 
ment. 

Developpement economique et activites improductives : 

La triple question posee est done la suivante : le deve- 
loppement Economique se traduit-il par celui des activites 
tertiaires a un rythme plus rapide ? Le developpement plus 
rapide du tertiaire dans les formations contemporaines du 
capitalisme central r£pond-il a une loi de ce genre ? A quoi 
attribuer le developpement plus rapide du tertiaire des 
I'origine dans les formations du capitalisme pe>iphe>i- 
que ? 

Precisons que les concepts d'activites productive et im- 
productive sont relatifs a un mode de production donne\ ici 
le mode de production capitaliste : il s'agit d'activit£ pro- 
ductive ou non de plus-value (du profit), laquelle est desti- 
ned fonctionnellement a ('accumulation, e'est-a-dire a 
l'eiargissement et I'approfondissement du champ d'action 
du mode de production capitaliste. Toute tentative de 
confondre ce probleme precis avec un autre probleme. 
celui de l'« utility » ou non de telle ou telle activity ind£- 
pendamment du mode de production dans laquelle elle se 



LES FORMATIONS DU CAPITALISME... 321 

situe procede d'une conception anhistorique, id£aliste, qui 
nousest6trangere. Nous ne cherchonsdoncpasa savoir si 
la construction des pyramides ou celle des cath^drales du 
Moyen Agefut « utile » pour I'Humaniteou non, pas plus 
que si dans la society id6ale de I'avenir le temps de travail 
sera r£duit progressivement au b6n6fice d'activit6s qui ne 
sont pas du travail, parce qu'elles ne comportent pas le 
caractere astreignant de celui-ci : loisirs, Education, sport 
etc. 

A l'intlrieurdes formations capitalistes, c'est-a-dire cel- 
les qui sont fondles surle mode de production capitaliste. 
des relations 6videntes de dlpendance mutuelle existent 
entre le niveau des activitds productives et certaines au 
moins de celles qualifiers d'improductives, comme par 
exemple l'£ducation, la sante\ les services publics collec- 
tifs etc. La recherche dans cette direction, encore a ses 
debuts, elargira la vision trop 6troite — 6conomiste — de la 
« science 6conomique » traditionnelle, en lui imposant de 
s'int^grer dans la seule science possible, celle des soci6t6s 
envisages dans leur totality r6elle. 

La these de Colin Clark, Fisher et Fourasti6" chcrche a 
r^pondre au premier aspect de la question en termes pr£ci- 
s6ment traditionnels, « 6conomistes », et, pour cette rai- 
son, n'a pas beaucoup de sens. Elle se rtduit a une proposi- 
tion simple et g£n£rale : le secteur tertiaire 6tant celui qui 
regroupe le plus d'activitSs « de luxe », son d6veloppe- 
ment relatif plus rapide doit etre interpret comme la 
consequence de I'enrichissement de la soci6t6. Impreci- 
sion de la formulation : que signifie « consacrer plus de 
forces productives aux activity tertiaires » ? S'il s'agit du 
transfert de la main-d'oeuvre active vers le tertiaire — et 
c'est la l'interpr6tation de Colin Clark et de Fisher — la 
these est largement tautologique puisque Ton commence 
par diviser la production en trois secteurs, que Ton range 
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dans le troisieme groupe les activites oil le travail direct 
tient une place relative plus grande, qu'ensuite on constate 
que ce secteur utilise relativement de plus en plus de 
main-d'ceuvre, ce qui va de soi puisque le progres se 
traduit par une utilisation plus intensive de capital et que 
dans la categorie « tertiaire » on a range les activites oil 
precis^ment le rapport travail direct /capital mis en ceuvre 
est supe>ieur a la moyenne. 

S'il s'agit de la part de chaque secteur dans le produit, la 
these est fausse. Car le champ des activites couvert par 
I'economie marchande — qui fait Pobjet-du calcul du pro- 
duit — est lui-meme en extension avec le deVeloppement 
du capitalisme. Critiquant Colin Clark et Fisher, Bauer et 
Yamey " insistent avec raison sur les dangers des compa- 
risons du produit dans le temps et I'espace. Le deVelop- 
pement du capitalisme a entraine la commercialisation 
d'activites ant^rieurement « domestiques », c'est-a-dire 
non-marchandes. Chaque fois qu'une femme au foyer 
cesse de laver son linge ou de preparer les repas pour 
recouriraux services marchandsd'unblanchisseuroud'un 
restaurant, le produit national et le produit tertiaire s'en 
trouvent augmented par l'entr£e dans la sphere des activi- 
ty 6conomiques (fondees sur le travail) d'activites 
jusque-la domestiques. Dans ces conditions il n'est pas sur 
que I'augmentation de la part du tertiaire traduise necessai- 
rement un « enrichissement », puisqu'il reflete largement 
Pextension seulement du champ de I'dconomique. 

D'autre part que signifie « I'enrichissement » de la so- 
ci6t6 ? L'enrichissement moyen ? Xrianfre " a fait ob- 
server ici tres justement que deux societes ayant le meme 
revenu moyen, mais distribue diff^remment, offriraient a 
I'obseryateur des repartitions difKrentes entre les trois 
secteurs. Encore que, rappelons-le, il existe des possibili- 
tds de « depenses de luxe » sur des produits primaires 
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(aliments exotiques) ou secondaire -< residences secondai- 
res, yachts etc.). 

Sur la question du de\e!oppement rt-centdu teniaire a 
un rythme beaucoup plus rapide dans les pays d£velopp£s, 
la th£orie de Colin Clark reste completement muette. Car, 
en dehors de toute controverse possible sur la signification 
des comparaisons portant sur la repartition entre les diffe- 
rentes « activity » dans des soci6t6s tres 6loign6es 
(comme l'Europe actuelle et celle de 1850, les Etats-Unis 
et I'lnde etc.), un fait Evident s'impose : la tendance a la 
croissance tres rapide du secteur tertiaire dans les forma- 
tions capitalistes centrales contemporaines. 

D'abord la croissance de la defense publique, civile et 
militaire — mais surtout militaire — a un rythme plus eleve 
que celui de la base materielle de l'6conomie. Aux Etats- 
Unis les defenses gouvernementales sont passees de 
7,4 %, duproduit national brut en 1903 a 18,8 %.en 1961 ; 
la part des defenses militaires est passee de 7,1 % des 

defenses gouvernementales en 1929 a 40 % en 1957. II 
apparaft 6galement que Ie capitalisme contemporain au 
centre est caracteris6 par une croissance rapide des « frais 
de vente » (publicity et autres formes de gaspillage 6cono- 
mique), qui repr^sentent aux Etats-Unis depuis 1930 envi- 
ron 10 % du produit national brut ou encore sont passes de 
10.6 milliards de dollars en 1929 ( 1 1 .3 % de la production 
nationale brute) a 55,1 milliards en 1963 (13,4 % de celle- 
ci)". 

Tout cela se traduit egalement par une transformation 
caract£ristique des proportions de l'investissement. Au 
cours des quarante ann£cs 1880-1920 l'industrie priv£e a 
absorbs aux U.S.A. plus de 40 % de l'investissement na- 
tional, la construction immobiliere 22 %, les services pu- 
blics et les interventions publiques 36 %, contre respecti- 
vement 15%, 18 % et 66 % pour les quarante-cinq annees 
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1 920-1965 n . La reduction, plus que considerable, de la part 
de I'industrie ne traduit pas seulement, il est vrai, une 
distorsion grandissante en faveur du « tertiaire public », 
mais aussi des modifications importantes dans les techni- 
ques de production, beaucoup moins « capital-using » que 
dans le schema traditionnel de 1'industrialisation. On re- 
viendra plus loin sur ce problenie. 

II reste que la seule explication valable de cette tendance 
profonde du capitalisme contemporain doit faire appel a la 
dynamique interne de revolution de celui-ci, aux condi- 
tions de realisation de la plus-value. Le systeme ne peut 
fonctibnner que si la plus-value est entierement d£pens£e, 
soit investie, soit « gaspillee ». Si labaissetendancielledu 
taux du profit est telle que la perspective de I'investisse- 
ment ait perdu son attraction, il ne reste plus aux capitalis- 
tes qu'a chercher a surmonter cette baisse du taux du profit 
ou a « gaspiller » la plus-value. Pour surmonter la baisse 
du taux du profit ils peuvent soit chercher a augmenter le 
taux du profit chez eux — au centre — soit rechercherdes 
sources d'investissement ailleurs — a la penph£rie — as- 
surant un meilleur taux de profit. L'augmentation du taux 
de la plus-value au centre releve du secondprocede.Mais le 
relevement du taux de la plus-value — au centre ou a la 
penphene — aggrave I'inegalit6 dans la distribution du 
revenu et enleve a I'investissement son d£bouch£ : la 
contradiction entre la capacity « d'^pargner » de la societe 
et la possibility d'investir rentablement les capitaux nou- 
veaux dont le d£bouch£ est la consommation courante — 
dont le rythme de croissance est moins rapide que celui de 
l'accumulation — s'aiguise. II ne reste plus alors qu'a 
« gaspiller » la plus-value. 

Les transformations des conditions de la concur- 
rence associees a I'apparition des monopoles conduisent 
d'elles-memes a un gaspillage n^cessaire. Les « couts de 
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vente » — sur lesquels Charhberlin a insist^ pour la pre- 
miere fois dans les ann£es 30 — a la fois traduisent I'aigui- 
sement de la concurrence (entre monopoles) et o (Trent une 
« solution » au probleme. La concurrence entre Etats 
elle-meme s'aggrave ; et la militarisation qui en est la 
consequence constitue aussi un « gaspillage » salutaire, 
qui a transform^ depuis 1914 les attitudes assentielles du 
capitalisme jusqu'alors hostile au « gaspillage militaire ». 
L'intervention de l'Etat, appelee depuis Keynes, constitue 
la troisieme source de gaspillage, encore que certaines de 
ses interventions puissent se solder par des depenses civi- 
les « utiles » (Education, services sociaux), mais pas tou- 
jours (probleme de F« utility » des infractructures...). La 
masse globale absolue et relative de ce « surplus » gaspill6 
doit grandir, comme Baran et Sweezy l'ont montr6. Que 
Ton voie ici une contradiction entre la loi de la baisse 
tendancielle du taux du profit et celle — avanc£e par Baran 
et Sweezy — de l'augmentation du surplus, nous parait 
proc£der d'une incapacity a saisir le processus par lequel 
la contradiction est sans cesse n£cessairement surmont£e. 

II y a loin entre les raison s replies de la croissance rapide 
du « tertiaire » dans les formations centrales contempo- 
raines et la these courante de Colin Clark, qui releve en 
definitive de l'id£ologie apolog^tique. 

Encequicohcernelespays « sous-d6velopp£s » en tout 
cas ni la these apologgtique de Colin Clark, ni l'analyse 
marxiste de Baran et Sweezy — valable pour les forma- 
tions centrales — ne permettent de repondre a la question. 
Ici aussi, comme dans les formations centrales, le groupe 
« tertiaire » est h£t£rogene. 

Le d6veloppement rapide — des I'origine — d'activit£s 
tertiaires non administratives — commerce et services 
commerciaux et paracommerciaux, domesticity, profes- 
sions liberales etc. — dans les formations p£ripheriques, 
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est sans doute peu contestable, bien que difficile a 6tablir 
faute de statistiques suffisantes. En Egypte, de 1914 a 
I960 ", la production de I'industrie, construction et travaux 
publics inclus, croit seulement au rythme annuel de 3,4 % 
(ei construction et travaux publics exclus a un rythme 
infeneur), malgre la base de depart presque nulle de I'in- 
dustrie moderne de transformation, le commerce au taux 
de 3,5 %, les transports de 2.6 % et les autres services au 
taux de 2,2 %, les depenses administratives au taux de 
4,7 %. En Algeiie, le « tertiaire » non administratif passe 
de 40 % d.e la production interieure brute en 1 880 a 42 % en 
1955. en f unisie de 47 % en 19 10 a 43 % en 1955, au Maroc 
de 35 % en 1920 a 36 % en 1955 ". En Cote d'lvoire. entre 
1950 et 1965, malgr6 la progression tres rapide de I'indus- 
trie nouvelle (18 % de croissance annuelle, construction 
exclue), le taux de la croissance du tertiaire non adminis- 
tratif reste £lev£ (10%), plus que celui de I' agriculture 
(7,2 %) et meme que celui de I'ensemble agriculture- 
industrie-construction (8,6 %). On pourrait multiplier les 
exemples". 

La raison ultime de cette distorsion reside dans les 
conditions de ('integration des societes precapitalistes 
dans le march6 capitaliste international. Cette integration 
entraine. en effet, trois effets essentiels qui agissent dans 
cette direction. . ' 

Premierement la concurrence des industries des centres 
dominants qui fournissent les importations de la p£riph£rie 
interdit I'investissement industriel aux capitaux qui se 
constituent a partirde la « monetarisation »del'economie 
locale, oriente ces capitaux vers les activity de comple- 
ment lie^s a l'gconomie exportatrice, notamment done le 
commerce. Le capital local n'a pas d'autres debouches 
possibles. On constate ainsi que, dans les pays de la p£ri- 
phlrie fortement integres au marchc mondial, le secteur 
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commercial apparait comme relativement particuliere- 
ment hypertrophic. La correlation entre le degre' d'int6gra- 
tion au marche' mondial — mesur6 par exemple par la place 
des exportations dans le produit — et la part du commerce 
dans ce produit, est tres forte". II s'agit la, bien entendu. 
d'un « tertiaire » qui n'ariena voiravecunestructuredela 
demande soi-disant orientee versdes activity « de luxe » 
qui traduiraient un « enrichissement » de la soci^te. 

Deuxiemement, I'hypertrophie de certaincs activites 
tertiaires a tres faible productivity (petit commerce de de- 
tail, notamment ambulant, services multiples, etc..) est la 
manifestation d'un chdmage deguis£. L'« imperfection de 
la concurrence » sur les micro-marches isol6s les uns des 
autres, a laquelle Holton et Nicholson font appel pour ex- 
pliquer le ph£nomene, ne constitue qu'un aspect tres se- 
condare du probleme. Bauer et Yamey, ainsi que Rotten- 
berg", ont raison de dire que la raret£ relative du capital — 
ou mieux I'abondance relative du travail — favorise le 
d£veloppement des activites « labour using », notamment 
le tertiaire ; tout comme « l'auto-emploi », dans ces sec- 
teurs qui n'exigent aucun investissement, autorise des 
gains tres faibles, inferieurs aux salaires que les em- 
ployeurs seraient autoris£s a payer. Cependant un raison- 
nement de ce genre aurait tout aussi bien pu etre appliqu6 a 
I'Europe aux debuts du capitalisme ; pourtant on n'y re- 
leve aucune hypertrophic apparente semblable a celle 
commune aux « pays sous-d6velopp6s » actuels. C'est 
que « I'abondance relative de la main-d'oeuvre », expres- 
sion « neutre » pour designer le chdmage massif, est, dans 
les « payssous-d6velopp6s », a une autre echelle que dans 
les pays d6 velopp6s. La destruction des milieux artisanaux 
et le d£veloppement du capitalisme agraire non accompa- 
gn£s d'industrialisation, par suite pr6cis6ment de la 
concurrence des industries etrangeres, sont a l'origine de 
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cette « abondance ». La encore rien qui indique le carac- 
tere « de tuxe » de ces activites de semi-chomage. 

Troisiemement, le renforcement de la position de la 
rente fonciere, caracteristique propre resultant de I'inte- 
gration internationale des formations peripheriques, en- 
traine egakment une orientation particuliere de la depense 
du revenu, marquee par une distorsion en fa veur de certai- 
nes activites tertiaires. Dans les formations du capitalisme 
central la propriete fonciere a perdu progressivement sa 
place dominante dans I'economie et la societe au profit du 
capitalet, correlativement, la position de la rente fonciere 
a ete progressivement reduite. Ici, au contraire. Intensifi- 
cation des echanges exterieurs dans le cadre d'une specia- 
lisation croissante fondee au depart sur I'exportation par la 
peripheric de produits agricoles exotiques a renforce la 
position dominante de la rente fonciere chaque fois qu'une 
distribution inegale de la propriete du sol, qui existait a 
I'origine ou qui est apparue comme consequence de la 
« commercialisation » de la production, I'a permis. 
Comme, par ailleurs, le capital dominant ici est etranger, 
les profits — exportes — n'apparaissent pas dans la distri- 
bution locale du revenu. La tendance sera done au renfor- 
cement de la place, parmi les revenus « eleves », de ceux 
d'une nature « non capitaliste » — la rente fonciere — 
plutot que de ceux qui caracterisent a proprement parler le 
mode de production capitaliste — le profit du capital. Les 
statistiques courantes de la distribution des revenus n'ai- 
dent pas beaucoup a faire ces distinctions essentielles. 
Cependant quelques rares travaux permettent de les faire. 
En Egy pte, par exemple, les rentes des grands proprietai- 
res fonciers (plus de 20 feddans) sont passees de 31 % du 
revenu agricole en 1914(18 %du revenu national) a 40 %en 
1960 (14 % du revenu national"'). Cette progression tres 
marquee dela rente semble commune au Moyen-Orient 7 *. 
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En Cote-d'Ivoire, les revcnus de la couche sup^rieure des 
planteurs passe de 2,3 milliards de francs C. F.A. en 1950 
(29 % du revenu des planteurs ivoiriens) a 7,6 milliards en 
1965 (37 %)". Or la rente fonciere ne doit pas etre n£ces- 
sairement, comme le profit du capital, « 6pargn6e » en vue 
de I'investissement de modernisation qu'impose la 
concurrence, car elle est un revenu de monopole. Elle peut 
done etre int6gralement d6pens6e ; et elle Test effective- 
ment tres largement en fait. Cette defense est done une 
« defense de luxe » qui se porte. en ce qui concerne les 
biens mat£riels, sur des produits imported et, en ce qui 
concerne les produits d'origine locale, sur des services qui 
nepeuventparessence etre imported : domesticity, servi- 
ces de loisirs, etc... C'est la le seuldomaine veritable oil le 
« dgveloppement »(ici tres particulier)entraine une crois- 
sance plus rapide de la demande « de luxe ». 

L'hypertrophie relative des revenus des classes domi- 
nantes de propri£taires fonciers se traduit 6galement par 
une forte 6pargne liquide, forme moderne — dans un sys- 
teme doming par le capitalisme — de la th£saurisation des 
soci£t£s pr6capitalistes. Cette 6pargne liquide nourrit des 
circuits deplacementsde speculation bien connus, particu- 
lierement 6vidents dans les pays de grande propriety fon- 
ciere (Am6rique latine, Moyen-Orient, Inde) : achats de 
terres (et done concentration grandissante de la propri6t6 
fonciere). construction immobiliere (motived par I'urbani- 
sation), et exportation de l'6pargne. Ainsi en Egypte, entre 
1937 et 1952, les rentes foncieres alimentent la moiti£ de 
l'£pargne privee nationale (les profits de l'entreprise four- 
nissant l'autre moitifi) : cette 6pargne est int6gralement 
investie ou placSedans l'immobilier, la th£saurisation (or 
et comptes en banques) et l'achat de terres" 1 . i 

Du point de vue du rythme et de la structure de 1 ''accumu- 
lation, l'hypertrophie des activity « tertiaires » est tres 
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largement negative. Car la defense, dans un grand nombre 
de ces activity, n'est pas un veritable inveslissement, 
c'est-a-dire un achat de force de travail productive de 
profit, mais seulement un placement (transfert de pro- 
priety) ou une defense courante (transfert de revenu). Ces 
transferts Eleven! le niveau de la consommation globale 
sans contribuer a la formation de plus-value destined par 
fonction essentielle a ('accumulation. L'analyse keyng- 
sienne — qui suppose que tout revenu supplemental est 
affecte partiellement a la consommation et partiellement a 
l'epargne — masque ces differences essentielles dans la 
destination fonctionnelle des differents types de revenu ; 
et peut ainsi assimiler toute forme de defense — meme 
improductive — a un « investissement inducteur ». 

Quant a l'hypertrophie des activitds administratives 
dans les « pays sous-d£velopp£s », elle fait desormais 
partie des lieux communs sur le « sous-ddveloppement ». 
Une analyse qui veut aller au-dela de la simple description 
du probleme doit ici r£pondre a toute une s£rie de ques- 
tions. Au plan global, d'abord, quels sont les rythmes 
compares de la croissance de la depense publique et de la 
base mateYielle de l'economie au centre et a la peripheric ? 
La tendance a la distorsion en faveur des activites adminis- 
tratives est-elle une tendance profonde et ancienne de la 
peripheric (visible a I'epoque coloniale par exemple). ou 
une tendance recente ( en liaison avec les structures politi- 
ques issues de la « decolonisation ») ? D . Cette distorsion 
est-elle plus marquee, a I'epoque contemporaine, a la p6fi- 
pherie qu'au centre ? Toujours au plan global, comment 
cette defense publique est-elle financ.ee ? Quelle est, no- 
tamment, la dynamique de ses sources de financement 
(impots locaux, emprunts locaux et emprunts exterieurs, 
inflation), comparativement a celle du centre ? Au plan 
sectoriel il importe d'analyser la structure comparative de 
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la depense publique a 1 a peripheric e t a u centre (« depe rises 
« productives » et defenses « improductives ») ; comme 
la structure comparative de son financement (quelles clas- 
ses de revenus paient en definitive cette ddpense ?). 

En Egypte" nous avons vu que le taux de croissance des 
services administratifs (4,7 % Tan de 1914 a 1%0) avait &l£ 
beaucoup plus eleve' que celui de la base productive de 
l'6conomie ( 1 ,8 %). A ces defenses se sont ajout£s de tres 
importants investissements, notamment dans I'infrastruc- 
ture de I'irrigation (surtout entre 1882 et 1914). DansPen- 
semble ce sont les exigences du marche mondial (deyelop- 
pement de la culture irriguee du coton) et la scolarisation 
qui ont 6te a I'origine principale de cette Evolution. Toutes 
ces defenses publiques ont 6te rigoureusement financees 
sans inflation ni «aide ext6rieure» qui ne sont apparues que 
dans une periode tres recente (a partirde 1957), dans une 
structure fiscale regressive et immobile, fondle sur les 
droits de douane et les impots indirects. La pression fiscale 
a 6t6 progressivement relev6e, d'un niveau tres faible (de 
l'ordre de 7 % en 1914) a un niveau tres eleve' (de I "ordre de 
30 % en I960). 

Au Maghreb "on constate un relevement progressif de la 
depense publique tant de fonctionnement civil, que 
d'equipement, qui passe, en pourcentages de laproduction 
inteYieure brute, respectivement de 12 % et 4 % en 1880 a 
18 % et 9 % en 1955 en Algene, de 1 1 % et 3 % en 1910 a 
17 % et 8 % en 1955 en Tunisie et de 10 % et 3 % en 1920 a 
12 % et 5 % en 1955 au Maroc. Financed exclusivement 
par des ressources locales jusqu'a la seconde guerre mon- 
diale, la part du financement ext^rieur repr£sente d^sor- 
mais respectivement 40 %, 35 % et 40 % des ressources 
locales pour chacun des trois pays vers 1955. 

En Cote-d'Ivoire les defenses administratives couran- 
tes sont passeesde 12 %duproduit inte>ieurbruten 1950a 
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16 % en 1 965, les defenses publiques d'£quipement de 9 % 
a 7,5 %,l'apportext£rieurnet de31 % des defenses publi- 
ques totales a 18 % a . Pourl'ensembledespaysde l'Union 
douaniere et 6conomique d'Afrique centrale (Cameroun, 
R.C.A., Congo-Brazzaville, Gabon et Tchad) la crois- 
sance du produit par tete, entre 1 960 et 1 968, a 6te de 1 ,9 % 
l'an, tandis que les depenses publiques totales (de fonc- 
tionnement et d'equipement) passaient de 15 a 20 % du 
produit interieurbrut et le deficit des Tresors de 5 a 6 % des 
defenses totales. Nous a vons montr£ comment le transfert 
de valeur de ces pays vers la Mitropole Itait le responsable 
principal de cette Evolution negative, qui est le resultat 
ineluctable de la « specialisation internationale »*. Des 
ph£nomenes analogues caractensent pratiquement tous 
les pays d'Afrique noire actuelle. 

3. — La distorsion enfaxeur des acthites et des techni- 
ques Mgeres. 

Les techniques utilisees, et surtout les branches de 
I'economie les plus d£velopp£es, ne sont pas les memes 
dans les pays « d£velopp£s » et dans les pays « sous- 
d£velopp6s ». Dans ces derniers on constate une distor- 
sion evidente, moins d'ailleurs en faveur des techniques 
.< legeres » que surtout en faveur des branches l£geres de 
l'economief. 

L'orientation particuliere d'un investissement primaire, 
du point de vue de son « intensity en capital ». determine 
un rythme donn6 de croissance du surplus qui agit ainsi sur. 
le rythme de la croissance ult£rieure induite. Le probleme 
est de savoir si l'investissement livr£ a lui-meme. dans les 
conditions particulieresde lintegration internationale des 
economies « sous-d£velopp£es », se dirige dans la direc- 
tion la plus favorable a la maximation du rythme de l'ac- 
cumulation. Le probleme comporte trois aspects : 1°) la 
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question du taux global de l'investissement : quel est le 
m£canisme qui determine le partage du revenu national 
entre la consommation ct l'investissement ? Ce meca- 
nisme, dans les conditions du « sous-developpement », 
d6termine-t-il un partage particulierement favorable a l'in- 
vestissement ? Peut-on, a priori, determiner la part du 
revenu national qu'il serait « rationnel » de consacrer a 
l'investissement ? Autrement dit, jusqu'a quel point la res- 
triction de la consommation est-elle « avantageuse » pour 
la soci6t6 qui veut acc£l£rer le rythme de la formation du 
capital ? 2?) la question du choix des investissements : 
quels sont les mecanismes qui orientent les investisse- 
ments vers une industrie plutdt qu'une autre du point de 
vue de -('intensity en capital, vers I'usage d'une certaine 
technique plutdt qu'une autre ? Quels sont les effets sur le 
rythme du developpement de ces mecanismes fonction- 
nant dans lc cadre des Economies « sous-d£velopp£es » ? 
Peut-on 6tablir. a priori — c'est-a-dire en dehors du mar- 
ch6 — un ordre de priority entre les investissements « uti- 
les » ? 3°) la question de la specialisation internationaledu 
point de vue de l'intensit6 en capital des industries : quels 
sont les mecanismes qui orientent la production d'un pays 
de preference vers l'industrie 16gere en capital, ou au 
contraire vers l'industrie lourde, dans le cas de ('integra- 
tion de ce pays dans le march£ international ? Les r£sultats 
de ces mecanismes particuliers de la specialisation interna- 
tionale, dans le cas des pays « sous-d£velopp£s », sont-ils 
favorables au deVeloppement le plus rapide ? Dans quelle 
mesure l'effort organist d'investissement doit-il s'appuyer 
sur l'6conomie interne et dans quelle mesure doit-il faire 

appel a exchange international ? 

< 

a) La theorie marginaliste et la theorie marxiste de l'inves- 
tissement. 
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La theorie marginaliste et le role dutauxde l'interet dans 
le rythme et t 'orientation du developpement. 

Le marginalisme considere que c'est le taux de l'interet, 
et lui seul, qui determine ('orientation des investissements 
(position theorique). II considere par ailleurs que seul le 
taux d'inteYet librement fixe sur le marche financier est 
capable d'orienter les investissements rationnellement et 
de determiner le rythme de la croissance conforme aux 
preferences individuelles (position doctrinale)**. 

C'est qu'en effet, dans I'optique marginaliste, le taux de 
l'interet ajuste I 'off re a la demande de capitaux. Or le 
recours a des methodes de production plus intenses en 
capital allonge le processus de production et exige un sacri- 
fice du consommateur qui pr£fere systematiquement la 
consommation actuelle a une consommation £gale mais 
future. Le marche financier, grace aux taux de l'interet. 
permet done d'ajuster le partage du revenu entre la 
consommation et I'investissement au taux de depreciation 
du futur. II determine le rythme general du developpement 
conforme aux preferences individuelles. 

Par ailleurs, le taux de l'interet determine, outre le 
rythme general de la « formation de I'epargne ». la reparti- 
tion optimale des investissements entre les branches de la 
production et le choix optimal des techniques de produc- 
tion. C'est le taux de l'interet qui assurerait que dans 
aucune branche on n'investira des capitaux au-dela du 
point oil I'accroissement de la productivite resultant de 
I'investissement additionnel y sera inferieur a ce qu'il serait 
dans d'autres branches. L'interet ne serait, en effet, pas 
seulement la mesure de la preference pour le present, il 
serait aussi la mesure de la productivite marginale en va- 
leur du facteur capital. II s'agit ici de la productivite margi- 
nale en valcurdu capital car, pource qui est de la producti- 
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vit£ physique de ce facteur, elle est maximale quand 1' int6- 
ret est nul, I'allongement de la p£riode de production, 
c'est-a-dire le recours a une technique plus « capital 
using » (plus « Joiirde ») efant, d'apres Bohm-Bawerk, 
toujours physiquement avantageux. C'est ppurquoi cer- 
tains 6conomistes preconisent l'annulation de l'interet 
pour rendre la productivity reelle maximale". Done, en 
rlalitl, la productivity en valeur de ce « facteur » ne pro- 
vient de rien d'autre, justement, que de la preference sys- 
tematique des individus pour le present. Le capital n'est 
rien d'autre que du travail cristallise dans un 6quipem ent et 
utilise 1 dans la production a une date posteYieure a celle qui 
a vu sa fabrication. Bohm-Bawerk et Fisher ont £chou£ 
dans leur tentative d'etablir l'interet sur une base ind6- 
pendante de la preference pour le present". 

La theorie orthodoxe conduit a raffirmation que le re- 
cours a T« epargne forcee » en vue d'accel6rer le deVelop- 
pement est a la fois nuisible et impossible parce que 
contraire au. niveau de la preference des consommateurs 
pour le present. Toute politique monef aire visant a main- 
tenir bas le niveau de l'interet, de facon a favoriser Pin ves- 
tissement et a accelerer le rythme du d6veloppement, est 
done neutralised par les consommateurs eux-memes qui 
finissent parselasserd'epargner. De la meme facon toute 
politique d'investissements publics forcee est neutralised 
parl'inflationlorsqu'elle vaau-deladu « d£sir » d'6pargne 
des individus. 

Autrement dit, l'orientation libre des investissements 
« maximise » la satisfaction. Tous les « plans » doivent 
tenir compte de cette r£alit£ profonde. Les investisse- 
ments publics doivent etre dirig6s vers les productions les 
plus rentables du point de vue de l'entrepreneur. Entre 
plusieurs techniques possibles il faut choisir celle qui 
maximise le profit sur un march6 libre, compte tenu de 
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l'interet des capitaux. Allais a d£ploy£ un effort considera- 
ble pour etablir que le « rendement social optimum » exige 
l'orientation de l'investissement des capitaux en fonction 
de la rentabilfte. Le raisonnement, qui prend I'allure d'une 
demonstration d'un theoreme mathematique, estpourtant 
enf erme dans un cercle vicieux. II est ev idem que la « sa- 
tisfaction » des individus depend essentiellement de leur 
revenu et celui-ci en partie de l'orientation des investisse- 
ments et du rythme general de 1'accumulation, et en partie 
d'un phdnomene tout a fait exterieur aux conditions du 
marche. financier : la force contractuelle qui oppose sala- 
ries et entrepreneurs et qui determine le niveau des salaires 
reels. Nogaro" a montre tres clairement le vice fondamen- 
tal de toute l'economie marginaliste, quiconsidere la seule 
demande comme constituant le fondemcnt de la va- 
leur. 

Dans les conditions du « sous-developpement » les 
branches et les techniques choisies resteront done plus 
legeres en capital que dans les pays avances ou le facteur 
capital est relativement moins rare, le travail moins abon- 
dant et pour cela mieux remun6re. L'option en faveur des 
productions les plus legeres en capital est defendue par la 
grande majorite des economistes". C'est essentiellement 
parce que l'agriculture elle-meme est du point de vue de 
I'intensite en capital une activity legere que de nombreux 
economistes defendent la priorite du developpement agri- 
cole. C'est essentiellement parce que la production margi- 
nal resultant d'une utilisation supplemental de capital 
est plus grande dans l'investissement leger que celui-ci doit 
etre prefere a l'investissement lourd. Polak donne l'exem- 
ple del'Inde oil un atelier monteavec un in vestissementde 
trois cents roupies par ouvrier donne un rendement de 
deux cents roupies par travailleur tandis qu'un atelier 
monte a I'aide de mille deux cents roupies par tete (4 fois 
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plus) ne rend que six cent cinquante roupies par ouvrier 
(soit 3,2 fois plus seulement). 

L'opposition a la tendance majoritaire dans-la literature 
marginaliste est conduite par Kahn qui reproche a ses 
adversaires d'avoir confondu la productivity marginale 
d'un investissement avec sa productivity marginale sociale 
c'est-a-dire d'avoir neglige les Economies que l'investis- 
sement plus lourd peut permettre d'obtenir dans d'autres 
branches. La productivity marginale sociale peut etre ne- 
gative si par exemple cet investissement arrache a d'autres 
productions des travailleurs indispensables ou s'il rem- 
place par des machines une main-d'oeuvre moins couteuse 
qui ne trouve pas ailleurs un meilleur emploi. Par contre la 
productivity marginale sociale d'un investissement lourd 
pcu rentable pour l'entrepreneur peut etre tres grande si 
par exemple elle permet une tres forte augmentation de la 
production grace a la mise en oeuvre de ressources naturel- 
les totalement inemploy£es. 

Enfin l'6change international 6tant 6minemrrient favo- 
rable aux deux parties les pays « sous-d6veloppes » ont tout 
inteYet a se specialiser dans les productions pour lesquelles 
ils sont mieux doues c'est-a-dire dans les productions oil le 
facteur relativement le plus abondant — done le moins cher 
— ici le travail, est le plus intensement utilised Tel est le 
point de vue quasi officiel et general. 

La critique marxis'te de la iheorie marginaliste de I'inves- 
tissement. 

Comme toutes les analyses construites dans le cadre de 
la theorie de I'equilibre general, la theorie marginaliste de 
I'investissement s'enferme dans un cercle vicieux. II est 
Evident que le niveau de la preference pour le present d'un 
individu depend de la taille de son revenu. Or la figure 
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generate de la distribution du revenu depend elle-meme, en 
partie du moins, du taux de l'interet et de I'orientation de 
l'investissement qu'il determine. Ce taux ne semble done 
nullement determiner un partage du revenu national entre 
la consommation et l'investissement conforme aux prefe- 
rences individuelles. Ou plutot il faut pr^ciser qu'il deter- 
minerait un partage du revenu national essentiellement 
conservateur dans ce sens qu'il assurerait une certaine 
orientation des investissements a venir conforme au ni- 
veau de la depreciation du futur determinee elle-meme par 
la distribution des revenus engendree par I'orientation des 
investissements passes. II n'y a done la rien qui puisse etre 
qualifie de rationnel. On ne s'etonnera pas dans ces condi- 
tions que cette theorie qui amene a consider er I'etat actuel 
des choses comme optimum paraisse dans les pays 
« sous-developpes » incapable d'inspirer une politique de 
developpement acceiere. 

Le taux de l'interetjoue-t-il vraiment le role decisif dans 
la determination du volume global de l'investissement et 
dans 1' orientation des capitaux ? La reponse a cette ques- 
tion nous parait devoir etre fondamentalement negative. 
En premier lieu le taux de l'interet est tres variable — 
determine dans I'immediat par des conditions monetaires 
— de sorte que des ecarts existent tou jours entre ce taux 
monetaire et le taux « naturel » de Bohm Bawerk et de 
Wicksell. Ce sont ces ecarts qui determineraient en fait le 
volume global de l'investissement et son orientation, si 
Ton acceptait la these marginaliste pour ce qu'elle a d'es- 
sentiel, a savoirladeterminationdel'investissement global 
et son orientation par le taux de l'interet. Or, les inves- 
tissements une fois faits demeurent. En second lieu lesfaits 
d'evidence montrent qu'au niveau meme des apparence ce 
n'est pas le taux de l'interet qui joue le role moteur dans 
l'investissement mais le profit dont I'existence meme est 
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niee par le marginalisme. Dans la methode statique du 
marginalisme on se situe a un instant du d£veloppement 
economique. A cet instant le volume du capital, consider 
comme la masse des instruments de production cxistants, 
est donne. Le seul probleme est alors de savoir comment 
utiliserce capital au mieux. Mais dans une optique dynami- 
que le probleme est tout different. L'hypothese d'un stock 
de biens d'equipement herite doit etre abandonnee. Cette 
hypothese doit etre remplacee par la constatation que la 
nation dispose de certaines richesses naturelles connues, 
auxquelles il faut ajouter I'equipement herite, d'une part et 
la main-d'ceuvre d'autre part. La seule richesse finale de la 
societe est, outre la nature, I'homme et son savoir (les 
connaissances techniques). La seule question qui se pose 
est de savoir quelle utilisation sera faite de cette main- 
d'ceuvre, dans quelle proportion elle doit etre consacr^e a 
I'equipement du pays et dans quelle proportion elle le sera 
a la production finale. 

Dans le cadre du mode de production capitaliste ce par- 
tage est determine 1 par le niveau du salaire r£el (le taux de la 
plus-value) et non par la preference pour le present des 
individus. 

Comment en effet Bohm Bawerk s'y prend-il pour prou- 
ver que le partage de la production entre ces deux grands 
secteurs est conforme aux « preferences individuelles 
pour le temps » ? Bohm Bawerk part du principe que 
I'usage plus intensif de « biens capitaux » permet tou jours 
d'augmenter la production mais exige parallelement un 
allongement de la « periode de production ». Ce principe a 
ete ulterieurement mis en doute et a fait I'objet de polemi- 
ques, sans fin. II semble cependant que.la discussion doive 
etre consideree aujourd'hui comme close. Kaldor* a en 
effet bien montre que la longueur du detour de production 
n'est ricn d'autre qu'unc facon de mesurer « 1'intensite 
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capitalistique » de la production. Le point entre les deux 
m£thodes a ete tres difficile a 6tablir parce que la concep- 
tion Bohmienne de la duree de la production est fort origi- 
nate. Or cette duree est dans ce sens pratiquement impos- 
sible a mesurer parce que les defenses de production e t les 
recettes s'enchainent les unes les autres sans disconti- 
nuity. La « longueur du processus de production » est une 
maniere gauche de dire ce que I'expression marxiste de 
composition organique du capital dit plus clairement. Dans 
ces conditions ('affirmation de Bohm Bawerk n'est pas 
difterente de celle de Marx a savoir que les techniques les 
plus lourdes en capital sont aussi les plus productives. 
Mais la suite du raisonnement de Bohm Bawerk parait 
moins pertinente. Puisque plus le processus de production 
est long plus il est productif , la production de biens « in- 
termediates » devrait se developper a l'infini. Evidem- 
ment a un moment donne les connaissances humaines sont 
limit£es ". il existe done une'mlthode « la plus longue et 
pour cela la plus productive » . On devait tou jours y recou- 
rir. Or il n'en est rien. Pourquoi ? Parce que. nous dit 
Bohm Bawerk. en vertu de la depreciation du futur. bien 
que le volume physique de la production puisse etre 
augment^ indefiniment a condition d'allonger la duree de la 
production, la valeur de cette production, de plus en plus 
volumineuse mais aussi de plus en plus eloignee, croit 
d'abord puis decroit, de sorte qu'il existe une duree de 
production optimum. Mais pour cela ne faut-il pas suppo- 
ser a priori que le taux de depreciation du futur est plus 
eleve que le taux d'accroissement de laproductivite physi- 
que quand on allonge le processus de production ? S'il 
venait a ne pas en etre ainsi, plus la p£riode de production 
serait longue plus le produit serait grand (malgre la depre- 
ciation du futur). Pour sortir de cette difficult^ Bohm Ba- 
werk avance alors une autre proposition : cette periode ne 
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peut etre allong^e indeTiniment parce que les moyens de 
subsistance n£cessaires aux travailleurs qui construisent 
les instruments de production doivent etre produits. Mais 
que signifie cette nouvelle proposition ? Que la population 
toute entiere peut etre partag£e en deux categories : I'une 
se consacrant a la production de biens de consommation, 
I'autre a l'equipement du pays. La proposition nouvelle de 
Bohm Bawerk, pleine de bon sens, signifie en definitive 
qu'on ne peut pas require la fraction de la population 
consacree a la production finale en deca d'un certain chif- 
fre assurant le strict minimum des « subsistances » a l'en- 
semble de la population. Le rythme du dlveloppement 
apparait alors dieted fondamentalement non pas du tout par 
le taux de la depreciation du futurmais simplement parte 
niveau du salaire reel. 

Que se passe-t-il lorsque le salaire augmente dans une 
entreprise ? Le prix de revient de I'entrepreneur a 
augmente. Ce dernier tente done de ramener ce cout a un 
niveau plus bas lui assurant la remuneration normale de 
son capital en introduisant des methodes de production 
plus « capital using ». done plus productives. Ceci se 
passe sur un plan micro-economique. Quel est l'effet 
macro-economique de ce recours a une technique plus 
moderne ? D'une part I'usage relatif plus intense de ma- 
chines permet une production finale inchangee avec moins 
de travail total (passe et present). L'usage plus grand de 
machines entraine done le chomage. Par la meme une 
limite est mise a I'eievation du salaire reel. D'autre part cet 
usage relatif plus grand de machines se traduit pax un 
partage de la population occupee plus favorable a la pro- 
duction de biens d'equipement. Bien que le pourcentage de 
la population active occupee dans la production finale ait 
diminue, le volume de cette production a augmente. La 
demande de biens f inaux qu i a augmente (grace a l'augmen- 
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tation du salaire rlel) peut etre satisfaite. Telle est ['ana- 
lyse de Marx. 

Courtin et J. Robinson" pr6tendent que la remuneration 
du travail agissant de la meme facon sur la valeur des 
moyens de production et sur celle des biens de consomma- 
tion le taux du salaire ne determine pas le choix de techni- 
ques plus ou moins intenses en capital. Ce type de raison- 
nement fait abstraction de la dynamique du comportement 
de ('entrepreneur en reponse a des variations du salaire. 

Ainsi done pris dans ses propres contradictions Bohm 
Bawerk a retrou ve la proposition de Marx reliant le rythtne 
de ('accumulation au taux de la plus-value qui mesure le 
rapport de force entre les ouvriers et les capitalistes. Plus le 
salaire-reel est bas, plus la fraction de la population consa- 
cree a la production de biens de consommation peut etre 
faible et done plus la fraction de la population consacree a 
l'equipement peut etre forte. Mais en meme temps, plus le 
salaire reel est bas, plus la technique employee est primi- 
tive et plus la main-d'eeuvre totale (directe et indirecte) 
necessaire a l'obtention d'un volume de production donne 
doit etre nombreuse. 

En ce qui concerne la distribution des capitaux entre les 
differentes branches, Marx analyse le mecanisme par le- 
quel la concurrence oriente l'investissement. C'est le pro- 
bleme de la transformation de la plus-value en profit, de la 
valeur en prix de production. Dans un monde ou la com- 
position organique du capital est variable d'une industrie a 
l'autre, la masse de la plus-value engendree par une masse 
egale de capital est done variable d'une branche a l'autre de 
l'activite (si on suppose que le taux de la plus-value est le 
meme partout). Les capitaux se dirigeront done vers les 
industries les plus legeres oil le taux du profit est originel- 
lement plus eieve. lis determineront ainsi une baisse du 
prix au-dessous de la valeur cl la fixation du prix au niveau 
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du « prix de production » assurant a tous les capitaux une 
egale remuneration. Etudiant les conditions dont depend 
finalement le taux du profit, Marx decouvre que ce taux est 
proportionnel au taux de la plus-value et inversement pro- 
portionnel tant a la composition organique qu'a la duree de 
la rotation du capital ". La vitesse moyenne de la rotation 
du capital dans la conception marxiste n'est pas autre 
chose que la moyenne ponderee des durees de rotation des 
diffeYents elements du capital. Ces durees de rotation qui 
ne sont rien d'autre que les longueurs de temps pendant 
lesquelles ces elements sont immobilises dans la produc- 
tion dependent des delais de fabrication et de circulation 
des marchandises. Le progres technique se traduit genera- 
lement par l'allongement de la periode de rotation du capi- 
tal total avance. On- retrouve la la proposition de Bohm 
Bawerk en partant de definitions qui sont infiniment plus 
efllcaces pour decrire la reality. 

Ces preoccupations, abandonnees par le marginalisme 
quine s'est interesse quetrespeu al'analysedu profit, ont 
ete remises en honneur par J. Robinson dans son etude sur 
la concurrence imparfaite. Cet auteur relie le niveau du 
salaire r£el determine par I'^tat de la force monopolisatrice 
relative des deux parties contractantes. Elle retablit ainsi le 
pont entre le « taux de la plus-value » et le partage de la 
production totale entre la construction de biens capitaux et 
la production dc biens f inaux. Le marginalisme, en concen- 
trant toute l'attention sur I'interet et en negligeant une 
donnee aussi essentielle que celle du salaire reel, a eloigne 
la theorie economique dc la realite sociale. 

b)Laj>roductivitedesinvestissementsditpointde\'uedela 
sociele. 

Pour la societe. le seul probleme a resoudrc est done, on 
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I'a vu, le partage de la main-d'ceuvre entre la construction 
de I'dquipement et la production finale. II s'agit d'assurer 
un partage permettant le maximum de production finale 
compte tenu du rythme du deVeloppement estimd souhai- 
table. La nature, le stock des biens herites du passd, favo- 
risent cette production, mais la societe ne peut agir sur ces 
donnees. II s'agit seulementd'utiliserau mieuxces riches- 
ses pourobtenir le rdsultat souhaite. Or, les resultats d'une 
methode de gestion economique se situant sur le plan de la 
rationnalite sociale des investissements sont diffdrents de 
ceux que le mdcanisme de la recherche du profit immediat 
par I'entrepreneur isold entraine. 

L' attitude del'* entrepreneur rationnel » dans le mode de 
production capitaliste. 

S'agissant du remplacement possible de la main- 
d'ceuvre par des machines, I'entrepreneur, dans le mode de 
production capitaliste, compare la ddpense d'achat sup- 
plementaire de machines a I'economie des salaires. En rea- 
lity il ne compare pas le prix brut des machines aux salai- 
res. Les termes de la comparaison sont d'u ne part la valeur 
actuelle de ces machines compte tenu du « prix du temps » 
et d'autre part la valeur actuelle (c'est-a-dire escomptde au 
taux courant de l'intdret) des salaires a ddbourser tout au 
long du processus de production. Mais pour la clartd de 
I'exposd, ce second probleme sera examind sdpardment 
plus loin. On fait ici abstraction du taux de I'intdret. Au- 
trementdit on suppose qu'il est nul, qu'il n'intervient pas. 

Or si Ton se place d'un point de vue social on doit 
raisonner en termes diffdrents. La machine elle aussi doit 
etre produite. Le seul critere rationnel pour la socidtd 
semble done etre I'dconomie globale de travail que son 
usage permet dans la production d'un bien. Evidemment 
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pour mesurer cette dconomie globale de travail, il faut tenir 
compte de la consommation relative de « richesses natu- 
relles - que lesdeux mdthodes exigent et du temps n£ces- 
saire dans les deux cas pour produire le bien deTini. Ces 
deux problemes seront examines plus loin. 

En tout cas les deux m£thodes de calcul aboutissent a 
des r£sultats qui sont diffeients parce que le calcul de 
1'entrepreneur isole tient compte de la distribution du re- 
venu net en salaire et profit, distribution qui depend de la 
force relative des forces sociales en presence. Une modifi- 
cation dans ce rapport de forces rend done rentables cer- 
tains investissements jusque-Ia non Iucratifs. Pourtant une 
modification dans ce rapport de force rie change rien aux 
quantitls de travail total (direct et indirect) que les deux 
m£thodes exigent pour produire un certain volume de la 
production compte tenu de la consommation relative de 
richesses naturelles et du temps ngcessaire pour produire 
dans les deux cas le produit en. question. 

Quand done meme le taux de l'inte'ret serait nul la m£- 
thode d'investissement basee sur le calcul de la producti- 
vity marginale individuelle compare des techniques de 
production donnerait des resultats dirKrents de celle basee 
sur le calcul de la productivity socialede I'investissement. 
Comme Kahn l'a signaled I'usage que la socilte' peut faire 
de la main-d'eeuvre libe>6e par l'introduction d'une ma- 
chine n'est pas pris en consideration par les £conomistes 
marginalistes. 

Le role du temps dans I' organisation sociale de la produc- 
tion. 

II est Evident qu'un calcul rationnel du point de vue 
social ne peut pas n£gliger le facteur « temps ». Mais 
peut-on considerer comme rationnelle la mesure de I'im- 
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portance de cet element par un taux de l'interet dont les 
fluctuations dependent au demeurant de conditions mone- 
taires tout a fait secondaires et dont le niveau moyen est lie 
a un element tout aussi peu « rationnel » que ne Pest un 
rapport de force determine par la distribution de la pro- 
priete ? 

Lc « pri.x du temps » doit determiner le rythme general 
du developpement, en d'autres termes le partage des 
forces productives entre la production de biens « interme- 
diates » et la production de biens « finaux ». Si Ton ne 
j.'eut pas laisser la « depreciation du f utur » etre appreciee 
par les individus parce que le niveau de cette depreciation 
depend du niveau de la production globale et du partage de 
ce revenu global et que Ton desire precisement modifier la 
situation sur ce plan, il n'y a qu'une solution possible : 
('appreciation du rythme du developpement par la collecti- 
vite. Dans les pays « sous-developpes » le niveau « natu- 
rel » de la depreciation du futur rend impossible I'accelera- 
tion de la croissance. Dobb ■ a parfaitement montre 
comment ce taux de ['accumulation doit etre decide par la 
collectivite. Le dogme que les pays peu developpes doi- 
vent se limiter aux investissements legers repose sur l'hy- 
pothese d'un stok de biens d'equipement herites du passe. 
Or 1'utilisation de la main-d'ceuvre dans la production des 
biens d'equipement vise a augmenter ce stock. Dans un 
pays riche en iravailleurs il y a tout interet a consacrer une 
forte partie de la main-d'ceuvre a la production de biens 
d'equipement car cette activite permet une production 
moyenne de biens de consommation plus forte. II faut 
absolument atteindre un rythme de croissance de la pro- 
duction plus accelere si Ton veut pouvoir sortir du cercle 
vicieux dela ■< pauvreteencapitaux». Etpourcela il n'y a 
qu'un seul moyen : consacrer le surplus de main-d'ceuvre 
que l'on peut degageraujourd'hui a la construction d'equi- 
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pcments qui serviront a Elever dans des proportions impor- 
tantes le niveau de la production de demain. Le « taux 
d'Economie » d'un investissement par rapport a un autre, 
c'est-a-dire le rapport entre I'Economie totale de travail 
(directe et indirecte) obtenue par le choix d'une variante 
plutot qu'une autre et I'importance de I'investissement 
necessite par la variante choisie constitue un critere qui 
permet de tenir compte du facteur « temps » sans passer 
par I'intermediaire du taux de I'intEret et de la rentabilitE 
individuelle dEformante" . La comparaison entre les Eco- 
nomies totales directes et indirectes rendues possibles par 
une variante relati vement a une autre se situe a la fois sur le 
terrain de I'Economie entiere et sur une pEriode donnee, 
Parailleurs la planification peut tenir compte d'autres Ele- 
ments temporels tels que la desuetude a venir, la durEe de 
la pEriode de construction, la mobility relative des moyens 
de production etc. Dans le calcul simple de I'entrepreneur 
en fonction du taux de I'intEret tous ces Elements n'inter- 
viennent pas. TIs constituent cc que Ton appelle le risque 
Economique. L'entrepreneur qui a sous-estimE la rapidite 
de la desuetude de I'equipement qu'il choisit payera ccrtes 
se's fautes dans I'avenir mais c'est la sociEtE qui supporte 
en definitive le cout des erreurs passEes de I'investisse- 
ment. 

Bien souvent ce taux d'Economie est supErieur dans 
I'investissement lourd qui parait ainsi souhaitablc. Mais il 
faut souligner qu'il n'en est pas ainsi automatiquement. 
Dobb a bien Etabli que la pEriode de production plus courte 
permet parfois d'obtenir un nouvel accroissement de la 
production en rEinvestissant I'excEdent a une date plus 
rapprochEe (et par suite plus frEquemment). Or. il faut 
remarquer que plus le salaire est bas, plus la pEriode courte 
est relativement avantageuse puisque le profit rEinvesti 
plus souvent est d'autant plus grand que le salaire est bas. 
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C'est ainsi que dans les pays « peu d6velopp6s » certains 
investissements tr£s lagers — dans l'agriculture notam- 
ment — (construction de digues en terre, usage d'engrais, 
etc.) peuvent se reveler tres rentables pour la societe. Mais 
en general, meme dans ces pays, I'investissement lourd 
n'est pas a rejeter. Au contraire, car, bien que la faiblesse 
de la consommatiuon rende tentante une augmentation 
immediate de celle-ci, l'effet sur la productivity d'un ac- 
croissement donne du stock relativement faible des £qui- 
pements est extremement important. Tandis que l'analyse 
marginaliste s'attache a l'effet imm£diat de I'investisse- 
ment, Dobb met en lumiere son effet cumulatif. Cette 
optique, qui permet de comparer deux investissements du 
point de vue, non pas de leur effet instantane, mais du point 
de vue de leurs r£sultats au bout d'une periode de temps 
aussi longue que l'£tat des connaissances humaines le 
permet, est indispensable lorsque Ton aborde le probleme 
du d£veloppement voulu consciemment par la collectivity. 

L'liorizon de l'analyse : I'avantage court et I'avantage 
hmg. 

Au chapitre du choix des techniques de production, la 
th£orie courante fait done appel, comme presque tou jours, 
a un type d'analyse marginaliste dont la figure I donne 
l'illustration. Une production donnee P peut etre obtenue 
indiffeiemment avec diff ^rentes combinaisons du facteur 
travail — dont la quantity Test en abscisses — et du facteur 
capital — K etant en ordonn6es. S'il n'y a pas d'6conomies 
de dimensions, chaque technique est representee par une 
droite passant par l'origine dont la pente est d'autant plus 
forte que la technique est « lourde » (« labour saving » et 
« capital intensive »). Si les remunerations des facteurs — 
le taux des salaires « s » et l'interet du capital, amortisse- 
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ment inclus, « i » — sont donn£es et representees par les 
droites en pointings — dont la pente est d'autant plus forte 
que le capital est relativement abondant et peu couteux — 
on pourra choisir entre les diff£rentes techniques possibles 
celle qui, avec un stock donn£ de facteurs de la production, 
pond£r£s selon leurs remunerations relatives, permet de 
maximcr la production immediate. 

FIGURE I 




Illustration : 

Situation a (pays sous-developp£s) . . s = 3 '; i = 25 % 

Situation b (pays d£velopp£s) s=5;i = l5% 

Technique l£gere (1) : T = 50 ; K = 1 000 
Technique lourde (2) : T = 40 ; K = 1 200 
Couts de production d'une unite : P = Ts + Ki 
al P = 400 a2 P = 420 
bl P = 400 b2 P= 380 
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Situation d'indifferencc : s = 4 ; i = 20 % 
PI = 400 et P2 = 400. 

Le « degre capitalistique » qui caracterise chaque tech- 
nique de production est mesure' par le rapport K/T, la 
productivity du capital par P/K et celle de travail par 
P /T : ces rapports — exprimes en quantites physiques — 
representent par exemple respectivement : I'investisse- 
ment necessaire (en milliers d'unites monetaires de valeur 
constante) par emploi, la production (a prix constants) par 
million investi et la production parouvrier-an. Parailleurs, 
evidcmment, ces trois rapports sont lies par la relation : 
K P P 

T T K 

La mise en ceuvre d'une technique plus avancee, carac- 
terisee par une intensite capitalistique K /T plus elevee, est 
accompagnee d'un relevement de la productivite du travail 
P/T. Dans ces conditions, deux cas possibles se presen- 
tent. 

Premier cas : 1 'amelioration de la productivite du travail 
est moins que proportionnelle a I'accroissement de I'inten- 
site capitalistique. Dans ce cas la productivite du capital 
diminue. Nous sommes dans I'hypothese classique illus- 
tree par la figure I : si, pour produire une unite physique de 
P, on peut employer moins de travail, il faut necessaire- 
ment utiliser davantage de capital. 

Deuxieme cas : I'amelioration de la productivite du tra- 
vail est plus que proportionnelle a I'accroissement de I'in- 
tensite capitalistique. Dans ce cas evidemment la produc- 
tivite du capital est elle aussi amelioree. Cela signifie que 
Ton ne se deplace pas de A en B sur un polygone convexe 
par rapport a I'origine comme en I mais que Ton se rappro- 
che de I'origine de A en C comme dans la figure II. 

Le choix entre les techniques A et B, seul etudie par la 
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th£orie, que l'on appelle le choix entre des techniques 
« efficaces », dependra des remunerations relatives, s et i. 
Par contre le choix entre A et C ne depend pas de ces 
remunerations, la technique A est dite « inefficace ». Le 
progres technique se manifeste sous l'une ou I'autre de ces 
deux formes. 

Quelle politique doit-on preconiser dans un pays 
« sous-developpe » frappe d'un « chomage structurel » 
important, autrement dit si le capital constitue le « facteur 
limitatif » de la croissance tandis que le travail est disponi- 
ble en quantites illimitees ? 

Evidemment, comme toujours, les techniques plus « 16- 
geres » mais « inefficaces » au sens defini ci-dessus, doi- 
vent etre eiiminees. Parmi les techniques « efficaces » on 
preconise tres souvent de choisir celle qui economise au 
maximum le facteur rare, done maximise la productivite du. 
capital P/K. II revient au mdme de dire la technique la plus 
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•< legere » (celle qui minimise K/T) parmi toutes les tech- 
niques « efTicaces » possibles (c'est-a-dire situ^es sur un 
polygone convexe). Le choix d'un prix de reference nul 
pour le salaire conduit systematiquement a de telles prefe- 
rences, puisque, dans Tequation du cout P = Ts + Ki, 
l'element Ts est annule, et qu'alors minimiser P revient a 
maximiser P = K pour un taux i donne. 

Ce mode de raisonnement est tres discutable, meme 
dans l'hypothese ou le facteur travail serait effectivement 
disponible en quantit£sillimit£es. Car, entre differentes 
techniques « efficaces », une technique moins legere peut, 
au taux des remunerations effectives des facteurs, per- 
mettre de degager un « surplus », qui, affecte a 1'investis- 
sement, conditionne la croissance ulterieure. Or, le calcul 
fonde sur un prix de reference nul pour le salaire ^limine 
cette alternative puisque cela revient a n^gliger le fait que, 
dans la realite, des salaires sont distribues qui, affectesa la 
consommation, reduisent la capacite de la nation de dega- 
ger un surplus affecte a linvestissement. 

Dans I'exemple ci-dessous la technique « lourde » 2 est 
preferable, par l'importance du surplus qu'elle permet, 
meme dans un pays sous-developpe : 
Technique legere (I) T = 50 K = I 000 
Technique lourde (2) T = 40 K = 1 200 
Taux de remuneration des facteurs : s = 16 ; i = 20 %. 
Cout de production : 

— Avec la technique (1) P = 1 000 

— avec la technique (2) P = 800 (Surplus S =120). 
II est done impossible de preconiserun choix rationnel du 
point de vue de 1 'acceleration de la croissance sans intro- 
duire cette notion de « surplus ». 

La premiere regie sera que la technique la plus lourde 
reste preferable — fut-ce en pays « sous-developpe » 
frappe de « chomage structurel » — tant que 1'ameiiora- 
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tion de la productivity du travail qui I'accompagne repr£- 
sentera une remuneration suffisante du capital suppld- 
mentaire mis en ceuvre. Dans l'exemple precedent tant que 
le surplus S est superieur a 20 % du capital suppldmentaire 
a mettre en ceuvre (K - I 000), la technique plus lourde est 
avantageuse. 

Mais il faut aller plus loin. Si le surplus S est la source du 
financement de la croissancc, il faudra choisir les techni- 
ques avancces tant que ce surplus, r£investi, permet une 
croissance a un taux au moins dgal a celui de la croissance 
planifile. 

L'appareil statique d'analyse marginaliste de-crit consti- 
tue un instrument peu efficace pour I'analyse dynamique 
fondle sur la notion de surplus. La m£thode nous dit en 
effet comment maximer la production immediate avec un 
stock de facteurs donnes. Elle ne nous renseigne pas sur la 
dynamique de la croissance entrafnee par tel ou tel choix. 
C'est pourquoi nous allons maintenant examiner d'une 
autre maniere ce dernier probleme. 

Sur la figure III on represente en ordonndes negatives 
I'emploi El dans la branche I de production des biens de 
production, en abscisses I'emploi EII dans la branche II de 
production des biens de consommation, en ordonnees po- 
sitives la production P de biens de consommation". 
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FIGURE III : 




Le surplus disponible au depart, provenant du passe\ 
permet d'employer l'annee I un nombre 01 1 de travail- 
leurs dans la branche I, si les techniques de production 
dans cette branche sont rigides (cette hypothese peut etre 
lev£e plus tard). L'emploi OE 1 1 dans la branche II d£pen- 
dra de ('intensity capitalistique des techniques choisies 
pour cette branche : il sera d'autant plus grand que cette 
intensity sera faible. La production P depend a la fois de 
l'emploi E 1 1 et de la productivity du travail dans la bran- 
che II. On associe a chaque niveau d'emploi E 11 une 
droite p dont la pente, qui mesure cette productivity, sera 
d'autant plus forte que la technique est plus lourde. 
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Les points P, cte.crivant le niveau de la production de 
biens de consommation obtenue avec des niveaux d'em- 
ploi E 1 1 et les techniques qui leur sont associees, sont 
situls sur une courbe indiqule dans la figure IV. Sur la 
figure V la droite W repr^sente le salaire global paye dans 
la branche II, proportionnel a I'emploi Ell. la pcnte s de 
cette droite W mesurant le tiuix des salaires. 

FIGURES IV el V : 
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La courbe P presente un maximum en Pm, tandis que le 
point PM de tangence entre cette courbe et une parallele 
mobile a W est tel que le segment PM WM est maximum. 

Si I'objectif de la politique economique est la maxima- 
tion de la production immediate, on choisira la technique 
correspondant au point Pm. Mais si cet objectif ,est la 
maximation du taux de croissance, on choisira neqessai- 
rement une technique moins I6gere, correspondant au 
point PM. 
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Le surplus suppl£mentaire maximum PM WM, report^ 
au temps 2 sur l'axe des ordonn6es negatives de la figure III 
permettra au temps 2 d'employer dans la branche I un 
nombre OI 2 de travailleurs plus grand que Ol. 

Plus le taux des salaires s est faible, plus le point PM se 
rapproche de Pm. Mais ces deux points ne sont confondus 
que dans l'hypothese d'un calcul fond6 sur un prix de 
reference du salaire nul, auquel cas W se confond avec 
l'axe des abscisses. 

La competition pousse les entrepreneurs a choisir la 
technique qui maximise le surplus. C'est pourquoi sans 
doute dans la vie 6conomique, dans le monde des affaires 
modernes, les choix ne sont pas aussi difterents dans les 
pays « sous-d£velopp£s » de ce qu'ils sont dans les pays 
industrialists. Tres souvent lorsque des choix' differcnts 
sont op£r£s, c'est davantage pour des raisons de dimen- 
sions (en relation avec la taille du marche) que pour des 
raisons de niveau des salaires. En tout cas ces choix sont 
presque toujours — et heureusement — tres eloigned de 
ceux que commanderait un calcul fond£ sur un prix de 
reference nul pour le salaire. Cela fait apparaitre le pro- 
bleme du « choix des techniques » comme largement un 
faux probleme, comme il en est souvent avec le margina- 
lisme. Le vrai probleme est celui du choix des branches 
(l£geres ou lourdes) et non des techniques. 

Cependant il est vrai que le niveau bas des salaires dans 
les pays sous-d£velopp£s entretient une facility negative en 
ce qui concerne le choix des techniques. La tranquillity 
paresseuse, la resistance a I'innovation sont des forces 
r£ellesqui se manifestent a l'int6rieur de l'entreprise. L'ai- 
guillon d'une progression des salaires peut inciter l'entre- 
prise a sortir de la lethargic. L'expeYience montre que cet 
aiguillon est souvent le meilleur moyen d'obliger a des 
choix plus efficaces. le b£n£fice de ce choix £tant alors 
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partage entre les salaries et la nation (tant que l'augmenta- 
tion des salaires n'absorbe pas tout le surplus S, et que la 
partie non distribute de ce surplus est investie). 

Le surplus S peut en effet etre affecte' int£gralement a 
l'investissement, ou etre consomme 1 en tout ou en partie, 
soit par les entrepreneurs dont il constitue le profit, soit par 
les travailleurs qui obtiennent un relevement des salaires, 
soit encore par les consommateurs si la concurrence oblige 
a une reduction du prix du produit. 

Si Ton envisage que la croissance du taux «js » des 
salaires est l'objectif final du d£veloppement, on cherchera 
a assurer parallelement la croissance du surplus S et celle 
des salaires s. Etant donn£ que le surplus S disponible pour 
l'investissement croitra d'autant moins vite que le taux s 
des salaires sera autoris6 a croitre plus vite, que la crois- 
sance de l'emploi E depend de celle du surplus r6investi S, 
on pourra d£finir une fonction d'optimum social, qui per- 
mettra de choisir la combinaison des taux de croissance de 
S et de s qui maximise la masse W des salaires distribu£s, 
non au terme d'une p6riode, mais durant toute une p£riode, 
de dix ou quinze ans par exemple. 

Les d£veloppements precedents ne sont pas seulement 
th£oriques. L'histoire economique en confirme tres large- 
ment la portee. II est bien connu que les pays venus plus 
tard que d'autres a ('industrialisation ont connu des 
rythmes rapides de croissance a lafois de la productivity et 
de l'emploi chaque fois qu'ils ont donn£ la priorite dans 
leur d6veloppement aux industries les plus modernes, en 
faisant appel aux techniques les plus modernes. C'est en 
mettant en'oeuvre les techniques les plus efficaces, c'est- 
a-dire le plus souvent les plus intens£ment capitalistiques, 
qu'ils ont realise 1 l'^conomie maxima de capital, acc61e>6 
au maximum ('accumulation, dont dependent les progres 
simultanes en definitive de la productivity et de l'emploi. 
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Les fcomparaisons qui ont &t£ faites entre les periodes de 
croissance lente de certains pays qui ont donn£ la priority a 
des industries faiblement intenses — le textile parexemple 
— et les periodes de croissance rapide d'autres pays qui 
ont fait le choix inverse, sont a ce titre 6loquentes. La 
bibliographic surce sujet est maintenant tres riche, depuis 
que Ton s'emploie a mesurer systematiquement la crois- 
sance seculaire des pays devenus industrialists. 

II faudrait ajouter que le passage de techniques legeres a 
des techniques lourdes correspond souvent au mouvement 
historiqbe du progres, plutot qu'a I'hypothese du choix a 
une epoque donnee entre plusieurs alternatives possibles. 
Ce dernier type de choix est en pratique limits a certaines 
situations bien connues : le probleme du choix entre 
l'£nergie hydraulique et l'£nergie thermique, celui du choix 
entre le rail et la route, etc. Dans I'industrie de transforma- 
tion la marge des variantes possibles — pour une dimen- 
sion donnee — est souvent extremement 6troite. 

Cette observation historique des rythmes de croissance 
compares dans les difterents pays industriels a diverses 
epoques est egalement valable pour les pays « sous- 
deVelopp£s ». Si Industrialisation n'a fait que des progres 
lents dans des pays comme l'lnde ou l'Egypte, e'est bien 
parce que celle-ci, qui a d£marr6 en retard, a donn£ la 
priority a des industries anciennes, dont les progres tech- 
niques sont lents et ('intensity capitalistique relativement 
faible, notamment les textiles. L'acceleration du rythme 
de 1'industrialisation dans certains pays du Tiers Monde 
apres la Seconde Guerre mondiale parait elle aussi en 
relation avec des choix moins retrogrades en matiere d'in- 
tensite capitalistique. En Afrique, I'exemple du Congo 
Kinshasa, de loin le pays le plus fortement industrialist du 
continent, est, a ce titre, eloquent. Au Congo l'augmenta- 
tlbn des'sulaires dans la periode 1950-58 a incite les entre- 
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prises a des choix techniques moins retrogrades, qui ont 
permis des gains de productivity substantiels, qui a leur 
tour ont permis d'acceM6rer la croissance industrielle ". 

On devrait done se garder de faire intervenir des consi- 
derations d'emploi, a courte vue, dans le choix des techni- 
ques de production. II reste que certaines techniques trop 
modernes sont difficiles a mettre en oeuvre immddiate- 
ment, parce qu'elles exigent une main-d'oeuvre hautement 
-qualified dont on ne dispose pas. Une certaine priority 
devrait done etre donnde a la formation de cette main- 
d'oeuvre. A titre d'illustration, on pourrait citer I'exemple 
de la modernisation de l'agriculture en Afrique tropicale. 
On est souvent, dans ce domaine, place' devant le choix 
d'une « petite modernisation » — caract£ris£e par le rem- 
placement de l'agriculture a la houe par la culture attel^e 
ou d'une modernisation totale caractensle par le passage 
immediat au tracteur. La ou les conditions agronomiques 
le permettent, on peut se demander si la deuxieme solution 
n'est pas la meilleure et s'il ne vaut pas mieux former mille 
tractoristes et m£caniciens que cent mille cultivateurs 
« modernes », sachant soigner leur bgtail de trait. Nous 
sommes bien conscients qu'il existe des obstacles sociolo- 
giques qui rendront difficile la solution la plus moderne. 
Ces obstacles sont-ils plus faciles a surmonter si Ton choi- 
sit une technique moins avancee ? II est permis d'en dou- 
ter. Mais la discussion de ces problemes nous entrainerait 
loin hors de notre sujet. 

Les considerations d'emploi maximum dans les pays 
sous-d£velopp£s qui souff rent d'un chomage considerable 
doivent etre introduces la seulement oil la technique la plus 
labour-intensive est aussi r^ellement capital-saving au sens 
ou nous l'avons defini, e'est-a-dire la ou la mecanisation 
permettrait d'economiser du travail sans en elever suffi- 
samment la productivity. II existe des cas de ce genre. 
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notamment semble-t-il dans certains travaux de manuten- 
tion. Dans ce cas le choix de techniques plus mecanis6es 
dans les pays industriels est du, non pas a ce que ces 
techniques sont plus efficaces economiquement, mais tout 
simplement a ce que Ton manque de main-d'oeuvre, soit 
dans I'absolu, soit en termes relatifs en ce sens que les 
travaux de ce genre sont depreci^s parce qu'ils n'exigent 
aucune qualification. Dans les pays sous-dgvelopp£s on 
devrait utiliser la main-d'oeuvre non qualified en choisis- 
sant dans ces secteurs des techniques moins m£canis£es. 

Des developpements precedents nous tirons une conclu- 
sion de politique economique importante : il n'y a pas lieu, 
concernant le secteur moderne d'une Economic sous- 
d6velopp6e, de faire des choix diffeYents de ceux que Con 
ferait dans un pays deja industrialist ; il faut choisir la 
technique la plus efficace, celle qui maximise le surplus au 
taux de remuneration des facteurs effectivement prati- 
ques. Dans les faits ('acceleration de ('accumulation dans 
le secteur moderne sera accompagnee d'une progression 
spontanee des salaires tandis que, dans le secteur tradi- 
tionnel, dont la productivite est relativement stagnante, les 
remunerations ne progresseront que plus lentement, si el- 
les doivent progresser. II n'y a pas lieu de s'etonner dans 
ces conditions que les revenus moyens dans les deux sec- 
teurs moderne et traditionnel soient tres inegaux et que 
I'inegalite s'accentue au cours du processus de develop- 
pement. 

Bien que le mouvement « spontane » aille dans ce sens 
d'une distribution de plus en plus inegale des remunera- 
tions du travail, on peut concevoir — on le doit meme — 
que durant la longue periode de transition une politique de 
developpement veritable ne puisse tolerer cette inegalite 
grandissante. Car celle-ci brise I'unite nationale, condition 
meme du developpement. L'Etat doit alors planifier les 
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prix et les salaires de maniere a assurer la cohesion natio- 
nale : encore une fois ici le « march6 » va a l'encontre des 
exigences politiques d'un changement social profond. 
Pour cela il lui faut isoler le systeme des prix locaux du 
systeme mondial. Mais alors il faut savoir qu'en mSme 
temps la planif ication — le choix des secteurs a d6 velopper 
— ne peut plus etre fondle sur le systeme de prix retenu — 
dont la rationnalite 1 est ailleurs (exigence politique de soli- 
darity entre les travailleurs de secteurs a productivity difite- 
rente). II faut avoir un systeme de prix dereference, pourle 
calcul Iconomique. tel que" les choix conduisent a d6velop- 
per les branches modemes. Au fur eta mesure du recul du 
secteur « traditionnel » le systeme des prix, rationnel du 
point de vue de la cohesion politique, se rapproche de celui 
qui est rationnel du point de vue des choix Iconomiques. 

Le role des richesses natnrelles dans le choix des investis- 
sements. 

II est n£cessaire dans le calcul meme du taux d'lconomie 
d'un investissement de tenir compte de I'utilisation des 
richesses naturelles. L'un des aspects principaux de cette 
question constitue le probleme de la « localisation » etdes 
possibility varices d'utiliser une « terre ». Abordant ce 
probleme Bettelheim resume la m^thode rationnelle du 
point de vue social en ces termes" : 

« On classera l'ensemble des terres cultivables d*apres 
le nombre total d'unit£s de travail (directes et indirectes) 
qui doivent etre d£pens£es sur elles au niveau donne' de la 
technique, pour I'obtention d'une quantity donn^e de dif- 
ferentes sortes de produits et on affectera chaque unite 1 de 
terre a l'usage pour lequel elle est relativement la meil- 
leure, compte tenu de Taction combined des differents 
usages ». 
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La rente fonciere permet dans unc 6conomie capitaliste 
de faire ces options. Mais aboutit-elle a des resultats op- 
tima pour la soci6t6 ? La concurrence a laquelle se livrent 
les difterents usages possibles d'une terre oriente incontes- 
tablement son utilisation dans une direction conforme au 
besoin social. Mais la rente absolue qu'entraine le mono- 
pole de la propria fonciere joue ici le meme rdle que le 
profit dans la determination de la technique la plus avan- 
tageuse. Le calcul social esquiss6 ci-dessus aboutit done 
bien souvent a des resultats tres diffeVents de ceux en- 
trained par la concurrence sur le marched Dans cette 
concurrence un element aussi peu « rationnel »du point de 
vue global que la force relative des propridtaires fonciers et 
celle des fermiers intervient. La chose est 6clatante dans 
les pays « sous-d£velopp£s », dits « surpeuplds ». Ici la 
presence d'une paysannerie nombreuse permet au proprte- 
taire foncier d'imposer un taux eleve' de la rente. II est 
manifeste que si ce taux venait a etre abaissd, la distribu- 
tion des revenus serait bouleversde et par-la le besoin 
social des diff events produits. La figure g£nerale de 1 'utili- 
sation des terres serait modified. 

Le probleme general de la localisation comporte certains 
aspects (proximity de main-d'eeuvre par exemple) dont le 
mecanisme du marche ne tient pas-compte parce que le 
cout de transfer! des hommes n'intervient pas dans le 
calcul de la rentabilite' pour un entrepreneur isole\ 

Le probleme plus general de I'utilisation des ressources 
naturelles comporte 6galement de multiples aspects dont 
cette compabilite' individuelle ne tient pas compte. Signa- 
lons I'exemple de I'epuisement des richesses minieres. Ce 
probleme a pris parfois telletnent d'acuit^ que seule I'en- 
tente bbligatoire des producteurs sous la surveillance de 
I'Etat a pu inettre Tin a des abus graves pour la soctete, 
que la concurrence entrafnait. Le « taux d'economie » de 



LES FORMATIONS DU CAPITALISME... J63 

I'investissement peut tenir compte relativement facilernent 
de ces elements importants dans la determination de la 
technique la plus avantageuse pour la societe. 

Aujourd'hui personne ne nie — sauf quelques liberaux 
attardes — qu'un fosse parfois tres large separe la produc- 
tivity individuelle de la productivity sociale de I'investis- 
sement. II reste a savoir quelle est la valeur des efforts 
modernes pour tenir compte de cette realite dans le cadre 
de la pensee orthodoxe qui se refuse a abandonner les 
analyses marginalistes. t 

L'avantage collectif. 

De nombreux economistes essayent actuellement de 
construire une theorie de la productivity sociafe des inves- 
tissements. II s'agit de trouver un moyen de mesurer 
« l'avantage collectif » procure par un investissement, de 
mesurer le gain en satisfaction qu'il entrafne pour toute la 
societe. 

L'idee de construire une theorie de I'investissement en 
se placant resolument du point de vue de la collectivity et 
non plus du point de vue de I'entrepreneur isole. mais 
demeurant profondement marginaliste, est deja ancienne. 
C'est Pigou "' qui a inaugure des 1912 ce courant nouveau. 

11 faut d'abord savoir jusqu'a quel point il est « avanta- 
geux » pour la collectivity de reduire la consommation 
presente pouraccelerer le rythme de la formation du capi- 
tal, cc qui assurera une consommation future croissante. 
Dans le cas de « Robinson dans son ile » le probleme du 
taux optimum d'accumulation est facile a resoudre. Robin- 
son calcule directement en unites de satisfaction. S'il de- 
cide de construire une machine, il considere d'upe part 
l'utilite des objets qu'il aurait pu produire pendant le temps 
consacre a la construction de la machine, et d'autre part 
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Futility des objets futurs dont sa machine permettra la 
production. Le sacrifice est temporaire, le b6n6fice 
6ternel. Mais comme tout etre mortel, Robinson « d6pr6- 
cie le futur », ce qui permet a la seYie infinie mais d6crois- 
sante des utilitls futures de pouvoir, pour un certain taux 
d'accumulation, 6galer la s6rie finie des utilitls pr£sentes 
sacrifices. II n'en est pas de me me pour la collectivity parce 
que lorsque Ton modifie le rythme de I'accumulation on 
modifieen meme temps la figure g£n£ralede la distribution 
des revenus, de sorte que ce ne sont pas les memes indivi- 
dus qui perdent et qui gagnent dans I'oplration. On re- 
trouve ici la difficult^ fondamentale de toute thlorie sub- 
jective de la valeur : comment comparer la satisfaction 
gagnge par les uns a celle perdue par les autres. La diffi- 
cult^ est aggravge par le fait que si Ton se place du point de 
vue de la collectivity il faut comparer les satisfactions 
perdues par une g£n£ration a celles gagn^es par les autres. 
Le deuxieme probldme que doit r^soudre la th^orie de 
Pinvestissement est le probldme du choix entre plusieurs 
techniques de production possibles plus ou moins intenses 
en capital. Ce probleme se pose dans des termes analogues 
a celui de la fixation du rythme g£n£ral de I'accumulation. 
Au point de vue de la productivity individuelle l'investis- 
sement le plus I6ger est tres souvent preT Arable. Mais si 
Ton considfcre, non pas I'inteYet imm£diat de l'entrepre- 
neur, mais l'int£ret social consideYe' sur une pe>iode de dix 
ans par exemple, alors bien souvent Pinvestissement lourd 
parait preTeYable. Jusqu'a quel point l'est-il ? On a essay£ 
d'esquisser pr6c6demment une th^orie rationnelle de 1'in- 
vestissement. Les 6conomistes du Welfare Economics 
rencontrent par contre les memes difficultls que pr6c6- 
demment : I'option pour une technique plutot qu'une au- 
tre, outre qu'elle modifie le rythme g£n£ral de I'accumula- 
tion et par la le revenu global futur comme la figure de sa 
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distribution, agit sur l'allure gSndrale de la distribution 
actuelle des revenus. La encore il faudrait comparer des 
satisfactions gagnees par des individus differents, voire 
des generations successives. 

Le troisieme aspect du probleme — la question de la 
specialisation intemationale du point de vue de I'intensite 
en capital des industries nationales — ramene a la theorie 
de l'avantage compare renovee dans le cadre du Welfare 
Economics. L'opinion de R. Prebischest que la meilleure 
solution du point de vue de l'avantage collectif est d'orien- 
ter l'investissement vers la creation d'une economie in- 
terne complexe plutdt que d'orienter le developpement 
dans le cadre d'une specialisation intemationale crois- 
sante. Mais, comme il est impossible de mesurer des utili- 
ty et de comparer les satisfactions de deux individus diffe- 
rents, il n'est pas davantage possible de mesurer sur le 
terrain purement subjectif de la thdorie de l'avantage com- 
pare, l'avantage qu'il a a creer un complexe economique 
interne. 

Finalement il faut bien reconnaitre que ces theories de 
l'avantage collectif ne nous donnent aucun moyen reelde 
surmonter la diff iculte essentielle qui provient de leur opti- 
que subjective de la valeur. C'est pourquoi sans doute ces 
theoriciens qui constituent l'equipe dominante dans la 
pensee thSorique actuelle n'ont pas reussi a influencer les 
praticiens. II est remarquable a ce sujet que dans un ou- 
vrage comme celui de Mandelbaum m , l'auteur construise 
un modele de developpement quinquennal en partant de la 
seule rSalite objective : la main-d'ceuvre, a partager entre 
les differentes taches economiques compte tenu des ri- 
chesses naturelles et de ladur^e de construction des diffe- 
rents equipements possibles. Aucune allusion a l'avantage 
collectif n'a servi cette construction. 

A ces difficultes theorique&fondamentales et insurmon- 
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tables s'ajoute une confusion chez les theoriciens de 
I'avantage collectif entre la theorie et la doctrine. En sup- 
posant que les difficultes rencontrees par I'analyse du Wel- 
fare Economics soient resolues il faut constater que les 
recommandations que les economistes pourraient faire se 
situeraient^alors sur le plan doctrinal. Constatant que telle 
orientation « maximise la satisfaction sociale » bien que la 
productivity indivijjuelle de I'investissement qui la tra- 
duit soit faible, que telle autre dont la rentabilite imme- 
diate est grande n'est pas optimale du point de vue de la 
collectivity, comment pourrait-on s'y prendre pourobliger 
les entrepreneurs a agir contrairement a leurs interets ? 

c) La specialisation 'Internationale et I'orientation des in- 
vestissements a la peripheric vers les industries et les tech- 
niques legeres. 

Le developpement du capitalisme fonde sur le marche 
interne : la complementarite necessaire entre les bran- 
ches legeres et les branches lourdes. 

Dans une 6conomie fermee un certain niveau du revenu 
national, accompagne d'une certaine distribution de ce 
revenu, entrafne une orientation donnee de la demande et 
exige en consequence une orientation particuliere de la 
production conforme a cette demande. 

Les premieres industries crepes en Europe firent appel a 
des techniques relativement legeres parce que plus renta- 
bles. Mais le d£veloppement.d'une industrie (le textile par 
exemple) rendait necessaire une production accrue dans 
d'autres branches (la fabrication des machines par exem- 
ple). La technique la plus rentable dans ces branches pou- 
vait etre plus lourde. Marx, qui a etudte le mecanisme de la 
p^requation des profits, s'est attache a ce probleme. Dans 
une industrie legere le profit original est plus eleve\ Les 
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capitaux affluent et Ic prix se fixe au niveau « des prix de 
production » assurant a tous les capitaux une egale remu- 
neration. Par ailleurs si a ce niveau du prix le volume de la 
production depasse le besoin social, le prix du marche se 
fixe a un niveau infdrieur au « prix de production ». Les 
capitaux fuient la branche de l'activite ou le taux du profit 
est devenu infdrieur a ce qu'il est en moyenne dans les 
autres branches. L'equilibre final est obtenu lorsque 
l'orientatipn de la production est conforme a la demande 
sociale d'une part et assure a tous les capitaux une egale 
remuneration d'autre part. La tendance des capitaux a 
s'orienter de preference vers l'industrie legere est done 
limitee, si Ton peut dire, par le deVeloppement necessaire 
mais ulterieur seulement des industries complementaires 
meme plus lourdes. 

Remarquons que cette definition est profonddment dif- 
ferente de celle qui assimile l'industrie legere a la fabrica- 
tion des biens de consommation et l'industrie lourde a la 
production de biens d'equipement. On peut tres bien 
concevoir que la production de la houille utilise davantage 
de main-d'oeuvre par unite de capital que celle des objetsen 
matieres plastiques. En regie generate il se trouve que les 
industries les plus « lourdes » sont plus frequentes dans le 
secteur de la production de biens capitaux, ce qui a facilite 
certaines confusions regrettables. Une liaison profonde 
relie neanmoins les deux phenomenes : si, en un secteur 
quelconque de l'industrie. une technique plus moderne est 
mise en application la production des biens de production 
s'est accrue davantage que celle des biens de consomma- 
tion. L'« alourdissement • des techniques (le progres) est 
parallele au defacement des forces produc tives de Ja pro- 
duction finale a la production intermddiaire. Ajou tons qu'il 
existe dgalement une relation entre la taille des en treprises 
du point de vue de la main-d'oeuvre occupde et le degre 
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d'intensite capitalistique. Dans l'industrie « I6gcre », 
l'« entree » est plus facile. Elle n£cessite moins de capi- 
taux. En consequence, les petites entreprises peuyent s'y 
cr£er plus facilement que dans l'industrie « lourde ». 

Par contre, dans les conditions de l'int£gration interna- 
tionale, lorsque le capitalisme se developpe dans le cadre 
de l'£change ext6rieur, lorsque l'6largissement du march£ 
national ne joue qu'un role secondaire dans le deVeloppe- 
ment capitaliste, les biens compl£mentaires plus lourds 
peuvent etre importes. L'orientation pr6f£rentielle des in- 
vestissements vers l'industrie legere est alors renforcee 
par la specialisation internationale chez les uns, tandis que 
chez les autres, au contraire, la part de la production lourde 
s'eieve encore plus rapidement. 

La specialisation internationale et le developpement limite 
des industries et des techniques lourdes a la periphirie. 

La th£orie de l'avantage compare 1 conseille aux pays 
« peu d£velopp£s » de se sp£cialiser dans l'industrie 16- 
gere. Ces pays ne se heurtent pas a la n6cessit6 de se 
procurer les biens lourds compl6mentaires directement par 
leur production locale. Ces marchandises peuvent etre 
importers. Chaque nation doit se spetialiser dans ce en 
quoi elle est le plus avantag6e, sachant qu'elle est avanta- 
g6e parce qu'elle possede relativement a bon marche les 
facteurs de production appropries a la production de ces 
marchandises. Les pays tres capitalistes produiront des 
biens exigeant beaucoup de capital, les pays surpeupl6s 
des biens exigeant beaucoup de travail. 

II est eVident que cette specialisation des pays peu d£ve- 
lopp6s serait conforme a l'inte>et apparent car le gain a 
I'echange est evident. Mais il ne s'agit la que d'apparence, 
car la condition de la specialisation est que le pays « sous- 
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d£velopp£ », oil le travail serait plus abondant, paie ce 
travail a un taux infeneur a celui auquel il est pay6 dans le 
pays* deVeloppe' », a productivity ggale. Cette orientation 
determine alors un rythme de croissance plus lent. L'int6- 
ret imm^diat de l'entrepreneur entre done en conflit avec 
I'inte>et de la soci6t6 vu sous un angle moins Itroit. La 
th£orie de I'avantage compart manque de largeur de vue. 

C'est bien, en effet, dans 1'inteYet imm£diat de l'entre- 
preneur que dinvestir des capitaux dans l'industrie la plus 
tegere possible, quittea importer lesbiens lourds n^cessai- 
res a I'alimentation Iquilibree du marchl. On met en garde 
les planiflcateurs des pays pauvres contre le danger 
d'imiter les techniques plus avanc£es des pays dgveloppls. 
On conseille 1'adoption de techniques arrie>6es moins 
« capital using ». II est vrai qu'on se rend parfaitement 
compte que si ces techniques sont plus rentables pour 
l'entrepreneur dans les pays pauvres, c'est prlcisdment a 
cause des salaires bas. Cependant on se place rdsolument 
du seul point de vue individuel de la firme dont on assimile 
a priori I'inteYet avec 1'inteYet collectif. D'un point de vue 
global, ce calcul individuel n'a aucun sens : tel in vestisse- 
ment ultra-l6ger exige un investissement compl£mentaire 
tres lourd, telle industrie moins legere s'accompagne du 
ddveloppement d'autres industries moins lourdes. C'est la 
productivity sociale qui compte seule. 

C'est la possibility de recourir a l'£change ext£rieur qui 
permet de confondre l'inteYet individuel avec l'int^ret so- 
cial : si, en effet, l'investissement plus 16ger est plus renta- 
ble pour la firme il Pest pour la soctete' egalement, car il n'y 
a nul besoin de produire chez soi les marchandises com- 
pldmentaires plus lourdes. II n'y a qu'a les importer et les 
payer par des exportations de biens l£gers. Dans I'imme- 
diat la soci£t£ gagne a celte specialisation mais a la longue 
elle y perd. 
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Cette liaison entre l'investissement 16ger et I'importa- 
tion de biens lourds compl6mentaires est si forte que toutes 
les politiques de d£veloppement accordant la priority aux 
industries l£geres pr6voient nekessairement l'int6gration 
internationale. C'est alors qu'intervient la priority aux 
considerations d'6quilibre exte>ieur. Car s'il est avanta- 
geux dans l'imm6diat de se consacrer, dans les pays « peu 
d6velopp6s », a l'industrie I6gere, encore faut-il pouvoir 
payer les importations lourdes compl6mentaires. Or les 
exportations des pays sous-d6veloppe:s ne dependent pas 
d'eux mais de la situation dans les pays d£velopp£s. II faut 
done tenir compte des effets de l'investissement sur la 
balance des paiements. qui doit etre 6quilibre:e pour que cet 
investissement puisse £puiser ses effets sur le revenu na- 
tional. 

Cependant il importe, pour conclure, de rappeler que 
cette division du travail (industries lourdes au centre et 
16geres a la p£riph£rie) ne correspond qu'a un seul stade de 
la specialisation internationale, il est vrai le stade encore 
actuel. Mais si, dans l'avenir, les industries les plus mo- 
demesne sont plus caracte>ise:es comme jusqu'ici par leur 
caractere « lourd », mais par leur « composition organi- 
que du travail » ">> faisant au travail qualifie' une plus 
grande place 10 *, une nouvelle division inegale du travail, 
fondle sur ce ph6nomene nouveau, peut require a sa juste 
place — historique — la division pr£c£dente. analy s6e ici. 
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B. — LA SPECIALISATION INTERNATIONALE 
ET LE TRANSFERT DES MECANISMES MUL- 
TIPLICATIFS. 
I. — La theorie du multiplicateur et de /' accelerateur. Sa 
signification dans les conditions de I a specialisation inter- 
nationale inegale. 

L'6conomie moderne a mis en relief le caractere multi- 
plicatif de la plupart des ph£nomenes economiques. On 
distingue couramment les effets « primaires » dont le d6- 
roulement se situe immediatement apres que le change- 
ment considere comme moteur soit intervenu dans les 
donnees economiques et les phenomenes « secondaires » 
qui epuisent leurs effets durant la sene theoriquement infi- 
nie des p^riodes successives. A vrai dire la pens£e tradi- 
tionnelle de l'« equilibre g^n^ral » faisait une distinction 
verbalement analogue. L'ensemble des effets irn,m£diats 
d'une modification ind£pendante de la « technique » ou 
des « gouts », les deux grandes variables independantes 
du systeme marginaliste, constituaitl'« effetprimaire » de 
ce changement. Cet eff et etait la veritable consequence de 
la modification qui jouait le role de « cause ». Tout le 
systeme. suppose en equilibre au depart, etait, a la suite de 
cet effet primaire. d£s£quilibr£. C'est alors qu'entraient en 
fonction les m£canismes « r£ajusteurs ». L*effet primaire. 
devenu a son tour une cause, d^terminait I'entr^e en jeu 
des « forces d'equilibre » qui permettaientau systeme tout 
entier de rctrouver soit un nouvel equilibre g£n£ral, soit 
1'equilibre ancien. La theorie moderne a renonce' a trouver 
a tout prix des <• forces d'equilibre ». On se limite alors a 
decrire les modifications dans le temps — £tape par etape 
— du systeme general. A la fin de la premiere pe>iode on 
est done en presence d'un certain systeme, en desequilibre 
evidemment. Ce desequilibre en entraine, au cours de la 
deu.xieme pe>iode, un autre, ct ainsi de suite indeTiniment. 
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On he pretend plus que le systeme tende vers un quelcon- 
que equilibre.On affirme que la science economique n'a 
d'autres taches a remplir que de rendre compte de la serie 
successive des enchainements causaux de faits. Cet en- 
chainement met en action des forces qui tendent a reequili- 
brer le systeme primitivement desequilibre et des forces 
qui tendent au contraire a engendrerde nouveaux desequi- 
libres. L'ordre de la sequence dans le temps de ces meca- 
nismes, la vitesse de reponse des variables aux modifica- 
tions des autres variables, determinent seuls revolution 
reelle du systeme entier. L'inspiration empiriste de cette 
facon d'analyser le systeme economique est evidente. 

Wicksel avait, le premier, donne un exemple de meca- 
nisme « cumulatif » dans lequel l'ordre d'in tervention des 
differentes forces economiques accentuait finalement le 
desequilibre initial. La theorie de la « spirale inflation- 
niste » est du meme type. 

Mais il existe des situations dans lesquelles le deroule- 
ment successif des mecanismes economiques aboutit a un 
equilibre nouveau. Entre les valeurs des differentes quanti- 
tes globales au depart et a I'arrivee, on peut mettre en 
evidence, par des procedes mathematiques simples, des 
« multiplicateurs » qui « resument » revolution de la si- 
tuation. L'un de ces phenomenes est l'« effet multiplica- 
tif » de I'investissement, qui traduit le fait qu'un investis- 
sement « primaire » entraine une serie d'investissements 
ulterieurs. L'investissement primaire peut done etre 
considere comme le pdle du developpement ulterieur. II 
met en marche les mecanismes de I 'accumulation : le mul- 
tiplicateur qui mesure la relation entre l'investissement 
« autonome » et l'augmentation du revenu qu'il engendre 
et l'accelerateur qui mesure la relation entre une augmen- 
tation causale de la consommation et l'augmentation in- 
duite de l'investissement. 
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Quelle est l'allure generate du d6roulement de ce phe- 
nomene multiplicatif ? Un investissement nouveau, auto- 
nome. a lieu a un moment donnd. Cela signifie que des 
forces productives sont deplacees de la production « fi- 
nale » a la production « intermediaire ». L'investissement 
nouveau rdalis6 dans le secteur de la production « finale » 
exige, en. effet, un investissement compl£mentaire dans 
celui de la production « intermediaire ». Si la technique 
utilised n'a pas varil, les deux investissements pris ensem- 
ble puiscnt leurs ressources de main-d'oeuvre dans l'ac- 
croissement demographique et dans des proportions qui 
caracterisent l'economie envisagee. II y a alors simple 
grossissement du produit, le revenu par tete restant in- 
changed Si la technique est nouvelle, l'investissement 
compldmentaire dans la production intermediaire immobi- 
lise plus de main-d'oeuvre proportionnellement qu'autre- 
fois. Dans ce cas, le seul intdressant parce que traduisant 
un veritable progres, le revenu par tete augmente. Si la 
consommation rlelle par tete demeure stationnaire, 
P« 6pargne » est accrue. Quel est le sort r£serv£ a cette 
« dpargne » ? Supposons qu'elle Scil « investie », c'est- 
a-dire qu'elle constitue aux mains du proprietaire I'avance 
qui permettra a celui-ci de deplacer des forces productives, 
c'est-a-dire d'dlever, au cours d'une deuxieme pdriode, le 
niveau de la production par tete de la societe\ Si la 
consommation demeure toujours constante, le processus 
pourra continuer a l'infini. Dans cette mesure on peut dire 
que l'investissement « autonome » a rendu possible la s6- 
rie infinie des investissements « secondaires ». Son effet 
multiplicatif est infini. Cela revient a dire que le premier 
investissement de l'humanite' a rendu possible tout le pro- 
gres ulterieur de la societe, ce qui constitue un aveu d'im- 
puissance : le probleme posl est sans interct. 

II y a intlret a analyser en deux temps le deroulemeht de 
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ce m6canisme : dans un premier temps on etudie le m6ca- 
nisme par lequel Pinvestissement nouveau eleve le niveau 
du revenu (le « multiplicateur ») ; dans une deuxieme 
6tape, le m£canisme par lequel I'accroissement du revenu 
permet Pinvestissement de Pepargne(P« acc6l6rateur »). 
Le d6veloppement apparaft alors comme uh processus 
illimite dans lequel les effets du multiplicateur et de Pacce- 
Idraieur s'enchainent sans fin. 

a) Les paradoxes du multiplicateur. 

Le multiplicateur est le nombre qui mesure le rapport 
entre Pinvestissement considere comme autonome et Pac- 
croissement du revenu qu'il determine. Keynes lui a donne 
une position strat^gique de premiere, importance dans la 
determination du niveau de Pactivite. 



Le multiplicateur keynesien. 

Keynes s'inte>esse au comportement de la demande, 
non a celle de Poffre. La demande cree toujours son offre, 
Poffre ne cree pas toujours sa propre demande : voila le 
postulat de la « Th£orie G£n£rale ». Si done on suppose 
que le revenu global R est, pour une raison quelconque, 
accru de la quantity A R, ce revenu suppl£mentaire est en 
partie d6pens6, en partie £pargn£. Si p, la propension 
moyenne a consommer est stable, Paugmentation de la 
consommationestp A R. Cette demande nouvelle cree son 
offre ; le revenu s'accroit done de p A R. Dans une 
deuxieme pe>iode, cet accroissement pA R du revenu 
engendre lui-meme un accroissement secondaire de la 
consommation de p? A R. II en est de meme dans une 3*. 
puis dans une 4* peViode et ainsi de suite. Finalement, au 
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terme d'une se>ie infinie de peYiodes. le revenu est 
augment^ de la quantity 

4R+p AR + pJ 4R + p3 AR 

I I 

• + ... = A R, dans lequel la quantity k — 

I-p >-P 

mesure la'valeur du multiplicaleur. 

Cette theorie des effets multiplicatifs de tout accroisse- 
mcnt du revenu est, comme on le voit, tout a fait genera- 
te "'. Keynes lui-meme en donne une application particu- 
liere dans le cas ou I'augmentation initiate du revenu pro- 
vient d'un investissement autonome. Pour Keynes, en ef- 
fet, le revenu global est egal a la somme de la consomma- 
tionetdelinvestissement. Dans ce cas, le coefficient* k » 
mesure le rapport entre la variation induite du revenu et la 
variation inductrice de I'investissement autonome. Parail- 
leurs il faut signaler que, dans I'esprit de Keynes, les • 
« periodes » d£crites ci-dessus sont courtes, car la de- 
mande cree tres rapidement son off re, si bien que le multi- 
plicateur £puise pratiquement tous ses effets dans un 
temps relativement limite. Enfin notons que, dans cette 
analyse, Keynes ne s'attache pas a suivre le sort de la part 
du revenu epargne. On verra que si cette £pargne est inves- 
tie le multiplicateur perd tout son sens. II faut supposer 
qu'elle est thesauris^e. 

Si Ton reprend, en la suivant de pres, I'analyse keyne- 
sienne, on verra pour quelle raison elle n'est pas valable 
dans le cas du « sous-d£veIoppement ^». Keynes constate 
que I'augmentation autonome du revenu est partiellement 
d£pens£e, partiellement £pargn£e. II affirme ensuite que la 
partie d£pens£e de ce revenu suppllmentaire cr£e son 
offre. Remarquons qu'il n'en est ainsi que si la demande 
cr£e son offre par l'intermediaire de la production. Cet 
intermldiaire, neglige par Keynes, est essentiel. Dans un 
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pays oil il n'y a pas de forces productives libres la demande 
supplementaire se perd en hausse des prix. L'inelasticite 
de l'offre dans les pays sous-ddveloppes aboutit au meme 
resultat. 

C'est la negligence de cet intermddiaire essentiel qui 
permet a Keynes d'affirmer que la demande cr£e automa- 
tiquement son offre. C'est cette meme simplification qui lui 
permet de negliger, dans l'analyse du multiplicateur, le sort 
de l'dpargne. Si l'on reintroduit l'optique « production » 
dans le cadre du raisonnement basd sur l'analyse de la 
« ddpense » de Keynes, une bonne partie de la thdorie du 
multiplicateur s'effondre. Lorsque la demande peut cr6er 
son offre c'est que la production peut augmenter reelle- 
ment, mais pour qu'elle augmente rdellement il faut que les 
entrepreneurs investissent. La partie epargnee du revenu 
supplementaire inducteur doit done, tout au moins en 
partie, etre in vestie pour que l'offre augmente en rlponse a 
l'accroissement de la demande. 

L'expeiience des pays sous-d£velopp£s n'infirme-t-elle 
pas cette affirmation pour confirmer le point de vue de 
Keynes ? La production du coton en Egypte peut augmen- 
ter grace a un emploi plus intense de la main-d'eeuvre sans 
investissements nouveaux. Remarquons qu'ici comme ail- 
leurs la demande cree son offre par l'interm6diaire de la 
production (qui peut etre augmented grace a la reserve de 
chdmage). Ajoutons que la demande qui cree ici son offre 
est la demande etrangere (qui ddtourne l'agriculture de sa 
production ancienne) non la demande locale « nouvelle » 
(« primaire »). L'accroissement de la demande locale ne 
seportera preasiment pas sur ceproduit, mais sur la produc- 
tion vivriere et manufacturiere. Ajoutons egalement que, 
contrairement aux apparences, le seul emploi plus intensif 
de main-d'eeuvre exige de l'entrepreneur (ici grand pro- 
prietaire) qu'il fasse une avance de capital supplementaire, 
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car Ic capital doit etre avance pour I'achat de biens d'equi- 
pement, de sentences, etc... et aussi pour le paiementdes 
salaires. Le concept courant de « capital - assimil6 aux 
« biens d'equipement » est porteur de confusion. Le 
concept marxiste, qui inclut dans le capital I 'avance que 
I'entrepreneur doit faire pour I'achat de force de travail 
(capital variable) permet seul d'eviter les errements de la 
theorie courante. Enfin et surtout le modele est ici tres 
particulier. On envisage ici I'orientation de ('agriculture 
dans une direction nouvelle, c'est-a-dire le remplacement 
d'une production par une autre. Or le modele le plus general 
n'est pas celui-ci mais est caracterisg par le fait que la 
demande nouvelle exige une production suppllmentaire 
d'un produit sans diminution d'une autre production. Pour 
obtenir plus de coton sur un feddan ou pour pouvoir consa- 
crer plus de feddans au coton sans diminuer la production 
des autres cultures (c'est-a-dire pour obtenir plus de ble, 
etc... par feddan) iln'y a qu'un moyen : augmenterl'usage 
du capital, augmenter I'intensite' de son utilisation par fed- 
dan. On retombe alors dans notre affirmation tres generate 
que la demande qui crge son offre par I'intermgdiaire de la 
production exige de nouveaux investissements. 

Quel sort est done reserve a la part du revenu « epar- 
gn6 » ? Si tout ce revenu est investi pour permettre l'adap- 
tation de l'offre a la demande on retombe dans le cas 
« classique » : une partie du revenu est dlpensee en biens 
de consommation , le reste en achat de biens de production 
destines justement a permettre la production de ces biens 
de consommation demanded. Le multiplicateur n'a plus de 
sens. Sa valeur est infinie. Cela signifie que la demande ne 
constitue pas la limite supeYieure de la production. C'est 
l'offre qui jouecerdle. Le multiplicateur garde une valeur 
finie seulement lorsqu'une partie de I'epargne est th6sauri- 
s6e, l'autre 6tant investie pour que la demande puisse creer 
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son off re. Dans ce cas seulement on peut dire que la pro- 
duction est limitee par la demande, que le multiplicateur 
a une valeur finie 1 **. 

Dans I'hypothese de la th£saurisation d'une partie de 
I'epargne on comprend bien qu'un accroissement du re- 
venu ait tou jours des effets multiplicatifs. Mais cette th£- 
saurisation provient du fait que la demande'nouvelle exige 
pour creer son offre qu'une partie seulement de I'epargne 
soit investie. Dans ce cas l'investissement de toute I'epar- 
gne n'est pas rentable. Le pont entre la th£orie de la the- 
saurisation et I'analyse des exigences de la production est 
etabli sans passer par l'interm6diaire de cet 616ment psy- 
chologique, 1'efficacite' marginale du capital, qui constitue 
le point le plus faible de la th£orie keyn£sienne, sans passer 
par l'interm£diaire du taux de l'int£ret et de la preference 
pour la liquidity qui obligent Keynes a accepter le quantita- 
tivisme mon6taire. Cet accroissement premier du revenu 
peut provenir d'un investissement productif (c'est-a-dire 
d'un veritable investissement qui augmente r£ellement la 
masse desbiens de consommation mis a la disposition de la 
soci£t£) comme d'un « faux investissement » : I'Etat 
payant des chomeurs pour creuser des trous et les boucher. 
C'est meme cette deuxieme forme de l'accroissement du 
revenu qui a les effets multiplicatifs les plus grands parce 
qu'elle se traduit entierement par l'accroissement de la 
consommation sans accroissement de I'epargne. II est Evi- 
dent que le meme r£sultat peut etreobtenu simplement par 
une distribution sans contre-partie de monnaie 6mise par 
I'Etat. Et comme, dans tout ce raisonnement, on a suppose 
les prix stables, cela signifie seulement qu'une augmenta- 
tion du niveau des salaires r6els 61argit la demande et cree 
la possibility de trouver un emploi rentable a I'epargne qui 
doit alimenter ('investissement n£cessaire pour que la pro- 
duction s'adapte au niveau plus 61ev6 de la demande. 
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L'optique tres particuliere de Keynes provient du fait 
qu'il place la d6pense au centre de I 'analyse de la naissance 
du revenu : or, si la depense est necessaire au fonctionne- 
ment economique elle n'est pas du tout sufTisante pour 
assurer la naissance du revenu. Encore faut-il qu'une pro- 
duction r6elle, qui seule constitue la contrepartie du re- 
venu r6el, suive la defense. La demande ne crte son offre 
que si un investissement reel permet ('augmentation de la 
production reelle. Cetinvestissementr£elutilisejustement 
l'epargne dont le sort est ndglige par Keynes dans l'analyse 
du multiplicateur. Si toutefois cette augmentation de la 
production reelle pour repondre a la demande supplemen- 
taire ne necessite que l'investissement d'une partie de 
l'epargne, les analyses du multiplicateur reprennent leur 
validity, a condition que Ton remplace la « propension a 
consommer » par la « propension a consommer et a inves- 
tir », ou, ce qui revient au meme, la propension a epargner 
par la propension a thesauriser. 

Dans ces conditions l'analyse du multiplicateur est-elle 
valide dans les pays sous-developp£s oil prlcislment 
l'epargne est en grande partie thgsaurisle ? Dien que cela 
puisse paraitre paradoxal il faut repondre negativement a 
cette question. Voyons en effet quelles sont les raisons et 
les formes de la thesaurisation dans ces pays. 

Pour Keynes on thesauriseune partie du revenu a cause 
de la preference pour la liquidity qui s'exprime par le canal 
du taux de 1'inteYet. Mais en fait la thesaurisation dans les 
Economies precapitalistiques n'est nullement due a la pre- 
ference pour la liquidity. Elle est due au fait structure! que 
les categories les plus riches, les proprietaires fonciers, ne 
sont pas obliges d'investir une partie de leur revenu pour se 
garantirun revenu futur. Cesindividuspeuvent done, une 
fois leur consommation assured, conserver leur 6pargne 
sans l'investir. Cette thesaurisation qui se faisait par une 
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accumulation de « valeurs r^elles » (or et terres), prend de 
plus en plus la forme d'une thesaurisation de monnaie 
locale. Si la thesaurisation aboutit a l'accumulation de 
masses d'or, elle doit etre assimiiee a une consommation 
de luxe, parce que l'or doit etre produit ou pay£ en exporta- 
tions replies. Si les thesaurisateurs achetent des terres, on 
ne peut pasconsidererla thesaurisation comme un « gouf- 
fre sans fond oil la demande se perd ». Eneffet les sommes 
th^sauris^es puis consacrees a l'achat des terres passent 
dans les mains d'autres individus. La demande est dgpla- 
c£e, elle change de mains, elle n'est pas st6rilis6e. Cepen- 
dant, cette attirance de la terre accroit a la longue l'inega- 
lite de la distribution dans les pays sous-d6velopp6s. La 
possession de la richesse essentielle de ces soci6t£s agrico- 
les — la terre — est de plus en plus centralist. Cette 
concentration de la propriete n'est pas sans agir sur le 
niveau de la remuneration du travail des paysansdevenus 
metayers ou ouvriers agricoles et, par la, sur la demande 
finale de biens de consommation. Si enfin la thesaurisation 
prend la forme d'une accumulation de billets ou de mon- 
naie scripturale, il reste a savoir si la quantite de monnaie 
ne s'ajuste pas automatiquement au besoin economique en 
sorte que cette thesaurisation est sterilisee quant a ses 
effets sur l'emploi tout en conservant sa fonction pourcelui 
qui s'y livre : l'accumulation d'un pouvoir d'achat poten- 
tiel, le renforcement de son pouvoir social. 

Dans les pays « sous-de veloppes » , la thesaurisation ne 
constitue done pas une « fuite » qui limite la demande. Si 
elle gene le developpement e'est lorsqu'elle est analogue a 
une consommation de luxe. Elle contribue done a diminuer 
l'intensite de l'effort necessaire d'epargne et d'investisse- 
ment. Or seul I 'in vestissement reel peut eiever le niveau de 
la productivite dans la societe. 
Remarquons toutef ois que dans le cas ou la thesaurisation 
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se fait par accumulation des billets de banque elle pourrait 
devenir neTasteau developpement en desorientant le fonc- 
tionnement normal de la demande. Si la Banque Centrale 
dans les pays sous-d^veloppes est incapable d'ajuster la 
quantite de monnaie au « besoin economique », le pom- 
page d'unegrande quantite d'unites monetaires parlathe- 
saurisation pourrait, en limitant le volume de la monnaie 
mise a la disposition du systeme economique, entralner les 
memes effets que la thesaurisation dans les pays develop- 
p6s. Dire cela c'est faire preuve d'une etroitesse de vue 
quantitativiste. Les banques etrangeres n'6mettront-elles 
pas en effet automatiquement davantage de monnaie jus- 
tement pour satisfaire les besoins reels du systeme ? La 
encore la monnaie ne peut etre rendue responsable d'un 
desequilibre beaucoup plus essentiel. D'ailleurs dans les 
pays developpes eux-memes la thesaurisation n'est pas 
nuisible parce qu'elle retire de la monnaie au systeme. Ici 
encore la thesaurisation n'est-elle pas « forcee » en ce sens 
qu'elle n'est pas « voulue » pour des motifs de preference 
pour la liquidity mais imposee au systeme par des raisons 
reelles ? 

Un certain volume de la production s'accompagne d'une 
certaine distribution du revenu entre les salaires depenses 
en biens de consommation, et les profits partiellement 
depenses, partiellement epargnes puis reinvestis ou the- 
saurises si l'investissement n'est pas rentable. L'investis- 
sement de toute I'epargne n'est rentable que si la propor- 
tion etablie dans la distribution entre les salaires depenses 
et les profits epargnes est la meme quecelle qui existe dans 
la production entre la valeur des biens de consommation et 
celle des biens d'equipement necessaires a la fabrication de 
ces biens de consommation. Or la proportion entre la va- 
leur des biens de consommation et celle des biens d'equi- 
pement necessaires a cette production est liee au niveau de 
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la technique employee. II existe une certaine technique 
qui, a un certain degre de developpement des connaissan- 
ces humaines, permet la production materielle maximale. 
Les entrepreneurs, a cause de la concurrence, doivent 
I'adopter. Certes la baisse du salaire conduit a l'usage de 
techniques plus amerces. Mais il y a un minimum en deca 
duquel — quel que soit le salaire — on ne peut aller. Quant 
a la proportion du salaire au profit n'est-elle pas li£e au 
rapport de force entre les entrepreneurs et les salaries, 
rapport qui determine le niveau du salaire reel ? Si on 
suppose alors qu'au cours du developpement le salaire 
global reel demeure stable tandis que le progres permet 
I'augmentation de la production totale et par consequent 
de la part des profits, on voit que le des6quilibre ne tarde 
pas a s'etablir. D'une facon plusg^nerale il y a ddsequilibre 
sitdt que le rapport profit /salaire croit plus rapidement que 
le rapport valeur des biens de production /valeur des biens 
de consommation. Ce dernier rapport s'eleve lui-meme 
avec le progres lorsque celui-ci exige un u sage plus intensif 
de capital. S'il en est ainsi il y a alors « insuffisance de la 
demande » et thesaurisation forcee. L'analyse du multipli- 
cateur reprend sa signification. La valeur de ce multiplica- 
teur est finie. 

Si nous retournons maintenant a nos pays sous- 
developpes ou tout le revenu 6pargne est thesaurise en 
valeur reelle e'est-a-dire consomme, la propension a la 
thesaurisation keynesienne s'annule et le multiplicateur 
devient infini. Si dans ces economies revolution du rap- 
port profits /salaires n'est pas plus rapide que celle du 
rapport valeur des biens d'equipement /valeurdes biens de 
consommation la thesaurisation en monnaie locale ne peut 
avoir aucun effet nuisible parce que le systeme monetaire 
relance automatiquement dans le circuit les sommes qui en 
sont retirees par les thesaurisateurs. Le multiplicateur est 
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encore ici infini. Cela signifie alors que la production n'est 
plus limitee par I'insuffisance de la demande. C'est done 
I' off re qui constitue la borne supeYieure de la production. 
Cette offre ne peut etre augmented que par un investisse- 
ment r6el. 

Si cet investissement engendre des « effets multiplica- 
tifs » c'est dans le sens suivant : dans ces paysou les biens 
d'equipement sont pcu utilises, un usage 16gerement plus 
intensif de ces bienspermet un accroissement relativement 
grand de la production et, si les salaires sont stables, de 
l'6pargne. II permet done un investissement secondaire 
important. On est tres loin ici de l'analyse keyn6sienne. 
Celle-ci, en ce situant, comme toute l'6conomie universi- 
taire, au plan de la circulation, et en 61udant par le meme 
fait l'analyse des rapports de production, echoue a poser 
les vrais problemes. 

L 'exportation des profits et Vannulation des * effets tnul- 
tiplicatifs » de Vinvestissement a la peripheric*" . 

Dans les pays « sous-d£velopp£s » comme ailleurs un 
nouvel investissement constitue une demande suppl6men- 
taire. La demande nouvelle determine dans une deuxieme 
p6riode une production suppl£mentaire obtenuegrace a un 
investissement nouveau. L'6pargne trouve done au moins 
partiellement un placement rentable. Si l'6pargne d6gag6e 
de l'accroissement du revenu du au premier investisse- 
ment est supeYieure a l'investissement n^cessaire pour 
obtenir le supplement de production qui doit constituer la 
contrepartie de la portion du revenu suppl£mentaire d6- 
pense\ toute l'6pargne d6gag6e de la premiere distribution 
de revenu ne peut etre rentablement investie durant la 
deuxieme p6riode. Au bout de la premiere peYiode l'inves- 
tissement primaire engendre un investissement secon- 
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dairc. Mais une partie de l'epargne est maintenant sura- 
bondante, th6sauris£e. Dans la deuxieme peYiode cet inves- 
tissement secondaire lui-meme entraine une distribution 
de revenu. La satisfaction de laconsommation supplimen- 
taire parallele a la defense d'une partie de ce revenu exige 
rinvestissement d'une fraction de l'epargne degagee de ce 
meme revenu supplementaire. Au bout de cette deuxieme 
periode l'investissement secondaire a done engendr6 un 
investissement tertiaire. Encore une fois une partie de 
l'epargne nouvelle est th^saurisee. On tend rapidement 
vers un equilibre. II y a la un multiplicateur dont la valeur 
est finie. Ce schema de multiplicateur est-il valable dans les 
conditions du « sous-deVeloppement » ? 

En general, dans les conditions d'un deVeloppement du 
capitalisme peu avance, toute l'epargne pourra etre inves- 
tie (on fait ici abstraction du cycle). II faut, dans de tels 
pays, pour repondre a l'augmentation de la demande, in- 
vestir toute l'epargne. Non seulement la valeur du multi- 
plicateur est ici 61ev£e parce que la propension a consom- 
mer (dans le sens complet. e'est-a-dire la propension a 
consommer des biens finaux augmented de celle a th^sau- 
riserdesvaleursr£ellesetainvestirpourproduirelesbiens 
finaux) est forte mais cette valeur est rigoureusement infi- 
nie puisqu'il n'y a pas de th£saurisation forced. En reality 
si, a la peripheric les salaires sont faibles mais les techni- 
ques mises en tieu vre avancees analogues a celles des pays 
developpls, ce qui est le cas, l'equilibre global capacity de 
produire — capacity de consommer de la societe ne sera 
plus realist : les profits — ici 61ev6s — ne pourront pas 
etre r£investis faute de d£bouch£s. II y a la une contradic- 
tion specifique a la peripheric qui, une fois de plus, 
interdit de I'assimilerau capitalisme du centre a ses debuts. 
Mais nous faisons ici abstraction de cette contradiction 
specifique. 
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Cependant il faut remarquer que l'investissement 
n'augmente le revenu global reel que s'il est « productif », 
s'il dleve la productivity moyenne dans la societe. II serait 
en efTet contraire au bon sens de croire que dans les pays 
peuddveloppdsoii la productivity moyenne est deja faible, 
une ponction sur les forces productives qui se consacre- 
raient a un travail « inutile » (creuser des trous pour les 
combler) pourrait « developper » le pays. II ressort dgale- 
ment de l'analyse de cc multiplicateur reel que l'investis- 
sement primaire n'a d'effet multiplicatif fini ou infini que si 
les profits tires de cet investissement sont reinvestis sur 
place. Ce n'est pas le cas des pays sous-d6velopp6s oil ces 
profits sont reexported. Telle est la cause unique qui an- 
nule en definitive Peffet multiplicatif r6el de tout investis- 
sement productif. Ce nest nullementla « thdsaurisation » 
qui affaiblit dans les pays sous-d6ve!opp6s l'effet multipli- 
catif de T investissement, e'est la reexportation des benefi- 
ces qui annule cet effet. 

Evidemment il est toujours possible de « calculcr » le 
« coefficient k » qui mesurerait le multiplicateur keyn£- 
sien. Dans les pays sous-d6velopp£s oil le niveau du re- 
venu est bas et oil par consequent la propension keynd- 
sienne a consommer est proche de l'unite, la valeur du 
coefficient k qui mesure le multiplicateur keyn£sien est 
eievde. On a done l'impression qu'un investissement auto- 
nome determine finalement une forte augmentation du re- 
venu global, qu'il contribue dans une mesure efficace au 
developpement. L'epargne degagee du revenu suppiemen- 
taire pendant cette premiere periode sera ulterieurement 
investie. Le multiplicateur keynesien renforcera encore 
une fois les effets bienfaisants de cet investissement. 

On a construit sur cette base a moitie keynesienne et a 
moitie reelle de nombreux modeies de developpement des 
pays peu developpes. II s'agit la d'une construction moitie 
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keynesienne et moitie reelle. Soit k la valeur du mul tiplica- 
teur keynesien. On en deduit qu'un investissement au- 
tomne A Ii engendre dans une premiere periode (cette 
periode recouvre l'ensemble infini des periodes courtes 
necessaires au multiplicateur keynesien pour epuiser ses 
effets) une premiere augmentation du revenu A Ri = V.A 
Ii, si AR\, ce revenu supplemental, est entierement 
epargne pour etre investi dans une deuxieme periode. Au 
cours de cette nouvelle periode ce revenu supplemental 
investi joue le rdle d'un investissement autonome Ah = 
A Ri •= k A !i qui engendre a son tour une augmentation de 
revenu A R* = k A-h = k s A Ii.Lacroissance.commeon 
le voit, suit une progression geometrique de raison k. 

Malgre la popularite de l'analyse keynesienne du multi- 
plicateur ces modeles ont ete mal accueillis. On a tout 
d'abord pretendu que, si la theorie keynesienne du multi- 
plicateur restait valable dans tous les cas (il y a tou jours 
une certaine propension a consommer done une certaine 
valeur du coefficient k), du moins le remede keynesien 
qui consiste a augmenter la demande globale par une de- 
pense inflationniste (politique du deficit systematique et du 
credit a bon marche) ne fonctionne-t-il pas dans les pays 
sous-developpes. Parceque l'inelasticitd de l'offre globale 
et des off res intermediates empeche la production de re- 
pondre aux solicitations de la demande si bien que le 
pouvoir d'achat cree artiflciellement se perd dans une 
hausse sterile des prix. D'autre part, etantdonnela struc- 
ture des economies sous-developpees et, si jamais la de- 
mande nouvelle A I parvenait a creer son off re (hypothese 
d'un investissement primaire productif), le revenu sup- 
pldmentaire A R = k A I ne serait pas epargne pour etre 
investi, mais partiellement thesaurise et depense pour le 
reste en importations. Autrement dit l'importation et la 
thesaurisation constituent les fuites externe et interne qui 
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empechent la croissance de prendre une allure g6om£tri- 
que. On s'explique ainsi que 1' importation autonome de 
capitaux Strangers n'ait pas d6clench6 dans les pays sous- 
d£velopp£s des m6canismes multiplicatifs, qu'elle ne soit 
pas devenue un p61e de deVeloppement. Les premiers in- 
vestissements Strangers auraient bien 61ev6 dans une me- 
sure considerable le niveau du revenu global (puisque le 
multiplicateur a une valeur 61ev6e) mais toute l'augmenta- 
tion de revenu s'est « perdue » en th£saurisation et en 
importations. En definitive il ne faudrait pas pr6tendre que 
le multiplicateur keyn£sien n'a pas fonctionn6 (il a fonc- 
tionn6 puisque l'investissement Stranger a rgussi a 
augmenter dans une mesure considerable le revenu) mais 
les b£neTices de cet effet multiplicateur n'ont pas £t£ ex- 
ploit's par l'6conomie sous-d6velopp6e. II n'y a pas eu de 
formation d'6pargne locale a la suite de ce premier accrois- 
sement du revenu national. La croissance n'a pas pris une 
allure g£om£trique. Le deVeloppement ult£rieur repose 
uniquement sur l'importation de nouveaux capitaux Stran- 
gers puisque les indigenes b£n£ficiares de l'accroissement 
de revenu n'ont pas constitu6 d'gpargne cr6atrice locale 
capable de prendre la releve des capitaux Strangers. 

Cette analyse courante est, comme on le voit, situ£e sur 
un terrain faux. Elle ne p^netre pas la nature foncierement 
differente de la th£saurisation dans les pays d£velopp£s et 
dans les pays sous-d6velopp6s. En effet si l'analyse keyn6- 
sienne n'est pas valable dans les pays sous-d6velopp6s 
c'est bien parce que ces Economies ne souffrent pas d'une 
insuffisance de la demande comme les Economies 6tudi6es 
par Keynes. II ne faudrait done pas affirmer que l'analyse 
du multiplicateur keyn£sien est toujours valable mais que 
le b£n£fice des effets multiplicatifs de l'investissement 
n'ont. pas pu revenir aux Economies sous-d6velopp6es a 
cause de la propension a importer et de la th£saurisation. 
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Tout d'abord l'analyse keyndsienne n'est elle-meme vala- 
ble — dans les pays deVelopp£s — que si Ton remplace la 
propension a epargner par la propension a thesauriser. 
C'est la thesaurisation. et non 1'epargne, qui constitue la 
« fuite » qui permet au multiplicateur d'avoir une valeur 
finie. de garder une signification. Ensuite, et quand meme 
ferait-on cette rectification, l'analyse keyndsienne n'est 
pas valable dans le cadre du sous-developpement parce 
que la thesaurisation ne constitue pas dans ces economies 
une « fuite » qui reduit la demande au-dessous du niveau 
de I'offre. La thesaurisation est ici analogue a une 
consommation de luxe. 

Cependant, malgre cela. l'investissement veritable en- 
traine un accroissement de revenu dans les pays sous- 
developp6s comme dans les pays ddveloppSs. Dans ce sens 
l'investissement aurait du avoir des effets multiplicatifs. 
Cet effet aurait du etre, dans les conditions d'un faible 
developpement, infini, Mandelbaum a construit un modele 
de developpement bas£ sur cette conception « reelle » du 
multiplicateur. Durant un premier quinquennat, l'investis- 
sement des capitaux etrangers permet un accroissement 
reeldu produit national. Les profits retires de cet investis- 
sement sont reinvestis au cours d'un deuxieme quinquen- 
nat. La progression est geometrique. L'auteur suppose 
que I'usage des capitaux extdrieurs pretes est centralise 
par I'Etat qui reverse a I'etranger, non pas tous les profits 
retires de la production nouvelle. mais settlement des int£- 
rets forfaitaires. Situe sur ce terrain r£aliste qui appre- 
hende le probleme directement par son aspect essentiel — 
la production — Mandelbaum s'attache presque unique- 
ment a la question fondamentale du developpement : la 
repartition de la main-d'oeuvre entre les difKrents secteurs 
de la production compte tenu des richesses naturelles 
connues et de la vitesse du developpement desiree. On 
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remarque que dans ce modele I'investissement Stranger 
primaire engendre des effets multiplicatifs parce que le 
profit retire de ce premier investissement est relnvesti sur 
place. 

C'est en effet la reexportation des benefices et elle seule 
— et non pas la thesaurisation — qui annule I'effet multi- 
plicatif de I'investissement etranger. Et ceci parce que le 
profit est destine paressence a I'investissement — ct done 
que c'est le profit tire de I'investissement primaire qui 
finance I'investissement secondaire — tandis que les au- 
tres revenus distribues au cours de I'investissement pri- 
maire sont destines a la defense (en biens indigenes ou 
imported) d'une part, parce que les pays sous-d6velopp£s 
ne souffrent pas d'un desequilibre entre la capacity de 
produire et celle de consommer qui fait qu'une elevation de 
la propension a la consommation est nccessaire pour ren- 
dre rentable I'investissement secondaire possible d'autre 
part. 

b) Le lieu defonctionnement de I'accelerateur. 

Le role de I'accelerateur IM . 

L'acc6l6rateur mesure la relation qui existe entre I'ac- 
croissement de la consommation consid£r£e comme le fac- 
teur causal et faccroissement de I'investissement induit. 
La p£riode durant laquelle le multiplicateur epuise ses 
effets, finie ou non, peut etre elle-meme divis£e en une 
infinite de penodes tres courtes : durant la premiere de ces 
periodes courtes I'entrepreneur qui a investi de nouveaux 
capitaux distribue des revenus aux facteurs de la produc- 
tion nouvellement occupes. De ce revenu nouvellement 
distribue une partie est consomm6e, I'autre 6pargn6e. 
Dans la ceYiode imm6diatement suivante le revenu d6- 
pens6 cr6e son offre. La totality ou seulement une fraction 
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de I'epargne degagde au cours de la pdriode prdcddente est 
investie de facon a ce que la demande nouvelle puisse creer 
son offre. Si l'investissement d'une partie seulement de 
l'Spargne suffit pour que la demande nouvelle cree son 
offre, la valeur du multiplicateur est infinie. Si au contraire 
l'investissement de la totality de l'6pargne est necessaire le 
multiplicateur keynSsien perd sa signification propre. 11 
devient infini. Mais de toutes fa9ons durant le deroule- 
ment, flni ou non, du multiplicateur la croissance continue 
de la consommation entraine constamment l'investisse- 
ment de nouvellesSpargnes. C'estparce moyenmeme que 
la demande cree son ofTre. 

L'acc616rateur exerce son influence propre precisdment 
a ce moment en accentuant la taille de l'investissement 
induit par un accroissement donne de la consommation (de 
la demande). La technique moderne de production exige 
en effet la construction prealable de batiments et de machi- 
nes dont l'usure est lente. 11 est aise de concevoir alors que 
les variations de la demande des biens de consommation 
determinent des oscillations plus amples de la demande 
d'outiJJage durable. Ce principe exprimd par Aftalion dans 
les Crises periodiques de sur production, antdrieurement 
mis en vedette par Marx dans le livre II du Capital, a ete 
intdgrd ulteYieurement par Harrod dans son modele de 
cycle economique. 

II est evident que ce mecanisme qui tend a augmenter la 
taille de l'investissement au-dela de ce qu'il serait si l'ac- 
croissement de la consommation n'exigeait qu'un investis- 
sement suppldmentaire qui lui serait strictement propor- 
tionnel, renforce l'effet multiplicateur de l'investissement 
primaire. Durant le cycle il contribue a entretenir la pros- 
perite en masquant pendant un certain temps les effets de la 
decroissance de la propension a consommer d'une periode 
a une autre. 



LES FORMATIONS DU CAPITALISME... 391 

Remarquons au passage que lorsque l'on mesure dans u n 
pays quelconque l'investissement au cours d'une periode 
et I'augmentation de revenu au cours de cette periode pour 
obtenir une estimation du multiplicateur, on se livre en 
r6alite a la mesure des effets du tandem multiplicateur- 
accelerateur. II est impossible de separer pratiquement par 
unc methode statistique inductive les deux effets. 

La specialisation internationale, lapropension marginale 
a importer de la peripheric et le transfer! du lieu defonc- 
tionnement de I'accelerateur. j 

L'accroissemcnt de la demande de biens finaux deter- 
mine done un accroissement plus que proportionncl de la 
demande des biens intermediates. Mais ou se porte cette 
demande d£riv£e ? II importe ici de distinguer deux cas : 
celui ou l'investissement etranger qui determine I 'accrois- 
sement primaire de la demande permet I'accroissement des 
exportations, celui ou cet investissement Stranger ecoule 
ses produits sur le march6 local. 

Dans la premiere hypothese la balance des comptes de- 
meure 6quilibr6e par le jeu meme de l'investissement 
Granger. L'afflux du capital Stranger C determine une 
importation induite de biens d'equipement qui lui est egale. 
Les revenus distribues a I'occasion de cette production 
nouvelle se portent egalement sur la demande dc biens 
d'importation (les salaires S) ou sont exportes (Iesprofits P 
amortissement inclus) ce qui agit de la meme facon sur la 
balance. Au passif de la balance on doit done porter les 
quantites C + S + P. Mais l'investissement Stranger lui- 
meme a permis la production de marchandises d'une va- 
leur globale C + S + P. Si ces marchandises sontexpor- 
t^es I'^quilibre est maintenu puisqu'a I'actif de la balance 
on doit ajouter cette sorame C + S + P. 
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Neanmoin's dans cette hypothese le lieu de fonctionne- 
ment de l'accelerateur est transfere a l'etranger. L'impor- 
tation induite de biens d'equipe ment declenche a l'etranger 
le fonctionnement de l'accelerateur a l'occasion de la de- 
mande de biens intermediaires destines a produire ces 
biens d'equipement. II en est de meme des importations 
induites par les distributiorlslocales de revenu (notamment 
de salaires) : la demande de biens intermediaires destines 
a 1'accroissement de cette production supplemental a 
lieu a l'etranger. Ainsi done parce que l'investissement 
autonome etranger qui permet la distribution locale de 
revenus depenses en importation permet par ailleurs la 
production d'une marchandise destinee a l'exportation, 
l'equilibre exterieur est retabli sans que le mecanisme de 
l'accelerateur n'ait eu son mot a dire. L'accelerateur ne 
joue ici que dans la mesure ou une partie du revenu distri- 
bue localement se porte sur la demande locale. Ici la pro- 
duction locale doit augmenter : la demande de biens in- 
termediaires s'accroit plus que celle des biens finaux. 

Certes, les biens d'equipement sont dans ce dernier cas 
importes par suite de la specialisation internationale et du 
choix « leger » des pays pauvres et ces importations 
elles-memes sont plus que proportionnees a 1'accroisse- 
ment de la demande locale. Ce qui pose un probleme a la 
balance exterieure. Mais nous n'avons pas a en tenir 
compte ici. On suppose l'equilibre etabli par un accroisse- 
ment des exportations agricoles par exemple. 

Dans la deuxieme hypothese l'investissement etranger 
pese sur le passif de la balance (importations induites de 
biens d'equipement C, de biens finaux S et reexportation 
des profits P), n'apporte a l'actif de cette balance qu'une 
quantite limitee de devises (C). L'equilibre est suppose ici 
retabli par 1'accroissement des exportations agricoles 
(commercialisation accrue de l'agriculture) a un rythme 
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plus rapide que celui des importations induites par cette 
commercialisation. La forte propension marginale a im- 
porter traduit ici le fait inconteste que la demande supple- 
mental se porte essentiellement sur le marche etranger. 
L'eff et d'acceleration est done par cela meme transfere du 
pays sous-developpe au pays developpe fournisseur. Mais 
si le pays developpe importe a son tour du pays sous- 
developpe une valeur egale a celle de ses exportations le 
niveau de la production s'eleve dans les economies sous- 
developpees a la suite de ses nouvelles exportations. II est 
vrai que le mecanisme propre de ('acceleration ne fonc- 
tionne pas a cette occasion. La demande etrangere nou- 
velle (egale au volume des exportations.de l'etranger) de- 
termine une egale augmentation de la production locale. 
Mais cette production generalement agricole n'exige que 
tres peu d'investissements. L'equilibre de la balance exte- 
rieure est a cette condition. Or le propre de l'acceleration 
est d'entrainer des investissements nouveaux plus que 
proportionnels a I'augmentation de la demande, d'entrai- 
ner des investissements capables de produire f inalement 
plus de produitsqu'il n'en est demande. Ce mecanisme est 
lie a la technique de production moderne, a I'usage intensif 
d'equipement durable. II en etait de meme d'ailleurs dans 
I'hypothese precedente dans la mesure oil la fraction du 
salaire distribue par l'invesfissement etranger se portait 
sur la demande locale, determinait un deficit de la balance 
(a cause des importations induites des biens d'equipement 
pour repondre a I'accroissement de la demande locale) 
compense par un excedent des exportations agncoles. 

Ainsi done chaque fois que le revenu distribue locale- 
ment se porte sur la demande d'importations le lieu de 
fonctionnementde l'accelerateurest transfere a l'etranger. 
Le lien entre ce lieu et la propension marginale a importer 
est done tres etroit. La specialisation internationale a en 
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effet pour consequence que le revenu suppl6mentaire se 
porte dans les pays sous-d£velopp£s sur la demande d'im- 
portations dans une mesure beaucoup plus grande que 
dans les pays industriels. C'est ce fait que les pays sous- 
d£velopp£s sont caracterises par une forte propension 
marginale a importer qui est cssentiel ici. II s'agit 6videm- 
ment ici de la propension de la peYipheYie prise globalement 
a importer des produits du centre ; laquelle est tres 61ev6e 
tandis que celle du centre pris globalement a importer des 
produits de la peYipheYie est faible, puisque Ton fait abs- 
traction du commerce interne au centre (entre les pays 
« d6velopp6s ») qui repr6sente I'essentiel du commerce 
mondial '*. 

Cette meme specialisation des pays sous-d6velopp6s 
dans la production « legere » qui fait faiblement appel a 
l'usage de capitaux (notamment dans fa production agri- 
cole) a pour effet que (lorsque le revenu primaire distribue' 
localement se porte sur la demande locale) 1 'effet acc£l£ra- 
-teur de cette demande nouvelle est att6nue. 

C. — LES MONOPOLES ET LA SPECIALISATION 
INTERNATIONALE. 

L'investissement a l'6tranger a toujours 6l6 l'ceuvre de 
Ires grandes firmes (compagnies p6trolieres, soci6t6s mi- 
nieres, etc.)- Parfois, certes, les capitaux exported pro- 
viennent de l'£pargne du public. Dans ce cas ce sont les 
banques et les consortiums financiers qui concentrent 
cette £pargne que Ton doit consid£rer comme les vrais 
auteurs de l'investissement. C'est pourquoi ('exportation 
des capitaux vers les pays sous-d6velopp6s n'a effective- 
mentpris l'ampleur qui lui donne une importance r6elle 
qu'a partir de 1880 environ. C'est a cette 6poque que se 
sont constitutes les premieres « grandes unites internatio- 
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nales », les societes Sexploitation miniere. De 1815a 1880 
on ne connait guere en matiere d'investissement etranger a 
long terme que I'exemple de I'exportation des capitaux 
britanniques vers I'Europe et les Etats-Unis d'une part et 
quelques grands emprunts gouvernementaux d'autrepart. 
A cette epoque le developpement capitaliste etait assure 
pour I'essentiel par I'autofinancement des petits entrepre- 
neurs. Les prets britanniques — qui connurentune prospe- 
rity remarquable au moment du developpement du reseau 
ferroviaire europeen et americain de 1840 a 1860 — furent 
I'oeuvre des grandes maisons flnancieres de l'epoque. Les 
emprunts gouvernementaux (notamment ceux des gou- 
vernements d'Europe orientale, d'Amerique latine, de 
Turquie, de Chine et d'Egypte) furent egalement finances 
par les grandes maisons flnancieres europeennes (anglai- 
ses, francaises, et dans une moindre mesure allemandes, 
autrichiennes et italiennes). 

1 . — L 'origine el la dynamlqtte des sur profits de mono- 
pole dans la theorie courante. 

La theorie marginale de J'equilibre general avait ete 
construite a partirde 1870 en partant de I'hypothese de la 
concurrence parfaite. Le monopole demeurait, dans cette 
construction, I'exception au moment meme oil la realite 
commencait a ne plus correspondre a cette hypothese. 
C'esten 1932seulementque J. Robinson posaitlaquestion 
du monopole dans le cadre du marginalisme (dans The 
economics of imperfect competition), en se proposant 
d'etudier les consequences de I'elevation du degre de mo- 
nopole de I'economie sur la distribution dt revenu national 
et sur le rythme de la formation de l'epargne. Cette ana- 
lyse, orthodoxe par la methode, devait, en fait, se heurter 
aux limites propres a l'outil microeconomique du margina- 
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lisme. C'est sans doutepourquoi Kalecki est venu plus tard 
approfondir l'etude des m£canismes du partage du revenu 
global en se placant d£lib6r£ment sur un terrain macro£co- 
nomique. L'essentiel de l'ceuvre de Kalecki, disperse dans 
des articles de revue parus peu avant la derniere guerre, a 
6t£ regroup^ et complete par l'auteur lui-meme dans un 
livre publie en 1952 — The theory of economic dynamics. 
Ce sont ces deux ouvrages qui constituent l'essentiel de la 
thlorie non marxiste concernant l'influence du monopole 
sur la formation de l'6pargne. Etudier la distribution du 
revenu c'est analyser les lois qui regissent le partage de ce 
revenu entre le salaire et le profit. Tel est Pobjectif de 
Robinson et Kalecki. Pour y parvenir il faut absolument 
rompre avec le marginalisme, incapable de rendre compte 
de I'existence meme du profit. En effet, chez A. Marshall 
le profit a l'£quilibre est nul ou tout au moins inclus dans les 
courbes de cout. Si on inclut un « profit normal » dans les 
courbes de cout, il reste a expliquer ce qu'est le « profit 
normal », d'ou il provient et comment il 6volue. Or sur ce 
point d£cisif la thlorie marginaliste reste muette. A vrai 
dire, les n£oclassiques ont bien essay£ d'6tablir l'origine de 
ce « profit normal ». lis ontcru la trouverdans le rapport 
offre-demande du facteur « organisation », 6bauchant 
ainsi une thlorie parfaitement symltrique des quatre fac- 
teurs. Mais on doit rejeter cette th6orie, l'entrepreneur ne 
rlpondant pas a cette definition puisque justement c'est un 
individu_qui par essence cree sa propre demande "\ Joan 
Robinson a essays de reconstruire une th^orie g^n^rale du 
profit. Elle explique le niveau de cetter£mun£rationpar les 
forces de monopole qui existent au sein de l'£conomie, 
notamment le monopole de la propriety des capitaux face a 
la classe ouvriere d^munie de tout moyen d'existence en 
dehors de sa force de travail. Le reproche qui doit etre 
adresse a cette thlorie, c'est de r^duire en definitive le 
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niveau du taux du profit a un rapport subjectif de force. 
Une modification dans le rapport de force entraine une 
modification dans le niveau de ce taux. Mais au depart il est 
— comme le taux de 1'interet chez Keynes — ce qu'il est 
« parce qu'il n'est pas autre chose » '" (phenomene 
« conventionnel »). 

L' analyse marginaliste de J. Robinson. 

C'est dans le dernier chapitre de son ouvrage" 2 , que 
l'auteur synthetise les resultats de ses recherches disper- 
sees dans les chapitres anterieurs. J. Robinsqn etait partie 
de l'hypothese d'une economie parfaitement concurren- 
tielle en equilibre de plein emploi. Elle supposait que brus- 
quement tous les productcurs d'une meme branche se 
groupaient dans un cartel. Quelles modifications sur les 
conditions de la formation de l'epargne cette cartellisation 
totale de l'economie entrainerait-elle ? 

On pourrait croire que cette operation aboutit a une 
contraction generate, chaque cartel decidant de reduire sa 
production de facon a maxicriiser son profit en se placant au 
point optimum de la courbe de la demande globale de son 
produit. Cette analyse n'est correcte que lorsque Ton envi- 
sage le comportement d'un monopole isole dans un monde 
concurrence!. Si en effet, toutes les entreprises viennent a 
se grouper en meme temps, des ouvriers sont mis au cho- 
mage. Le niveau du salaire s'abaisse jusqu'ace que le plein 
emploi soit a nouveau assure. La correction de ce raison- 
nement marginaliste n'est pas certaine. Quand meme le 
niveau du plein emploi serait-il retrouve, bien que le re- 
venu global soit le meme qu'il etait anterieurement a la 
cartellisation (egal a la production totale), le partage diffe- 
rent de ce revenu entre les salaires (diminues) et les profits 
(releves) influe sur la demande de biens flnaux. La de- 
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mande globale de chaque marchandise baisse. Toutes les 
donnees du systeme 6conomique sont done modifiers. 
C'est la m£thode meme qui consiste a supposer la courbe 
de la demande donn£e — valable a la rigueur lorsque Ton 
6tudie ('attitude d'une entreprise isol£e ou d'une seule 
branche de la production — qui perd toute signification 
lorsque Ton etudic la production globale de toutes les 
branches de l'activite' £conomique. 

En conduisant le raisonnement directement en termes 
macroeconomiques a quoi aboutit la cartellisation totale 
de l'6conomie ? La contraction g£n£rale de la production 
consecutive a la monopolisation, la force plus grande des 
entrepreneurs mieux unis face aux salaries, abaissent le 
niveau des salaires. La demande £tant£galementaffaiblie, 
un equilibre de sous-emploi peut tres bien s'installerdura- 
blement. Cet 6quilibre convient davantage aux entrepre- 
neurs : le taux du profit est releve\ II en est de meme 
d'ailleurs en regime de concurrence parfaite. La aussi c'est 
le partage du revenu entre le salaire et le profit qui deter- 
mine le niveau de l'emplou On aurait pu croire qu'apres 
Keynes on avait deTinitivement abandonn£ le raisonne- 
ment fallacieux qui ne voit dans le salaire qu'un cout pour 
["entrepreneur, ce raisonnement marginaliste qui oublie 
I'aspect revenu du salaire. Le sous-emploi est done 6gale- 
ment possible en regime de concurrence parfaite, II est 
clairque le niveau de I'cmploi depend essentiellement de 
celui du salaire r£el. Plus ce demier est bas, moins on peut 
6couler de biens de consommation. Si Ton continue a 
utiliser les memes techniques de production, le volume de 
la main-d'eeuvre employee a la production des biens 
d'£quipement n£cessaires a celle des biens de consomma- 
tion vendables devra etre reduit a son tour. Pour que le 
plein emploi reste assure 1 malgre' une baisse du salaire reel il 
faudrait que la main-d oeuvre I ibe;re;e de la production des 
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biens dc consommation soit consacree a produire plus de 
biens d'6quipement. Mais ces biens de production suppl£- 
mentaires ne pourront servir qu'a produire un exc£dent 
invendable de biens de consommation. Cependant, les sa- 
laires bas amenent les entrepreneurs a preT6rer des techni- 
ques plus primitives. Technique plus primitive signifie que 
Ton produit avec plus de travail mais avec moins de capi- 
tal. Moins de main-d'oeuvre est done consacree a la pro- 
duction de biens de production bien que plus de main- 
d'oeuvre soit consacree a la production finale. En meme 
temps le partage de la main-d'oeuvre moins favorable a la 
production interm£diaire abaisse le volume dc la produc- 
tion finale. Le retour a des techniques plus primitives exige 
done pour produire la meme quantity de biens finaux plus 
de main-d'oeuvre totale : directe et indirecte. C'est pour- 
quoi la baisse des salaires n'est pas aussi grave du point de 
vue du chomage qu'il pourrait le sembler pour qui se place 
sur le terrain, incomplet de ce point de vue, de la pens£e 
keyn£sienne qui neglige les modifications de technique 
entrain£es par les variations du salaire pour ne voir dans 
celui-ci qu'un revenu. La baisse du salaire r£el r£duit 
certes la demande, mais en meme temps elle fait recourir a 
une technique de production moins « capital using ». Si la 
baisse du salaire n'aggrave done pasforc£ment le chomage 
c'est parce qu'elle s'accompagne d'une veritable regres- 
sion 6conomique. Quoiqu'il en soit le niveau du chomage 
risque d'etre d'autant plus 6lev£ que celui du salaire est 
bas. C'est qu'en effet il y a une limite au-dela de laquelle 
('entrepreneur individuel n'a pas int£ret a utiliser une m6- 
thode plus primitive. En dela de ce point, malgre' le poids 
allege' des in tenets pour la me^hode la plus arrier^e, la 
m£thode la moins arrie>6e I'emporte. 

C'est pourquoi la cartellisation subite peut tres bien 
entrainer ('extension du chomage. Cependant J. Robinson 
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suppose que les memes forces qui engendrent le plein 
emploi en regime de concurrence, engendrent le plein em- 
ploi dans l'hypothese de cartellisation totale de I'Scono- 
mie. Mais cette monopolisation modifie par contre la dis- 
tribution du revenu global et l'orientation de la production. 

Elle modifie la distribution par deux canaux : d'une part 
parce que 1' elasticity de la courbe de la demande des mar- 
chandises permet aux producteurs places dans une situa- 
tion de monopole d'« exploiter » les consommateurs et 
d'autre parce que l'elasticite" dc la courbe de l'offre des 
facteurs de production permet aux entrepreneurs places 
dans une situation de monopole d'« exploiter » ces fac- 
teurs de la production. 

Dans une premiere etape de son raisonnement, l'auteur 
ne prend en consideration que le premier phdnomene. 
Adoptant la definition de Lerner de Pdlasticite de la de- 
mande des marchandises, J. Robinson considere que cette 
elasticity peut etre mesurde par la pente de la courbe de la 
demande (e). L'auteur dSmontre alors que le monopole 

eleve le prix de concurrence en le multipliant par ■ 



e-I 



Les taux de remuneration des facteurs, autrement dit le 
salaire rdel, 1 ' intSret rdel e 1 1 a rente reelle sont done abais- 

e - I 
ses dans la proportion de — - — . 



Prenant ensuite en consideration l'elasticitS de l'offre 
des facteurs mesurSe par la pente E de cette courbe, Ro- 
binson introduit la deuxieme cause d'exploitation des fac- 
teurs par les monopoles. En effet, toutes choses dgales 
d'ailleurs, le taux de la remuneration des facteurs est 
abaissd pour cette raison par la monopolisation de l'dco- 
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nomie dans la proportion de — — — . Au total les revcnus 

E +1 
des facteurs de la production (salaires, renies, infarcts) 

c - ! e 

sont r£duits dans la proportion X . Ce que 

E E + I 

les facteurs de la production perdent, les entrepreneurs 1c 
gagnent. lis r£coltent maintenant des « surprofits ». dont 
le volume global 6 1 a i t nul en regime de concurrence, d'un 

£ I g 

volume 6gal a R/l — ( * ). dans lcquel R 

E E + I 

repr£sente le volume des revenus avant la cartellisation. 

De cette analyse l'auteur tire deux conclusions : 1°) que 
le revenu national est redistribue' en faveur des entrepre- 
neurs, et 2°) que l'orientation de la production est modified. 
Si Ton suppose en effet que ('elasticity de la demande 
globale des marchandises varie d'une activity a l'autrc, que 
]'6lasticit6 de l'offre des facteurs varie 6galement d'un 
sccteur a I'autre, il est alors Evident que l'orientation de la 
production sera modified parla cartellisation. On produira 
davantage de produits dont la demande est moins 61asti- 
que, moins de marchandises dont la demande est plus 
6lastique. De meme les secteurs pour lesquels l'offre de 
travail est tres elastique se d£velopperont, tandis que ceux 
oil elle Test moins pSricliteront. Finalemcnt Robinson 
conclut que l'£l£vation du degr6 de monopole accentue 
I'inggalitg de la repartition, qu'elle favorise done la crois- 
sance relative de l'6pargne dans le revenu national et par la 
le rythme de I'investissement et de la croissance du revenu 
global. 

Sur ce dernier point il est necessaire de fairc quclques 
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. objections. Tout d'abord l'61evation du degrade monopole 
n'eleve le volume de I'epargne que dans une proportion 
bien inferieure a celle qui resulte de I'analyse de J. Robin- 
son qui suppose en effet que tout ce que perdent les fac- 
teurs de la production, les entrepreneurs le gagnent. Mais 
on a vu que lorsque la distribution est modifiee en faveur du 
profit, la technique de production utilisee tend a devenir 
plus primitive. Le niveau du produit national s'abaisse 
done et les entrepreneurs ne r£cuperent pas tout ce que les 
facteurs perdent. Le plein developpement des forces pro- 
ductives est freine. Bien que le taux du profit soit plus 
61ev6, le revenu global s'est abaisse. D'autre part il n'est 
pas certain que cette modification du partage du revenu 
national accelere le rythme du.de veloppement. II n'en sera 
ainsi que si toute l'6pargne peut etre reinvestie. Mais a un 
certain niveau du developpement il peut,ne plus en etre 
ainsi, e'est le cas dans les Economies « mures » oil le 
volume de I'epargne a tendance a etre superieur a celui de 
rinvestissement. L'epargne est partiellement thesauris^e 
parce que son investissement total n'est pas rentable. La 
capacite de production est devenue trop grande relative- 
ment a celle de la consommation. Dans ces conditions 
l'616vation du degre de monopole de l'6conomie en r£dui- 
sant les revenus destines a la consommation et en augmen- 
tant ceux destines a I'epargne, accroit ces difficultes. Da- 
vantage d'6pargne est th^sauris^e. Le rythme du develop- 
pement qui depend de rinvestissement est done freine et 
non pas acc6l£r£. C'est pourquoi la monopolisation peut 
creerdu chdmage, abaisserdavantage le niveau de la pro- 
duction globale. 

Baran et Sweezy. en demontrant que dans le capitalisme 
des monopoles le surplus effectif est inferieur au surplus 
potentiel.'", apportent une fois de plus ici la vraiereponse a 
la vraie question. 
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L'analyse macroeconomique de Kalecki. 

Kalecki part de la definition de Lerner du degre de 
monopole : le quotient de la difference enfre le prix p et le 

p - m 

cout marginal m par le prix p lui-meme soit/U = . 

P 

Pour I'Sconomie globale le degre moyen de monopole est 

Ixpfi 

mesure par le quotient fi = =, , x etant la quantity 

Zxp 

d'un produit vendu, p son prix et le degre de monopole de 
I'entreprise qui le produit. La quantity T = Zx * p 
joue un role important. Kalecki I'appelle « agregate turno- 
ver » (chiffre d'affaires global). L'auteur demontre ensuite 
que ce degre 1 moyen de monopole^peut etre egalement 

E + O 

mesure par le rapport dans lequel E repr6sente le 

T 

profit global et O le cout d'amortissement global du capital 
fixe, compte tenu de l'inte>et. Sans reprendre le detail de la 
demonstration on peut verifier intuitivementque le rapport 

E + O 

mesure bien le degre de monopole de l'economie. 

T 

E + O est en effet la part brute des entrepreneurs. Le 

E + O 

rapport est done d'autant plus eievd que la part des 

T 

entrepreneurs est grandc. 

Kalecki considere ensuite le revenu national A comme 
compose des salaires W, des profits E et les sommes 
consacrees a Pamortissement compte tenu de l'interet O. 
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E + O 
Le degre moyen de monopole — = — peut etre alors ex- - 

A •* W 
prime par le rapport /u = . On tire facilement : 

T 
W I 



A I +,"— 



W 

II ressort de cette relation que la part relative des salaires 
decroit lorsque le degre moyen^ws'eleve. Non seulement le 

W 
degre agit directement sur le quotient — mais encore cette 

A 
A 
modification defi agit sur rapport — puisque le salaire 

W 
global etant fixe elle se traduit par une hausse des prix. Le 

T W 

rapport — augmente done. — decroit pour deux raisons : 
W A 

T 

l'augmentation de/uei celle de — . 

W 

T 
D'autre part, des modifications autonomes de -~- peu- 

W 

vent avoir lieu. Une hausse dans le prix des matieres pre- 
mieres relativement aux salaires se traduit par I'elevation 
moins forte du niveau general des prix parce que ce niveau 
est proportionnel a l'ensemble des prix des matieres pre- 
mieres et des salaires. La hausse des salaires nominaux 
necessaire pour que le salaire reel soit maintenu stable est 
done moins grande que la hausse des prix nominaux des 
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T 

matures premieres. Autrement dit la valeur du rapport — 

W 
s'eleve lorsque le prix relatif des matieres premieres 
augmente. 

Sur cette base, Kalecki croit pouvoir etablir les raisons 
pour lesquelles la part du travail dans le revenu national a 
pu etre remarquablement stable dans les pays developpes 
au cours de I'histoire : I'elevation progressive du degre de 
monopole aurait ete compensee par revolution des termes 
de I'echange defavorable aux matieres premieres. 

On peut reprocher a Kalecki d'avoir fait usage du pro- 
duit brut cumule T. Cette quantite n'est pas tres significa- 
tive. Elle depend en effet du degre d'integration de I'eco- 
nomie. Que deux entrepreneurs complementaires qui 
jusque-la etaient independants viennent a fusionner, et la 
quantite T diminue parce que les produits semi-finis que la 
premiere entreprise vendait a la deuxieme ne le sont plus. 
Or la monopolisation croissante de I'economie se traduit 
partiellement par I'extension de ces formes d'integration 
verticale. Dans ce cas^uaugmente mais T diminue ; la va- 

W 
leur du quotient — peut done demeurer inchangee. II est 
A 

done dangereux de vouloir mesurer le degre de monopole a 
partir de I'elasticite de la courbe de la demande. 

Le degre' de monopole et ie partage du produit brut entre 
la valeur des matieres premieres et des equipements utili- 
ses d'une part, et la somme des salaires et des profits 
distribues d'autre part, agissent sur le taux du profit inde- 
pendamment Pun de 1'autre. Pourquoi done le partage du 
produit brut agit-il sur le taux du profit ? Cela est quasi 
evident et ressort meme de l'equation produit brut = va- 
leur des matieres premieres et des machines + salaires + 
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produits. L'entrepreneur qui se lance dans la production 
doit disposer de capitaux suff isants pour faire l'avance des 
deux premieres quantity. II rapporte son profit a la somme 
de ces deux quantitds. C'est pourquoi quand meme le 
rapport salaire /profit demeurerait stable que le rapport 
salaire/produit brut pourrait diminuer avec le progres 
technique, de meme d'ailleurs que le rapport profit /pro- 
duit brut et par consequent le rapport profit /produit brut 
— profit qui n'est autre que le taux du profit. Le progres 
technique se traduit en effet par l'usage d'une quantity 
matdrielle plus grande de matieres premieres et de machi- 
nes relativement aux hommes. Le progres technique se 
traduit par la possibility pour l'ouvrier de mettre en deuvre 
plus de matieres premieres. II contient en germe — si le 
rapport profit /salaire, c'est-a-dire le partage du revenu 
net, demeure stable — la possibility pour le taux de profit 
de baisser. 

II est vrai que la baisse du prix relatif de ces matieres 
premieres peut compenserleur usage plus intensif. Dansce 
cas, et bien que le rapport salaire /produit brut soit demeu- 
re' egalement inchange\ le taux de profit ne bouge pas. En 
somme, en signalant la baisse du prix relatif des matieres 
premieres Kalecki signale la contre-tendance que Marx 
lui-meme avait deja intdgree dans son analyse. 

D'apres les chiffres fournis par Kalecki lui-meme "\ il 
semble bien que cette contre-tendance ait tout juste com- 
pensd l'usage plus intensif des matieres premieres et des 
machines, en sorte que le taux de profit est demeurd stable, 
de meme que la part du salaire dans le revenu brut, et ceci 
sur la pdriode allant de 1929 a 1941. 

En est-il de meme lorsque Ton considere une penode 
plus longue, mettons un siecle, allant par exemple de 1 850 a 
1960 ? II importe de distinguer ici la part du salaire (ou du 
profit) dans le produit brut de la part de ces revenus dans le 
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produit net. En ce qui concernc le second de ces rapports, 
qui correspond au taux de la plus-value, les etudes statist!- 
ques (notamment celle de Kuznets, Bowley, C. Clark) 
concluent a sa stabilite. Quant a l'autre rapport, celui qui 
relie le salaire (ou le profit) au produit brut, son Evolution 
est liee a celle du rapport produit net /produit brut. Or, il 
semble bien que cc rapport ait decru regulierement et dans 
une mesure importante. La loi de la baisse tendancielle du 
taux du profit de Marx semble done bien se manifester sur 
la periode dun siecle. La « tendance » (baisse du rapport 
produit net/produit brut) est plus forte que ia « contre- 
tendance » (baisse du rapport salaire /profit). 

Finalement Taction du facteur partage du revenu entre le 
revenu net d'une part et ramortissementd'autre part (ana- 
logue au partage de Marx entre le capital variable et la 
plus-value d'une part et le capital constant d'autre part) sur 
le taux et la masse du profit doit ctre dissoctee de celle du 
degr£ de monopole (mesure par rapport salaire /profit, 
e'est-a-dire par la part relative du profit dans le revenu 
net). 

Dans son dernier ouvrage, Kalecki revicnt a une formu- 
lation unique dans une equation complexe. Appelant k le 
coefficient qui mesure le rapport entre'le profit tird d'une 
industrie et le cout de production global (ce coefficient 
mesure le degrd monopole d'apres l'auteur) et j le coeffi- 
cient qui mesure le rapport entre la depense en matieres 
premieres et la depreciation d'une part, et la depense en 
salaires d'autre part (l'invcrse de la « composition organi- 
quc » du capital) Kalecki montre que la part relative des 
salaires dans le produit brut (ensemble des salaires, des 
profits, du cout des matieres premieres et de la deprecia- 
tion) s'abaisse lorsque la valeur de Tun de ces deux coeffi- 
cients s'eleve. Cette formulation ajoute-t-elle quelque 
chose a 1'analyse de Marx ? II ne le semble pas parce que le 
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coefficient k qui mesure le degre de monopole n'est autre 
que le taux du profit lui-meme. Dire que, toutes choses 
egales d'ailleurs, la part des salaire& diminue lorsque celle 
des profits augmente ne vous avarice pas beaucoup : cela 
est evident ! Kalecki remarque ensuite que le degre de 
monopole a tendance a augmenter dans la longue periode. 
Sans doute, mais a condition de definir autrement ce degre 
de monopole, et d'eviter de confondre cette notion avec sa 
pretendue consequence : I'elevation du taux du profit. 
Quant a revolution du rapport entre la valeur des biens 
intermediaires et celles des biens finaux.il pretend qu'il est 
difficile de la connaitre. Si la valeur de ce rapport reste 
stable (le progres technique etant aussi rapide dans l'indus- 
trie fabriquant des biens intermediaires que dans celle pro- 
duisant les biens finaux) alors ce coefficient j decroit lors- 
que la quantite de matieres premieres et de machines 
mises en oeuvre par chaque ouvriercroit (ce qui constitue la 
loi generate du progres technique). On retombe encore une 
fois sur la loi de la baisse tendancielle du taux du profit. 
Mais il n'a pas ete possible d'assemblerdans un complexe 
reellement unifie I'element « force monopolisatrice » et 
I'element « composition organique » du capital. II n'y a eu 
qu'une simple juxtaposition. Autrement dit l'effet de 
('augmentation de la composition organique du capital sur 
le taux du profit peut etre contrebalance par I'elevation du 
degre de monopole, cette modification etant definie 
cornme ('augmentation de la part du profit dans le revenu 
net, c'est-a-dire comme I'elevation de la valeur du rapport 
profit/salaire. 

2 — . Le concept de degre de monopole de I'economie 1 "- 

L'analyse de Kalecki pas plus que celle de J. Robinson 
n'a pu resoudre le veritable probleme, peut-etre parce que. 
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ayant deTini le degr6 de monopole comme le quotient de la 
difference entre le prix et le cout par le cout lui-meme. il 
devenait Evident que l'lllvation du degr6 de monopole 
engendrait la hausse du taux du profit. Ce taux n'est en 
eff et rien d'autre, chez ces auteurs, que le degr£ de mono- 
pole lui-meme. 

La theorie cotirante : la conception « globale » du degre 
de monopole de I'economie a parrir des courbes de de- 
mande. 

La pente de la courbe de la demande d'un produit est le 
point de depart de tous les auteurs anciens et modernes qui 
s'attachent aux ph£nomenes du monopole. Lorsque de 
multiples entreprises se font concurrence dans la produc- 
tion d'une marchandise cette pente ne joue aucun role. 
Chaque entreprise vend, en effet, son produit a son cout 
marginal. Le profit est nul pour chacune d'elle comme il 
Test pour I'ensemble. Mais que toutes les entreprises 
d'une branche viennent a s'associer et cette pente reprend 
alors sa force. Elle permet au monopole nouveau de ti- 
rer un surprofit des consommateurs — ou plutdt de tirer 
des consommateurs un profit tout court puisqu'en 
concurrence ce revenu est cense' etre nul. L'inclinaison de 
courbe de la demande mesure la force avec laquelle le 
monopole peut tirer un profit des acheteurs. 

La diff icult6 r6elle du probleme se r£vele lorsque Ton 
essaie de passer d'une branche cartellis£e produisant une 
marchandise deTinie a I'ensemble de I'economie. La 
courbe de la demande globale depend alors non seulement 
de l'intensit£ relative des besoins, mais essentiellement du 
revenu des consommateurs qui soht a l'6chelle globale les 
salaries eux-memes. Les relations entre ('entrepreneur et 
« le reste de la soci£t£ » apparaissent alors comme essen- 
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tiellement des relations entre entrepreneurs et salaries et 
non plus comme des relations entre producteurs et 
consommateurs. 

Mais deux raisons paraissant plus essentielles devaient 
amener au rejet de cette mdthode de mesure du degr£ de 
monopole. La premiere est que, dans cette optique, le 
profit disparait completement dans l'hypothese de la 
concurrence g6n6ralis6e. On s'interdit ainsi de pouvoir 
6tudier la dynamique du profit en regime de concurrence. 
La deuxieme raison est que le monopole ne provient pas de 
la nature du produit dont la demande serait plus ou moins 
61astique. La th£oriede la concurrence monopolistique de 
Chamberlin qui pousse jusqu'au bout ce point de vue est 
peu r6aliste. Car le monopole provient moins de la nature 
plus ou moins « irremplacable » du produit que du volume 
des capitaux ngcessaires pour « entrer » dans la produc- 
tion. 

La conception « globale » du degr6 de monopole de 
l'dconomieconsidere que tout systeme contient potentiel- 
lement un certain degr£ de monopole. II existe toujours, en 
effet, une courbe de la demande globale pour chaque mer- 
chandise, qu'elle soit produite par une seule entreprise ou 
par une infinite^ de firmes. Que l'6conomie soit parfaite- 
ment concurrentielle ou entierement monopoliser ne mo- 
difie en rien cette courbe. La cartellisation ne fait que 
r6v61er si Ton peut dire le degr6 de monopole interne de 
P6conomie, le rendre efficace. La mdthode de Robinson et 
de Kalecki permettrait a la rigueur (th£oriquement) la me- 
sure du degre' de monopole d'une 6conomie ou'la produc- 
tion est totalement pass6e dans les mains des monopoles. 
Elle ne permettrait pas de suivre Involution reelle de la 
concentration. Elle permettrait de comparer entre elles 
deux Economies totalement monopolisees, non pas la 
meme dconomie p hotographi6e a deux stades de son 6volu- 
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tion. Or c'est cet aspect de la monopolisation croissante de 
I'economie qui est le veritable probleme. La methode de la 
« courbe de la demande » dude le probleme veritable du 
monopole. 

La thiorie marxiste : line conception realiste du degre de 
monopole de I'economie. 

L'idee de base depuis Lenine est que la production d'une 
marchandise est regie par la concurrence ou par le mono- 
pole. L'existence de « cas intermediaires » ne doit pas 
permettre de s'illusionner sur la nature profond^ment dif- 
ferente de la concurrence et du monopole. Quel que soit le 
critere adopts dans une classification il y a toujours des cas 
intermediaires. Ici on peut se demander a partir de quel 
point une entreprise doit etre consideree comme un « mo- 
nopole ». Lorsqu'elle controle plus de 50 % de la produc- 
tion, ou plus modestement 10 ou 20 %, ou au contraire 
doit-on exiger une predominance absolue r6v£l£e par le 
contrdle — mettons de 3/4 — de la production ? Cela 
depend des situations. La oil une entreprise produisant 1 1 A 
de la production se trouve aux prises avec des milliers de 
petites firmes, il y a sans doute monopole. Deux ou plu- 
sieurs monopoles peuvent se trouver aux prises dans une 
lutte sans merci. Mais cette lutte est profond£ment diffe- 
rente tant dans ses methodes que dans ses objectifs de la 
rivalite des entreprises microscopiques. Dans cette der- 
niere forme de rivalite: concurrentielle I'avantage techni- 
que est le seul moyen de triompher. II en requite un progres 
sans discontinuity, regulier. Dans la lutte qui met aux pri- 
ses les monopoles d'autres elements font leur apparition : 
la publicity, le dumping, le recours aux credits bancaires, a 
la legislation douaniere aux subventions avouies ou degui- 
sfies (tarifs ferroviaires preT6rentiels). Ces ph^nomenes 
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montrent I'ampleur nouvelle de la vartete' des moyens de 
lutte. Ce qui est decisif en I'occurrence c'est que la bataille 
se cantonne a quelques partenaires qui se connaissent par- 
faitement. Elle n'oppose pas des milliers d'entrepreneurs 
dans l'.anonymat d'un combat « loyal ». Le pr£tendu cas 
intermediaire (la concurrence monopolistique) est au fond 
assez peu r£aliste. Son champ d'action est limits a la vente 
de quelques produits finis du genre des « produits de 
beaute ». Ce qui est decisif pour savoir si une branche est 
monopoliser ou non c'est de savoir si la production dans 
cette branche est pour I'essentiel produite par quelques 
grosses firmes tacitement si non off iciellement en accord. 
Cet accord peut lui-meme etre remis en cause par quelques 
partenaires. Une lutte parfois violente peut opposer ces 
partenaires. Ces luttes interessent le partagedu profit entre 
les partenaires, non l'attitude du groupe a 1'egard des tiers. 
Durant le combat l'attitude a 1'egard du client (baisse des 
prix) peut etre un moyen de require l'adversaire. Mais une 
fois l'accord realise pour le repartage du profit conform£- 
ment au rapport des forces, l'attitude a regard des tiers 
redevient uniforme. 

La part des monopoles dans le produit national constitue 
le seul critere r£aliste essentiel du degre' de monopolisation 
de 1'economie "*. II ne fait en rien appel a l'61asticit6 de la 
demande. 

3. — La tlieorie marxiste deladynamiquedessurprojits 
de monopole et de I' accumulation au centre a Vepoque 
contemporaine. 

La signification des relations « entre preneurs-facteurs de 
la production ». 

Dans une controverse c£lebre J. Robinson pr£tendait 
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que I e travail etait exploit^ lorsqu'il recevait moins que son 
produit marginal en valeur"'. Sur la base de cette defini- 
tion marginaliste on a etabli que la monopolisation permet- 
tait I'cxploitation du travail, de meme d'ailleurs que celle 
du facteur temps (capital) et du facteur nature (terre). 

Chamberlin r£pondait en pretendant que ('entrepreneur 
ne s'interesse pas a ce produit marginal en valeur mais au 
revenu marginal : a ce qu'ajoute en revenu pour l'entre- 
preneur chaque unite marginale de facteurs. Dans cette 
optique il est bien evident qu'il n'y a jamais d'exploitation. 
Cependant, les deux positions ne s'6cartent au fond que 
parce que les definitions adopters se situent sur des 
terrains diff£rents. II est bien entendu que le monopole 
permct — si le prix de vente de la merchandises, ne se 
modifie pas — de tirer de tous les facteurs de la production 
un « surprofit ». Cela, Robinson I'a parfaitement etabli. Si 
Chamberlin met en doute I'exactitude de cette proposi- 
tion c'est parce qu'il nie I'existence meme d'une re:alit6 
conforme au schema du monopole purde la theorie classi- 
quc et qu'il construit a sa place un modele de concurrence 
monopolistique oil le prix de vente est egal, commc en 
concurrence parfaite, au cout de production (compte tenu 
du profit « normal ») bien qu'il ne soit pas egal au cout de 
production minimum (a cause de la pente de la courbe de la 
demande). Comme on a ict critique le caractere peu realiste 
du schema Chamberlinien, on doit considerer que ('eleva- 
tion du degre de monopole de I'economie n'est pas la 
consequence du « relevement » des courbes de la de- 
mande (qui sont au contraire supposees stables) mais 
qu'elle est le resultat du passage du schema classique de la 
concurrence au schema classique du monopole. 

Deux rcmarques doivent etre faites ici. Tout d'abord il 
importc de savoirque la destination du revenu supplemen- 
tal soutire au facteur travail est profondement differente 
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de celle du revenu suppl6mentaire retird par les entrepre- 
neurs aux deux autres facteurs. 

Quel est en effet la destination fonctionnelle des « in- 
tents » ? Ces « intdrets » sont versus par les produc- 
teurs, soit a des rentiers qui ont prete les Eco- 
nomies qui constituent pour eux. de l'epargne reserve 
directement (achats d'obligations, souscriptions a des em- 
prunts) ou indirectement (placement de ces sommes mone- 
taires en banque ou en caisse d'gpargne, ces organismes 
pretant a leur tour ces liquidity a l'6conomie productive) 
soit a des banques pour le service rendu par une Amission 
de credits (creation de monnaie). Si le premier type d'intd- 
rets payes semble bien destind a la consommation finale 
des rentiers, le deuxieme type constitue en rdalite la source 
du profit des banquiers. Ce prof it est lui-meme destind a 
l'6pargne et a l'investissement soit dans l'activitebancaire 
elle-meme, soit dans l'activite industrielle (prise de parti- 
cipations). « L'exploitation du facteur temps » — lemain- 
tien du taux de 1'interet a un niveau inf erieur au taux de 
depreciation du temps — ne reduit la consommation en 
faveur de l'epargne que dans la seule mesure oil elle reduit 
le revenu des rentiers. Pour le reste, elle apparait comme 
un .transfert de revenu destine a l'dpargne des entrepre- 
neurs anx banquiers. Ce transfert est d'ailleurs lui-meme 
d'autant plus fictif que les banquiers eux-memes prennent 
des participations dans lesentreprises qu'ils alimentent en 
credits. Dans cette mesure d'ailleurs la part des int£rets 
versus par les entrepreneurs pour le service rendu par la 
creation de credit croft relativement a celle versee pour 
l'usage productif des Economies des rentiers. En effet le 
banquier, qui ne poursuit plus la recherche du profit a 
l'dchelle de sa banque isolde, mais dont les intdrets sont 
disperses dans la banque et dans Tentreprise industrielle, 
sera conduit a etre plus indulgent a l'dgard de cette entre- 
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prise. II lui fournira les credits abondamment. II y a la un 
des motifs essentiels de la hausse continue des prix au xx* 
siecle. La « production » de monnaie n'est plus « inelasti- 
que ». La monnaie est de plus en plus creee quasi a volonte 
par celui qui la desire (s'il est suffisamment puissant bien 
stir). Quant au transfert du revenu des rentiers aux entre- 
preneurs, il se fait bien davantage par le moyen de la 
depreciation de la monnaie que par celui des variations 
infimes du taux de I'interet. 

L 'exploitation du facteur « nature » apparait plus ho- 
mogene. La remuneration de ce facteur est en definitive 
due au monopole des proprietaires fonciers. La concentra- 
tion de la propriete industrielle fait passer les relations 
cntre les entrepreneurs' et les proprietaires fonciers du 
stade du monopole (infinite d'en trepreneurs desireux d'ob- 
tenir l'usage d'une terre opposes a l'unique proprietaire 
foncier) au stade du monopole bilateral. II n'y a pas de 
doute que cette evolution affaiblisse la force du monopole 
foncier, encore que celui-ci n'exerce un role veritablement 
important que dans I'agriculture oil justement la concen- 
tration de la fonction d 'entrepreneur est loin d'etre aussi 
avancee que dans I'industrie. De ce cote done, a l'echelle 
globale, il y a sans doute peu de changements. Les modifi- 
cations historiques qui ont lieu sur ce plan, si faibles 
soient-elles, ont sans doute neanmoins avantage l'-epar- 
gne (les profits) aux depens de la consommation (les 
rentes). 

Par con t re les relations entre le facteur travail et 1 'e ntre- 
prise occupent une place d'une tout autre importance. Les 
revenus du travail constituent en effet un pourcentage tres 
important (de 30 a 50 %) du revenu national. Un transfert a 
ici des consequences appreciates sur le rythme de la for- 
mation de I'epargne (liee a la part du profit) comme sur le 
rythme de I'investissement de cette epargne (lie au degre 
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de concordance entre les possibility de la consommation 
et celles de l'6pargne). 

Reduit a sa plus simple expression l'« exploitation » 
robinsonnienne du facteur travail signifie que l'eievation 
du degre de concentration dans I'industrie accroit la force 
de ('entrepreneur face aux salaries. Cela est bien evident. 
Dans le regime de la concurrence le salaire apparait pour 
('entrepreneur comme une donn6e. II ne peut pr£tendre 
trop longtemps payer ses salaries a un taux inferieur a celui 
couramment pratique par ses concurrents. Cela ne signifie 
nullement que la cat£gorie des salaries soit dans une situa- 
tion contractuelle aussi forte que celle des entrepreneurs. 
Mais dans le cas du monopole ('entrepreneur peut alors 
discuter du salaire a double litre : au litre d'entrepreneur 
en general (titre renforce lui-meme par la possibility plus 
grande. des entrepreneurs de faire front contre les preten- 
tions des salaries) et au titre d'entrepreneur unique dans la 
branche de la production prise en consideration. 

La part du salaire reel, qui sera toujours consomme, est 
done reduite par l'eievation du degre de monopole au profit 
de la part du profit destine a l'epargne. C'est pourquoi 
Kalecki, qui assimile comme on l'a vu, le degre de mono- 
pole de I'economie au taux moyen du profit, est conduit 
tres logiquement a conclure que la creation de syndicats 
ouvriers puissants n'eieve pas le degre de monopole de 
I'economie mais au contraire qu'elle l'abaisse "* parce que 
ce monopole ouvrier fait concurrence au monopole patro- 
nal et qu'il permet d'eviter la baisse du salaire reel, de 
freiner la hausse du taux moyen du profit. 

Mais le niveau de la remuneration du travail depend 
essentiellement de cette force ouvriere et secondairement 
seulement du degre de monopole du cote patronal. Les 
changements de ce cote ne sont done pas decisifs dans la 
determination du salaire reel et partant du profit reel. 
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La significaliondes relations producteurs-consommateurs 

L'optique de J. Robinson est ici tres originale. Definis- 
sant le degre de monopole d'une branche par l'inclinaison 
de la courbe de la demande du produit de cette branche, 
considerant ensuite que le passage d'une economie pure- 
ment concurrentielle a une economie totalement monopo- 
lisee (c'est-a-dire une economie dans laquelle on a une 
seule entreprise par branche) ne modifie ni le volume de 
I'emploi desfacteurs, suppose toujours plein, ni le taux de 
leur remuneration, suppose dans une premiere etape du 
raisonnement inchange, I'auteur en deduit que cette modi- 
fication determine pour I'essentiel la reorientation de la 
production qui se detourne des branches oil la demande est 
tres elastique pour s'orienter davantage vers les branches 
ou cette demande est peu elastique. Cette reorientation ne 
modifie pas le taux du profit qui reste au niveau « normal » 
de la concurrence. Ce taux ne peut etre en effet modifie que 
par le canal d'un changement dans le niveau des remunera- 
tions reelles des facteurs de production, changement per- 
mettant aux entrepreneurs de degager des surprofits de 
I'exploitation de ces facteurs. 

Cette derniere proposition n'est pas exacte en realite. 
Car la reorientation de la production modifie la quantite 
totale produite. Les remunerations reelles des facteurs de- 
meurant inchangees, le taux de profit est modifie. On fait 
ici abstraction de cette modification. 

Cette optique en realite demeure d'une faible efficacite 
pour l'analyse. Si, en effet, on abandonne l'hypothese peu 
realiste d'une economie totalement cartellisee opposee a 
une economie totalement concurrentielle pour considerer 
I'cconomie reelle ou certaines branches sont monopolisees 
et d'autres non. tout le probleme devient alors celui du 
partage du profit total (non modifie) entre les branc hes. En 
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realite la aussi toute modification dans le partage du profit 
entre les branches de la production determine la reorienta- 
tion de la production vers les branches les plus lucratives. 
Le produjt total n'est plus le meme et avec lui le profit 
global. Si cependant, on fait abstraction de cette modifica- 
tion secondaire pour ne retenir que I'effet primaire de la 
formation des monopoles sur le partage du profit suppose 
inchange, les relations entre entrepreneurs et consomma- 
teurs apparaissent alors comme la forme superficielle des 
relations entre les entrepreneurs entre eux. Le surprofit de 
inonopole a son origine essentielle dans le repartage du 
profit, non dans le partage du revenu net entre le profit et le 
salaire. Or ce partage est manifestement modifie par T6I6- 
vation du degr£ de monopole de I'^conomie definie comme 
I'elargissement de la part de la production monopoliser au 
detriment de la part de la production r£gie par la 
concurrence. 

Le m£canisme des prix nous apprend qu'en cas de 
concurrence le prix se fixe au bout d'un certain temps (le 
temps d'adaptation de I'offre a la demande) au niveau du 
coutde production. II nous apprend egalement qu'il n'en 
est pas de meme en regime de monopole. I maginons alors 
une 6conomie pour moitie concurrentielle et pour moitie 
monopolised. Imaginons egalement un progres technique 
regulier et egalement reparti dans toutes les branches de 
I'activite : supposons enfin les conditions monetaires sta- 
bles. La concurrence oblige les entreprises du secteur 
concurrentiel a baisser regulierement leurs prix. Le niveau 
de leurs profits, toutes choses egales. d'ailleurs, reste in- 
change. L'absencede concurrence permet aux monopoles 
de ne.pas baisser leurs prix malgre la reduction des couts. 
Le niveau de leurs profits, toutes choses £gales d'ailleurs,' 
s'£leve. Les monopoles ont finalement accapare a eux 
seuls le supplement de revenu possible par le progres. 
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Evidemment le passage de l'tfconomie du stade 
concurrentiel au stade des monopoles a bouleverse les 
conditions monetaires. On verra que celles-ci, loin d'etre 
stables, sont devenues instables, que la valeur de la mon- 
naie, dont la creation est desormais, grace a la suppression 
de la convertibility, a la disposition des monopoles (a 
condition que le systeme bancaire le desire) tend a baisser 
regulierement"*. Touslesprixdoivent s'elever, maisceux 
du sectcur monopolise le font plus rapidement et propor- 
tionnellement davantage que ceux du secteur concurren- 
tiel. De meme durant les phases de depression du cycle 
tous les prix baissent, raais ceux des produits monopolisms 
relativement moins '". 

Jusqu'a quel point le transfer! de profits du secteur 
concurrentiel au secteur monopolist peut-il se faire ? C'est 
a ce stade de 1 'analyse que la courbe de la demande semble 
pouvoir etre introduite. La distorsion des prix abaisse le 
taux du profit dans les entreprises du secteur concurren- 
tiel. Certains producteurs marginaux sont elimincs. De 
toutes facons, si on suppose que I'essentiel de l'investis- 
sement provient de l'autofinancement, le rythme du deve- 
loppement de ces branches est plus lent que celui des 
monopoles. Or, un certain niveau du revenu global deter- 
mine une certaine orientation de la demande vers les diffe- 
rentes marchandises, qu'elles soient produites par des mo- 
nopoles ou non. II arrive done un moment ou la demande 
excede l'offre, le prix peut alors etre releve. Le taux du 
profit ne peut done etre abaisse en de-^ad'un certain point. 
Selon qu'un produit est tres « necessaire » — e'est-a-dire 
que la courbe de sa demande est voisine de I'horizontale — 
ou au contraire tres « remplacable » — e'est-a-dire que la 
demande en est fort clastique — la baisse du taux du profit 
pourra etre rapidement arretee ou au contraire elle se pro- 
longera davantage. L'clasticite de la demande qui mesure 
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■Iedegr6 de necessite relative des produits est le seul obsta- 
cle a I'absorption de tout le profit global par les monopoles. 
Elle constitue le mur objectivement infranchissable qui 
arrete a un certain niveau le transfert du profit du secteur 
concurrentiel au secteur des monopoles. 

Si maintenant on regarde du c&t£ des monopoles on 
constate que la hausse des prix relatifs — et par consequent 
•probablement des profits — consecutive a la creation de 
ces monopoles est in^gale d'une branche a l'autre. Quelles 
sont al'ors les lols du transfert du profit d'un monopole a 
l'autre ? 

Le partage du surprofit entre les monopoles. 

La aussi I'eiasticite de la demande peut jouer son rdle. 
Par exemple le monopole de l'acier pourrait eiever davan- 
tage le prix relatif de l'acier que le monopole du caout- 
chouc naturel parce que l'acier est irremplacable dans 
notre civilisation, le caoutchouc naturel Test moins 
(concurrence du caoutchouc synthetique). L'eiasticite de 
la demande intervient dans le partage du profit entre les 
branches differentes de la production contr61ees par des 
monopoles. 

Mais il y a deux autres elements qui interviennent dans le 
partage du surprofit entre les monopoles. Tout d'abord il 
n'existe g£n£ralement pas un seul monopole par branche 
de production. Le partage du surprofit, realise collective- 
ment par la branche entre les partenaires, se fait selon 
certaines lois. Par ailleurs quand bien meme en apparence 
la production d'une branche serait dans les mains d'une 
seule* firme que l'eiasticite de la demande du produit 
ne demeurerait pas I'eiement u nique de la determination du 
taux du profit de la branche. Quand meme la courbe de 
la demande permettrait au monopole absolu de l'acier 
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(une seule f irme) de s'attribuer plus de profits que Ic mono- 
pole du caoutchouc, il existe certainement un point au-dela 
duquel le taux de profit exercera une attraction irresistible 
pour de nouveaux capitaux. Un autre groupe financier, 
grace a I'appui de son propre systeme bancaire, finira bien 
par entrer dans la production et la lutte imposera une baisse 
du prix de I'acier « trop r6mun6rateur ». On touche ici au 
deuxieme element qui intervicnt dans le partage du surpro- 
fit entre les monopoles : le rapport de force entre les 
difterents « groupes financiers ». 

D'une facon gene>ale les relations entre les monopoles 
entre eux sont de la nature de celles analysers dans le 
schema du monopole bilateral. Le rapport des forces en 
presence dicteles modalites du partage du profit. Mais il 
faut bien remarquer qu'il en est ainsi seulement lorsque 
deux monopoles indgpendants se mesurerit sur le champ de 
bataille 6conomique. Lorsque le monopole du mineral de 
fer et le monopole de I'acier par exemple se heurtent il en 
est ainsi a la condition seulement que ces deux monopoles 
ne soient pas en reality deux organismes juridiquement 
plus ou moins indgpendants mais 6conomiquement int£- 
grgs.Or il en est souvent ainsi. L'interp6n6tration se fait par 
le canal des banques, des echanges de places dans les 
conseils d'administration, de prises de participation etc... 
Dans ce cas le « Prix » du minerai semble alors etre tout a 
fait artificiel et dgterming par des considerations autre s — 
fiscales, psychologiques etc. Ce qu'il faut prendre en 
consideration c'est alors le profit global des deux entrepri- 
scs. 

Si Ton considere l'ensemble des activites monopolisers 
dans l'gconomie comme contr616es par un certain nombre 
de « groupes financiers-industriels », l'un dominant da- 
vantage telle branche, I'autre telle autre, parfois obliges de 
collaborer dans un domaine restreint, parfois se livrant a 
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une lutte acharn£e dans un secteur partage\ alors on pen- 
chera vers la solution suivante : chaque groupe lire globa- 
lement une part du profit dont le taux est proportionnel a sa 
puissance mesur£e avant toutparla quantity descapitaux a 
sa disposition, cnsuite par les elements les plus varies tels 
que Pattitude de I'Etat ou de I'opinion a son 6gard, etc. 
On a trop tendance a ne voir dans les luttes entre mono- 
poles qu'une transformation.de la concurrence. En r6alit6 
les m£thodes de lutte ont 6l& profond£ment boulevers6es. 
Les firmes microscopiques du XIX' siecle cherchaient a 
vendre uu prix du marche' en abaissant au maximum leur 
cout de production. Les monopoles poursuivent 6galement 
la recherche du profit. Mais les moyens d'atteindre ce but 
sont nouveaux. Le petit entrepreneur fait un calcul a la 
marge. La grosse firme ne considere pas le march6 comme 
une donn£e. L'investissement peut avoir pour objet l'am6- 
lioration de la situation oligopolistique de la firme (exem- 
ple : la soci6t6 de Beers exporte du capital au Br6sil pour y 
acheter un terrain aurifere afin d'6viter de nouveaux 
concurrents). Elle peut avoir pour fin de renforcer l'int6- 
gration (exemple : la united Fruit cr6e une flotte) '". n en 
rlsulte que les differents monopoles se heurtent entre eux 
lorsque leurs plans deviennent incompatibles. Dans une 
£tude sur le comportement de la grande unite 1 interterrito- 
riale By € analyse la nature des investissements des mono- 
poles : investissements de disposition destines a s'assurer 
I'exclusivit6 quant a la disposition des ressources poten- 
tielles, investissements de prospection, investissements 
d'exploitation. Construisant le plan d'exploitation d'un 
monopole a partir de I 'estimation du revenu brut (estima- 
tion du cout total attendu). M. By£ en conclut que le plan 
d'exploitation sera d'autant plus long que la demande pr£- 
vue est croissante, que l'int£ret du marche financier est 
plus faible, que la production exige des investissements de 
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depart forts. II est bien Evident dans ces conditions que les 
monopoles se heurtent sur I'ensemble de la strategic a 
adopter. D6crivant de pres l'exemple du conflit entre la 
Compagnie Francaise des PStroles et la Near East Deve- 
lopment Corp. au sein de l'l.P.C, By6 conclut que les 
monopoles contraints a des plans courts par des conditions 
deTavorables (en P occurence la C.F.P., organisme semi- 
public ayant recours a un march6 des capitaux plus faible 
que le marche' am6ricain, ne disposant ni de perspectives 
d'expansion aussi vastes qu'aux Etats-Unis ni d'autres 
affaires dans le monde) tendent a adopter une strategic 
concurrentielle : prix bus et production forte. La lutte. 
pour le profit maximum se porte done a PinteYieur du 
consortium pour faire pr£valoir son plan. En cas de rupture 
de Paccord de cartel la lutte prend un aspect plus ouvert. 
De toutes facons le compromis — qui n'est jamais qu'une 
treve — accorde a chacun une part de profit dont le taux est 
proportionnel a la puissance du monopole. Et dans le do- 
maine 6conomique la puissance e'est d'abord le volume du 
capital dont on dispose. 

4. — Les monopoles Strangers et I'accumulation a la pe- 
ripheric du systeme. 

La capacity d'« gpargne » serait globalement am61ior6e 
par P616vation du degrade monopole de P6conomie. D'une 
part, en effet. la part du profit s*61eve au detriment de celle 
des salaires. D'autre part le partage plus inegal du profit 
determine un usage de ce revenu plus favorable a P6par- 
gne. Cependant, dans le cas particulier du « sous- 
dgveloppement » une restriction essentielle reste a faire. II 
ne faut pas oublier que le sort normal des profits des 
entreprises 6trangeres qui constituent les branches des 
monopoles dans les Economies sous-d£velopp£es est 
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d'etre, a defaut de reinvestissement, exportes a I'etran- 
ger. 

Ce qui est plus grave c'est qu'il est impossiblede retirer a 
ces entreprises une part de leurs profits par des mesures 
f iscales ou paraf iscales afin de financer la formation d'une 
epargne publique qui contribuerait au developpement 
harmonieux de l'economie sous-developpee 121 . Les entre- 
prises etrangeres qui fontgeneralement partie d'ensembles 
financiers puissants peuvent tres bien masquer leurs pro- 
fits reels par une politique de vente a bon marche a une 
filiale metropolitaine. On a bicn souvent souligne dans la 
litterature moderne que le centre de gravite de la grande 
unit6 interterritoriale n'etait pas situe dans le pays sous- 
dgveloppe. On peut donner l'exemple des societes minie- 
res au Chili. Comme ce pays a adopts un systeme de taux 
de changes multiples, les compagnies etrangeres ne rapa- 
trient pas les dollars obtehus par la vente du cuivre pour 
importer ensuite avec ces sommes leur materiel d'gquipe- 
ment. Elles utilisent ces dollars au-dehors. Ainsi le but du 
systeme chilien est detourne. 

D'une maniere generate le « prix » d'une matiere pre- 
miere dont la transformation est operee dans les firmes 
integrees a celles qui fournissent la matiere premiere elle- 
meme devient purement conventionnel. Ainsi en est-il par 
exemple de la bauxite produite en Jamai'que, en Guinee et 
aillsurs par les memes groupes qui en controlent la trans- 
formation en alumine au Cameroun et en aluminium au 
Canada ou au Ghana. Selon que l'i nteret du groupe sera de 
localiser ses profits a la peripheric ou au centre il f ixera a la 
bauxite ou a l'alumine des « prix » eleves ou bas. II en est 
de meme pour le cuivre, comme le rappelle un document 
important de la Societe Generate de Belgique consecutif a 
. la nationalisation des mines du Katanga ">. 

il faut examiner ensuite ce que devient la sequence 
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6pargne-investissement dans les conditions de ce repar- 
tage du profit. 

Les profits r6alis6s par les monopoles sont destines a 
etre reinvestis dans le secteur des monopoles. Ailleursen 
effet, le taux de profit est plus faible. Evidemment une 
partie de ces profits, realises dans le secteur monopolise, 
servent a detruire le secteur concurrentiel. Les monopoles 
investissent dans ce secteur et y concurrences victorieu- 
sement les petites entreprises. Mais ce genre d'operation 
reste toujours un moyen secondaire pour les monopoles 
d'utiliser fructueusement les fonds epargnes. En effet, une 
fois les petites entreprises detruites le taux du profit 
s'elevera-t-il suffisamment dans la nouvelle branche de 
l'6conomie de monopole ? Pendant un certain temps le 
nouveau monopole conservera le privilege d'etre la seule 
entreprise de la branche. Mais des lors que le montant des 
capitaux nexessaires a « l'entree » dans cette branche de- 
meure faible, de nou velles petites entreprises concurrentes 
ne tarderont pas a se creer dans ce secteur et a obliger les 
monopoles a partager les profits avec eux. Prenons 
I'exemple frappant du commerce de detail. Certains grou- 
pes cr^ent des maisons a succursales multiples. L'organi- 
sation plus rationnelle des operations, la possibility d'ache- 
ter en gros, permettent d'abaisser les prix et de miner le 
petit commercant. Mais des que le taux de profit est releve' 
a la suite de cette liquidation, grace au relevement des prix, 
de nouveaux petits commergants s'installent. Ces petits 
boutiquiers qui doivent s'aligner sur les prix des monopol- 
ies, bien qu'ils ne disposent pas des moyens qui leur per- 
mettent de constituer leurs stocks dans des conditions 
aussi favorables, realisent quand meme un profit. Le taux 
du profit de leur capital est inf 6rieur a celui des organismes 
a succursales multiples. lis obligent neanmoins ceux-ci a 
partager avec eux les benefices du commerce. C'est pour- 
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quoi dans ces activitls ou I'entrce dans la production est 
facile les petites entreprises font preuve d'une vitality co- 
riace. C'est pourquoi les secteursou « l'entree » est facile 
attirent moins lescapitauxdes monopoles que ceux ou elle 
est interdite a d'autres que les' monopoles eux-memes. 

Des lors, puisquel'dpargne et l'investissement sont plus 
importants dans ce secteur, une distorsion qui va s'aggra- 
ver, apparaft : le ddveloppement devient de plus en plus 
indgal. Dans les pays « sous-d6velopp£s » ou le foss£ qui 
isole les monopoles Strangers des petites entreprises na- 
tionales est encore plus profond qu'ailleurs — pour de 
nombreuses raisons (reexportation des benefices, retard 
particulierde l'industrie locale, politique fiscale et doua- 
niere, etc.) — la distorsion sera encore plus visible. D6ve- 
loppement tres rapide d'un cotc\ dtfveloppement tres lent 
de I'autre, telles sont les caractlristiques bien connues des 
Economies sous-ddveloppees. Le « dualisme » apparent 
se renforcera ; le car act ere complementaire del'economie 
pe>iph6rique mise en place s'affirmera. 

Mais le monopole ne rdinvestit tout de meme pas auto- 
matiquement tous ses profits dans sa propre branche. Tout 
d'abord le nouveau partage du revenu entre la consomma- 
tion d'une part et I'epargne de I'autre, devenu deTavorable 
a la premiere (notamment par la ruine des rentiers et dans 
les pays sous-developptfs par la faiblesse de la remunera- 
tion accordde a la « petite tfpargne » descommercants, des 
professions liberates, etc. « petite epargne » qui a jou6 un 
role non negligeable dans la formation des capitaux au 
centre) peut aggraver le fosse entre la capacity de 
consommer et celle de produire. Dans ce cas toute I'epar- 
gne ne pourra pas etre investie. Elle sera alors en partie 
exportee. 

L'inegalitd du taux de profit et la distorsion qui en resulte 
dans le ddveloppement des differents secteurs ne sont pas 
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sans modifier les conditions memes du deVeloppcment 
ult£rieur. A supposer meme que le secteur concurrentiel 
dont le deVeloppement est en retard, puisse — a cause 
meme de ce retard — r&nvestir rentablement (c'est-a-dire 
au niveau de son taux de profit qui est inferieur a celui des 
monopoles) tous les profits qu'il realise, il est possible que 
les monopoles, qui d£sireraient relnvestir leurs profits 
chez eux, soient incapables de le faire parce que leur 
avance enleve a cet investissement sa rentabilite. En effet, 
l'6conomie qui constitue un tout coherent exige le respect 
de certaines proportions. Le retard des uns freine'finale- 
ment le developpement des autres. Certes pour les pays 
« sous-d6velopp6s » le retard dii secteur local concurren- 
tiel agit peu sur le rythme du developpement du secteur 
Stranger monopolist parce que celui-ci travaille directe- 
ment pour le march6 ext6rieur. Mais le retard meme du 
secteur concurrentiel dans les pays developpes freine le 
developpement du secteur monopolist dans ces pays et 
celui de leurs filiates dans les pays « sous-d£velopp£s ». 
Le rythme du developpement del'industriep&roliere. ce- 
lui de la croissance des activit£s minieres, peuvent etre 
ralentis pour des raisons de ce genre. 

Par ailleurs lorsque les monopoles font des investisse- 
ments, adoptent-ils toujours la technique la plus mo- 
derne ? On sait que la concurrence oblige les entrepre- 
neurs a le faire. On a souvent souligne' l'importance du 
poids du capital fixe sur le rythme de la modernisation. 
Dans le modele concurrentiel l'innovateur fait payer aux 
autres le cofit de la modernisation. II n'en est plus de meme 
dans le cas du monopole. La politique maltusienne de 
certains monopoles relativement a I'utilisation des techni- 
ques nouvelles est bien connue (achat de brevets pour les 
« enterrer », etc.). L'investissement des profits des mo- 
nopoles tend lui-meme a perdre toute rggularite' pour se 
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faire brutalement pargrandes vaguestandis que durant de 
longues pcriodes ces profits ont et£ conserves liquides. 
C'est assez brutalement qu'une nouvellc decouverte, 
qu'un nouveau debouche rendent cet investissement ren- 
table. Ce caractere brutal et irrcgulier de l'investissement 
des monopoles est aggrave par le fait qu'il n'est pas tou- 
jours guide pardes considerations de rentabilite immediate 
mais egalement par des considerations de « strategic eco- 
nomique ». 

Le caractere de plus en plus saccade de l'investissement 
des grandes firmes entraine toute une serie de consequen- 
ces pour les pays sous-developpcs. En effet, les grands 
monopoles disposent dans les metropoles, dans 1'intervalle 
de l'investissement de leurs profits, de sommes liquides 
considerables. Ces sommes alimentent un marche mone- 
taire, toujours surabondant en ressources. II y a la une des 
causes de la faiblesse chronique du taux de l'interet dans 
les pays developpes. Ce taux descend tres bas alors que la 
depreciation reguliere de la valeur de la monnaie devrait 
Ten empecher. C'est justement parce que ce taux est tres 
bas dans les pays developpes que ces sommes liquides en 
attente preferent alimenter des circuits speculatifs dans 
l'economie nationale et a 1'ctranger. Parmi ces circuits les 
operations de placement provisoire a l'etranger tiennent 
une place importante. Les investissements en portefeuille, 
par opposition aux investissements directs, facilitent les 
operations speculatives. On profite ainsi pendant un cer- 
tain temps de la remuneration relativement forte du capital 
sous cette forme, puis, lorsque Ton a besoin de liquiditcs 
pour in vestir chez soi, on vend ces participations. Lorsque 
le proprietaire de Taction achetee par le monopole dispo- 
sant de liquides provisoires est lui-meme un national, 
1 'operation ne se traduit par aucun mouvement de la ba- 
lance extcrieure. Lorsque par contre il est lui-meme domi- 
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cilie' a l'6tranger, l'ope'ration agit sur cette balance. Ces 
operations sp£culatives de placement provisoire de capi- 
taux liquides contribuent done a rendre instable l'£quilibre 
exteYieur. II est vrai que toutes ces operations ne sont 
possibles que dans les relations entre les pays d£velopp£s 
dominants et les Economies dominies d'un deVeloppement 
relatif du type de 1" Argentine, ou il existe un march6 des 
valeurs mobilieres. C'est pourquoi on a remarqu6 que l'in- 
vestissement en portefeuille a court terme des liquidites 
ameYicai nes se faisait par la prise de participations dans les 
entreprises de ces pays. Dans les relations entre les pays 
d£velopp£s et les pays sous-d£velopp£s de type classique 
de tels proc£d£s sont difficiles a r^aliser. D'une part la 
majeure partie des entreprises 6trangeres situees dans ces 
pays relevent de grands monopoles qui n'offrent pas, sur le 
march6 leurs actions de peur de voir un concurrent 6ven- 
tuel « noyauter » lafirmepar I'achatd'un paquetd'actions 
suffisant. D'autre part tout le capital de ces entreprises est 
en g£n£ral souscrit a l'6tranger. II en resulte que le place- 
ment de liquidity d'autres monopoles dans la prise de 
participations provisoires dans ces entreprises, quand il est 
possible (et il Test dans la mesure ou une partie du capital 
est souscrit par des petits actionnaires et par des sp£cula- 
teurs qui acceptent de vendre leurs actions), ne se traduit 
g6neralement pas par des effets erratiques sur la balance 
des comptes des pays sous-d6velopp6s oil fonctionnent les 
entreprises. L'investissement des pays d£velopp£s dans 
les pays sous-d£velopp£s a done tendance a prendre de 
plus en plus I'aspect d'investissement direct des monopo- 
les des pays dominants par opposition a l'investissement 
en portefeuille du xix* siecle '". Au xix» siecle l'inyestis- 
sement en portefeuille £tait d'ailleurs la forme staple de 
l'investissement a long terme. Aujourd'hui cette categorie 
tend a devenir de plus en plus le moyen de placement a 
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court terme des liquidity. Dans les pays sous-d6ve!opp6s. 
une certaine division du travail se fait done. D'un c6t£ les 
monopoles pratiquent l'investissement productif direct 
aliment^ en grande partie par l'autofinancement. De I'au- 
tre c6t6 certaines banques se splcialisent dans la specula- 
tion sur les valeurs mobilieres 6mises par ces grands mo- 
nopoles producteurs et destinies pour l'essentiel au public 
des pays d£velopp£s. Pour les Economies dominies relati- 
vement avancies, ces operations, qui se traduisent effect i- 
vement par des mouvements internationaux de capitaux a 
court terme (parce que le public local souscrit a ces em- 
prunts des grands monopoles Strangers), agissent sur la 
balance des comptes dans la mesure oil ('integration mon6- 
taire n'est pas parfaite. 

La monopolisation croissante de l'6conomie mondiale 
se traduit done sur le terrain des mouvements internatio- 
naux de capitaux par le renforcement simultane' de deux 
tendances oppos6es : celle a l'investissement direct 
(forme normale de I 'investissement productif des monopo- 
les) et celle a l'investissement en portefeuille (forme nor- 
male du placement sp£culatif des liquidities des monopo- 
les) 1U . 

D. — LES CARACTERES « STRUCTURELS » DU 
« SOUS-DEVELOPPEMENT ». 

La th£orie courante du « sous-d£veloppement », 
lorsqu 'elle sait sortir de l'orniere des banalitis non scienti- 
fiques confondant le « sous-d£veloppement » et la « pau- 
vrete' », parvient au mieux a d£crire un ensemble de carac- 
t£ristiques « 6conomiques » propres aux pays du 
« Tiers-Monde » moderne, qui constitueraient les caracte- 
rcs structurels du sous-d6veloppement "*. Mais il ne s'agit 
la que des apparences du problemes, e'est-a-dire de ses 
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aspects exterieurs, par lesquels il se revele ^'observation. 
II s'agit egalement seulement des apparences « economi- 
ques », ledomainedel'« economie » etantartificiellement 
isole de ceux de reorganisation sociale et politique. La 
genese du « sous-developpement », qui constitue un pro- 
cessus historique global (et non seulement « economi- 
que ») — lequel se confond avec 1 'histoire de l'extension 
du capitalisme, sa constitution en un systeme mondial 
structure comportant un centre et une pdriphef ie — expli- 
que ces caracteres apparents. Ceux-ci sont au nombre de 
trois : 1°) les inegalites sectorielles de productivity, 2°) la 
disarticulation et 3°) la domination cconomique exte- 
rieure. 

1. — Les structures deprixet les inegalites sectoriellesdt 
productivity — La distribution du revenu. 

Si 1'on « delate » la production (la valeur ajoutee) d'une 
part et la main-d'oeuvre active d'autre part en secteurs, et 
que Ton compare le produit sectoriel moyen par tete dans 
les pays « developpes » et dans les « pays sous-deve- 
loppes », on est frappe par le tassement relatif des pro- 
duits par tete autour de leur moyenne nationale dans les 
pays du centre et leur tresgrande dispersion dans ceuxde 
la peripheric Les tableaux ci-dessousdonnent une illustra- 
tion eclatante de ce fait tres general et banal '". 

Pour I'Amerique latine, parexemple, la distribution du 
produit brut par personne occupee autour de la moyenne 
100 serait — pour 1960 — la suivante : 

II en est de meme pour les autres regions du monde 
sous-developpe, I'Asie et I'Afrique. 

Par contre, pour la Grande-Bretagne et les Etats-Unis 
cette distribution est beaucoup moins inegale, surtout pour 
la Grande-Bretagne : 
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Secleur Secleur Secleur En- 

moderne inter- primilif sent- 

midiaire bte 

— Agriculture 260 60 18 47 

— Activittfs non agricoles 410 107 17 150 

Industries extractives . 1060 99 16 521 

Industries manufacturieres 480 172 — 271 

Artisanat de production ... 1 10 34 13 29 

Construction 208 68 22 87 

Services essentiels 352 140 30 165 

Commerce et finances 720 183 31 213 

Autres services 428 80 31 96 

Administration 485 238 — 211 

Total 338 98 18 100 



Produit brut par personnc occupee en 1960 





Etats-Unis 


Grande- 
Bretagne 


Agriculture 


47 


93 


Industries extractives 


133 


90 


Industries manufacturieres 


125 


97 


Construction 


120 


99 


Services essentiels 


147 


128 


Autres services 


90 


98 



Total 100 100 

En Amerique latine le rapport de la productivity agricole 
a celle des autres activites est de 1 a 3, en Grande-Bretagne 
ilestpratiquement<SgalaPunite\aux Etats-Unis il est de I a 
2. Les rapports extremes au niveau d'agregation retenue 
sont pour I'Amdrique latine de 1 a 1 1 (entre l'agriculture et 
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l'industrie extractive), contre seulement 1 a 1,4 pour la 
Grande-Bretagne et 1 a 3 pour les Etats-Unis. 

I] peut paraltre curieux que I'in6galit6 soit plus forte aux 
Etats-Unis qu'en Grande-Bretagne. On sait ce'pendant que 
gette situation traduit un fait historique connu : le retard 
relatif de certaines zones agricoles du Sud. 

De la meme maniere en U.R.S.S. I'in6galit6 dans la 
distribution des productivity agricole et non agricole se- 
rait de I a 2, peut-etre de 1 a 3 "*. Cette in6galit6 relative- 
ment forte traduit le retard relatif de l'agriculture sovteti- 
que qui n'a pas marqu6 au cours des cinquante demieres 
ann6es les memes progres que l'industrie. 

Pr6cisons imm6diatement qu'une comparaison de ce 
genre n'a de sens que si le degr£ de « d£sagr£gation secto- 
rielle » est plus ou moins analogue pour les uns et les 
autres. Car entre I'entreprisc la plus moderne des Etats- 
Unis et l'entreprise la plus arrieYee, l'6cart des produits 
moyens par tete peut eVidemment etre extreme ; les sec- 
teurs choisis 6tant d6finis eux-memes par des chiffres 
moyens propres a ces secteurs, plus le degr6 de d£sagr£ga- 
tion est 6le v6, plus — toutes choses egales par ailleurs — la 
dispersion est grande. 

Quelle signification donner a ce ph£nomene ? Et 
d'abord comment le qualifier ? Nous avanjons Pexpres- 
sion « d'in^galit^s sectorielles de productivity ». Cela 
exige une explication. En effet, on ne peut comparer les 
productivity a proprement parler qu'entre deux entrepri- 
ses ou deux branches qui produisent le meme produit : on 
dira que la productivity de I'une est supe>ieure a celle de 
1 'autre si la quantity totale de travail (direct et indirect) 
n^cessaire pour assurer la production d'une unite 1 physique 
du meme produit est plus faible. D'une branche a 1 'autre on 
ne pourrait parler que de « rentabilit£s » diff^rentes, 
comme l'a rappel£ Emmanuel. Pourtant nous maintenons 



434 L'ACCUMULATION A L'ECHELLE MONDIALE 

notre expression : si, dans une structure de prix donnle, 
les conditions sont telles que le travail, ou le capital, ou les 
deux « facteurs de la production », ne peuvent etre r£tnu- 
ntfrcs dans une branche aux memes taux que dans une 
autre, nous dirons que la productivity y est inftfrieure. Cela 
n'a de sens evidemment que dans une structure de prix 
donnee : car cette structure de prix pourrait etre telle que 
prdcisement le travail et le capital soient remunercs dans 
toutes les branches aux memes taux. C'est d'ailleurs la 
tendance effective profonde dans le mode de production 
capitaliste, caract6ris6parla« mobility » des « facteurs » 
c'est-a-dire l'existence d'un march6 du travail et du capi- 
tal. Mais si cette structure de prix, correspondant au centre 
a des remunerations homogenes du travail et du capital, est 
transmise a la pdriphtfrie, il en resultera que les « fac- 
teurs » ne pourront etre remuntfres au meme taux dans les 
differentes branches si les conditions techniques (done la 
productivity y sont distributes autrement qu'au centre. 
D'ailleurs des comparaisons directes de productivity 
sont parfois possibles, si le produit est, sinon exactement 
identique, du moins « comparable » par sa valeur d'usage 
et par les techniques possibles pour sa production. Si par 
exemple un quintal de bit — produit au centre — exige une 
certaine quantite totale de travail (direct et indirect) et si un 
quintal de mil — produit comparable de la ptriphtrie, tant 
par sa valeur d'usage (certale a meme potentiel calorigene) 
que par les techniques possibles de sa production — en 
exige davantage, c'est precisement parce que les techni- 
ques de production a la peripheric sont arritrees. On est 
autorise a parler de difference de productivity. Parcontre 
la productivity sera la meme au centre et a la pdripherie 
dans des i ndustries textiles analogues par leurs techniques. 
Pour d'autres produits bien entendu la comparaison di- 
recte des productivity n'est pas possible : pur exemple 
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pour lecafe, qui n'est produit qu'a la peripheries qu*on ne 
peut comparer a aucun produit du centre. Encore que Ton 
puisse i maginer des techniques analogues a celles que Ton 
mettrait en ceuvre au centre si le cafe y etait produit, 
techniques qui seraient plus « capital intensive » et dont la 
productivity serait meilleure. 

Or la structure des prix du centre est effectivemcnt 
transmise a la p6riph6rie. Car la peripheric appartient 
comme le centre a un meme systeme mondial : et il existe 
un marche mondial. Cemarchen'estcertes pas « parfait », 
il n'interesse pas non plus tous les produits — certains sont 
intransportables (les services, la construction, l'6nergie 
eiectrique...) — les couts de transports pesent d'un poids 
relatif different d'un produit. a I'autre ; et il reste des rai- 
sons locales a des differences de prix relatifs (fiscajite par 
exemple). Mais il n'empeche que le marche mondial est 
une realite et qu'a travers cette realite s'impose la trans- 
mission des structures essentielles des prix relatifs du cen- 
tre a la peripheric 

II n'y a pas de raison pour que le produit par tete soit le 
meme dans les differentes branches d'une economie capi- 
taliste centrale. Car ce produit est forme de deux compo- 
santes : la remuneration du travail et celle du capital : ct 
pour que le produit par tete soit le meme il faudrait que cinq 
conditions fussent remplies : 1°) que la quantity de travail 
fournie par personne active (par an par exemple) fusse la 
meme, 2°) que la composition organique du travail (expres- 
sion heureuse d'Emmanuel) — e'est-a-dire la proportion 
de travaux de diffdrents niveaux de qualification — fusse 
identique, 3") que les taux de remuneration du travail (a 
qualification identique) fussent identiques, 4°) que la quan- 
tise de capital mis en ceuvre par travailleur (la composition 
organique du capital) fut identique et 5°) que le taux de 
remuneration du capital fut uniforme. 
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Mais, il y a une tendance profonde dans le mode de- 
production capitaliste a ce que ces conditions soient rem- 
plies. 

Premierement, l'uniformisation du temps de travail est 
parallele au developpement du salariat. La ou le temps de 
travail est tres different de ce qu'il est dans l'economie 
. capitaliste, comme dans I'agriculture par exemple, ce n'est 
pas pour des raisons « naturelles » (« chomage saison- 
nier »), mais parce que le mode de production capitaliste 
n'y est pas encore pleinement etabli. Car I'agriculture capi- 
taliste achevee emploie des ouvriers (fussent-ils saison- 
niers) soumis aux normesgeneralesdu temps de travail. La 
« science economique »> — economiste serait plus exact a 
dire — parce qu'elle est le fruit du developpement du mode 
de production capitaliste, et qu'elle est une « science so- 
ciale boiteuse », assimile le temps « disponible » hors du 
temps de travail au « chomage ». Arrighi a bien montre, 
sur le cas de 1* Afrique, que le temps non affecte a du travail 
« productif » direct dans les communautes rurales tradi- 
tionnelles n'est pas « perdu », mais utilise pour des be- 
soins sociaux essentiels qui accompagnent le mode de 
production en vigueur" 9 . 

Deuxiemement la tendance profonde du capitalisme 
jusqu'a l'epoque contemporaine a ete d'uniformiser le tra- 
vail, de le reduire a sa categorie la plus simple, la moins 
qualifiee. La revolution industrielle et le machinisme ont 
remplace les travaux qualifies des artisans d'autrefois par 
une combinaison caracterisee par l'utilisation quantitati- 
vement massive de travail simple (accompagnant la ma- 
chine) et l'utilisation restreinte en quantite dc travail quali- 
fie (et generalement plus qualifie que celui des artisans 
d'autrefois) : le travail d'organisation de la production 
(organisation technique — ingenieurs — et commerciale). 
La predominance quantitative du travail simple a rappro- 
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ch£ les diffe>entes branches de la production de ce point de 
vue ; et le progres — le passage de formes pr£capitalistes 
au modede production capitaliste — s'est toujoursaccom- 
pagn6 d'une Evolution de ce type. Rappelons n£antnoins 
que les tendances ultra-modemes qui donneront a I'avenir 
au travail ses formes essentielles en liaison avec l'automa- 
tion vont exactement en sens inverse. Mais il s'agit seule- 
ment d'avenir. 

Troisiemement, I'uniformisation de la remuneration du 
travail salarie simple est I'une des lois essentielles du mode 
de production capitaliste, qui traduit ('existence effective 
d'un march£ du travail. 

Quatriemement, il existe une tendance a I'usage intensif 
du capital dans toutes les branches de T6conomie capita- 
liste, qui constitue le mode de. progression de la producti- 
vity. Certes, d'unc branche a I'autre la composition orga- 
nique du capital differe ; et plus le degr£ de d6sagr6gation 
de ('analyse est e1eve"plus l'6ventail est ouvert, les indus- 
tries nouvelles motrices (au d£but du XIX 1 siecle le textile, 
puis la sidgrurgie, la chimie, l'6lectronique, etc.) ayant la 
composition organique la plus forte. C'est cette dispersion 
des compositions organiques qui explique d'ailleurs le fait 
de l'inggale distribution du produit sectoriel par tete dans 
les pays « d£velopp£s ». Si le taux de la plus-value est de 
100 % — c'cst-a-dire si les salairesrepresentent environ la 
moiti£ du produit national, ce qui correspond a l'ordre de 
grandeur eff ectif du monde d^veloppe' contemporain — et 
que les compositions organiques extremes — au degrade 
d£sagr£gation retenu dans toute cette analyse — varient de 
deux a huit (en termes relatifs de 1 a 4). le taux de profit 
moyen pour l'£conomie 6tant de l'ordre de 15 a 20 % selon 
l'importance relative des secteurs lagers et des secteurs 
lourds. la valeur ajout£e par travailleur variera dans, des 
proportions limites de 1 ,5 a 2,5, c'est-a-dire que l'6ventail 
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extreme sera content) dans l'intervalle de I a 1 ,7, ce qui 
correspond bien a la r6altt6. Par contre dans les pays 
« sous-d6velopp6s » oil cet 6ventail s'dtend de 1 a 10, pour 
un taux de plus-value de l'ordre de 200 % et un taux de 
profit del'ordrede 30 % lescompositionsorganiquess'eta- 
leraient de 1 a 35 si les secteurs « legers » rassemblent 
environ 85 %de la force de travail, contre 50 % au centre, 
pour un niveau de desagr£gation analogue. Les schemas 
ci-dessous « r6sument » ces situations comparatives sim- 
plifies : 















Produit 


Centre 


Capital 


Capital 


Plus- 


Profit 


Valeur 


par 




constant 


variable 


value 




ajoutie 


tete '» 


1 


20 


10 


10 


3 


IS 


1,5 


II 


80 


10 


10 


IS 


25 


2,5 


Ensemble 


100 


20 


20 


20 


40 


2,0 



- 












Produit 


Ptriphene 


Capital 


Capital 


Plus- 


Profit 


Valeur 


par 




constant 


variable- 


value 


ajoutee 


tete 


1 


10 


60 


120 


23 


83 


1.4 


II 


340 


10 


20 


117 


127 


12,7 


Ensemble 


350 


70 


140 


140 


210 


3,0 



U n ecart aussi grand relativement pour les compositions 
organiquesdu capital a la penpheYie n'est possible que si le 
mode de production capitaliste ne s'est pas empare de 
toutes les branches de la production, comme c'est le cas au 
centre. 

Enfin, cinquiemement, la tendance a l'uniformisation du 
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taux du profit est certainement, encore plus que celle a 
I'uniformisation de la remuneration du travail simple, une 
loi essentielle du mode de production capitaliste. Encore 
doit-on preciser ici que la monopolisation iritroduit tres 
certainement deux niveaux dans la plrequation du profit : 
celui du secteur demeur6 concurrentiel des petites entre- 
prises e t celui des grandes f irmes (les monopoles) qui bene- 
ficient d'un taux du profit plus eleve. 

A la peViphlrie done, aucune des lois tendancielles pro- 
pres au mode de production capitaliste n'agit pleinement : 
il en resulte des ecarts considerables dans la distribution du 
produit par tete. Comme le mode de production capitaliste 
ne tend pas a devenirexclusif , les temps de travail sont tres 
difflrents d'une branche a l'autre, nbtamment de l'agricul- 
ture — dont le mode de production est precapitaliste bien 
quelle soit integree dans les echanges capitalistes mon- 
diaux — a l'6conomie urbaine capitaliste. Ce phlnomene 
est tres improprement qualifie de « chdmage deguise ». II 
ne Test effectivement que dans certains cas, lorsque le 
mode de production capitaliste s'est empare' de ('agricul- 
ture et que les conditions y sont telles que le degrl d'emploi 
de la main-d'eeuvre salaried agricole est inflrieur aux 
normes generales du temps du travail salarie (e'est par 
exemple le cas de I'Egypte). Par ailleurs dans certains 
secteurs de I'activite: urbaine le temps de travail est egale- 
ment tres inferieur aux normes generales du travail salarie. 
11 en est ainsi dans les activitls « parasitaires » d'auto- 
emploi engendrles par le chdmage urbain (petit commerce, 
services personnels, etc.). Ces activites ne sont pas des 
« vestiges » d'un passl precapitaliste, mais au contraioe 
des phenomenes modernes, engendres par les contradic- 
tions propres au d£veloppement du capitalisme peripheri- 
que, lesquelles se manifestent par l'augmentation absolue 
et relative du chdmage urbain. 
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L'uniformisation des conditions du travail tend, a la 
p6riphe>ie comme au centre, a uniformiser les remunera- 
tions du travail simple ; mais cela n'est vrai que pour 
I'ensemble des activitds relevant du mode de production 
capitaliste, le marche' du travail ne s'6tendant pas a l'en- 
semtele des travailleurs. Encore doit-on prdciser ici que le 
caractere monopoleur d'un certain nombre de grandes en- 
treprises — notamment 6trangeres — permet des difteren- 
ciations de salaires qui relevent de la pure strategic politi- 
que de ces flrmes. Sur ce fond s'inscrivent des differences 
de remuneration selon le niveau de la qualification qui sont 
parfois — souvent meme — plus marquees qu'au centre, 
pour des raisons secondes de rarete' relative de la main- 
d'ceuvre qualified. 

C'est aussi parce que le modede production capitaliste 
ne s'est pas empare' de toutes les branches de la production 
a la pe>iph£rie que les compositions organiques du capital y 
sont beaucoup plus 6tal6es. A cela s'ajoute I'existence a la 
peripheric de plusieurs niveaux de taux moyen du profit, 
au moins I'un pour le capital Stranger monopoleur et I autre 
pour le capital national dependant. 

La structure de la distribution sociale du revenu a la 
peripheric est la resultant e de ces conditions essen t ielles et 
d'autres ph£nomenes seconds notamment : 1°) le niveau 
de I'emploi, respectivement dans les zones rurales et les 
zones urbaines, lequel agit d'une maniere determinate 
dans le partage du revenu entre les salaires et les revenus 
de I'entreprise et de la propriete, 2°) les structures de la 
distribution de la propriete du capital et de I'entreprise, qui 
determinent pour I'essentiel la distribution des revenus 
d'entreprise dans les zones urbaines, 3°) les structures de la 
distribution de la propriete fonciere et de I'exploitation qui 
ddterminent pour I'essentiel la distribution des revenus 
salariaux dans les zones rurales, et 4°) la distribution de 
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1' off re de travail selon les niveaux de qualification et l'or- 
ganisation syndicate et politique des differents groupes, 
qui determine largement la structure de la distribution des 
salaires. 

Or, les pays sous-developpes sont caractlrises de tous 
ces points de vue par une tres grande variety ; beaucoup 
plus grande que les pays fortement industrialists. II s'en- 
suitque la structure de la distribution du revenu, qui re- 
sulte du jeu combine" de toutes cesforces, offre une gamme 
allant d'un extreme a l'autre : de structures tres fortement 
inggalitaires a des structures qui le sont beaucoup moins et 
que, lorsque, par hasard, le degre d'inegalite dans les dis- 
tributions, mesure par exemple par un coefficient a de 
Pareto" 1 , est voisin de celui qui caracteYise le monde in- 
dustriel, la structure de la distribution est qualitativement 
differente. C'est cette derniere caracteristique, plus que le 
degre" meme de l'inegalite\ qui pose aux pays sous- 
d6velopp6s des problemes politiques sp6cifiques. 

L'inegalite dans la distribution des salaires est egale- 
ment plus grande dans les pays « sous-dgveloppes » qu'au 
centre. 

a) A I'inttfrieur du groupe des travailleurs manuels, le 
rapport entre le salaire des travailleurs qualifies et celui des 
travailleurs non qualifies est en effet, vers I960, distribue' 
comme suit In : 

D'autres statistiques confirment cette realite. Tandis 
qu'en France en 1961 le rapport du taux horaire minimum 
de base — selon les conventions collectives — du manoeu- 
vre categorie inf erieure a l'ouvrier professionnel categorie 
trois allait de 1 a 1 ,5, au Senegal et en Cote d'lvoire a la 
meme tfpoque il allait de 1 a 3 '" 

Le mouvement historique confirme d'ailleurs cette ten- 
dance a la reduction de l'inegalite au fur et a mesure du 
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Europe - Pays industrialists 








halie 


108 


Allcmagne Occidentale 


127 


Pays-Bas 


118 


Suisse 


130 


Grande-Bretagne 


118 


France 


139 


Amirique laline 








Argentine 


132 


Venezuela 


186 


Perou 


171 


Chili 


209 


CcJombie 


181 


Mexique 


212 


Bresil 


184 






Asie 








Pakistan 


159 


Inde 


168 


Afrique 








Nigeria 


157 


Ghana 


240 


Tunisie 


179 


Senegal 


253 


C6le d'lvoire 


197 


Congo Kinshasa 


268 


Algetic 


201 


Congo Brazzaville 


. 287 


Tanzanie 


211 







dcvcloppement, tant en Amirique latine qu'en Afrique 
tropicale tout au moins "\ 

b) Entre les travailleurs manuels et les « cols blancs » 
I'inegalite parait etre tantdt plus forte, tantdt moins forte 
dans les pays sous-developpes. Tandis que le rapport du 
gain moyen d'un mlcanicien de garage d'une part, d'un 
commis ou d'un stlnographe d'autre part, est proche de 
l'unite en Grande-Bretagne et voisin de 1,5 aux Etats- 
Unis, ce rapport est de 1,8 en Argentine et au Mexique, 
0,5 au P6rou, 0,5 a 1 ,4 selon les periodes au Chili' IM . Si les 
informations nombreuses tendent a etablir que les « cols 
blancs » jouissent a la fois d'un plus grand prestige socialct 
de meilleurs salaires, la situation, en ce qui concerne les 
salaires, est souvent inverse^ lorsque l'6ducation fournit 
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beaucoup plus de « cols blancs » des categories subal- . 
ternes que le systeme 6conomique ne peut en absorber (cas 
de l'lnde, de l'Egypte et de nombreux autres pays). 

c) Enfin , on a souvent attire: I'attention — a juste titre — 
sur les grandes in6galit£s qui existent, dans les pays sous- 
developpes plus que dans les pays developpes, entre les 
salaires pay6s pour des travailleurs de qualification egale 
d'une entreprise a l'autre, ou d'un groupe d'entreprises 
(les grandes entrcprises 6trangeres par exemple), a un au- 
tre (les petites entreprises nationales). Une liaison plus 
grande dans les pays sous-d£velopp£s entre le niveau des 
salaires et la rentabilite' de l'entreprise peut s'expliquer 
par la faiblesse et l'6miettement du mouvement syndical. 

La distribution des revenus, salariaux et autres, qui de- 
pend de l'ensemble des elements signals plushaut, n'a 6t6 
rep6r6e que tres rarement par ('observation statistique. 
Nous l'avons reconstruite syst£matiquement nous-memes 
pourquatre pays africains (Alggrie, Tunisie, Maroc, Cote 
d'lvoire) et empruntons l'exemple 6gyptien aux travauxde 
H. Riad, Cette analyse va nous permettre d'expliquer les 
diffe>entes in£galit£s en faisant intervenir simultan^ment 
les 6l6ments explicatifs signals. Cela nous conduira a 
r£examiner certaines opinions « en vogue » avanc£es un 
peu trop rapidement a notre sens, notamment celle selon 
laquelle les salaries seraient en bloc des « privil6gie;s » 
dans le Tiers-Monde. 

Le cas de l'Egypte. 

Le revenu « moyen » par tete apparait en ville plus de 
quatre fois supe>ieur a celui des zones rurales "*. 

Cependant, si Ton va au-dela du chiffre brutal, on d6- 
couvre que ces in6galit6s tiennent a la fois aux differences 
de productivity et a celles des taux d'emploi et qu'elles ne 
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jouent pas syst£matiquement en faveur des salaries qui 
seraient globalement « privilegies ». 

a)Un chomage massif(2/3 de 1 a force d e travail theori- 
que polenlielle) touche les masses populaires, qui reprl- 
sentent 80 % de la population rurale mais seulement 56 % 
de celle des villes. Compte tenu de ces taux d'emploi 
differents, le revenu « annle-travail plein » pour les mas- 
ses populaires est seulement 2 ,5 fois plus ele ve en ville qu'a 
la campagne. 

b) Si le revenu « moyen » parait quatre fois moindre a la 
campagne c'est, outre que le taux d'emploi y est infeYieur 
et la productivity moyenne du travail plus faible (techni- 
ques plus legeres du point de vue de l'emploi du capital), 
parce que les couches intermediates y sont relativement 
moins nombreuses : IS % de la population rurale contre 
40 % de la population urbaine, et parce que le revenu 
moyen des couches privilegiees (4 a 5 % de la population) 
est 4,5 fois inferieur dans les campagnes. Ces differen- 
ces traduisent Igalement le fait que l'£conomie urbaine, 
plus avancle, fait appel a une main-d'oeuvre comportant 
relativement beaucoup plus de travailleurs qualifies : ou- 
vriers permanents, employes, cadres moyens et sup6- 
rieurs, professions liberates et entrepreneurs. 

c) Parmi les travailleurs ruraux les salaries ne sont pas 
du tout privilegies, ils constituent au contraire la masse du 
groupe A 1 (voir tableau page 445), qui est le plus miserable 
en Egyptc (II LE par tete, pour un plein emploi annuel 
th£orique). Le revenu annuel moyen par tete de la popula- 
tion des salaries urbains non qualifies (groupes B 1 1-12 et 
1 3) n'est guere meilleur : 26 LE. Compte tenu des differen- 
ces de niveaux de prix, du fait que les revenus ruraux sont 
sous-estim£s (auto-subsistance, etc.) et que les defenses 
necessaires pour subsister en ville component des chapi- 
tres inexistants a la campagne (depenses de transports, 
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Revenu 


Caligorits 


Populaliuon 


par tile 




tolale 


el par an 


A) Zones rurales : 






1 . Masses populaires 






10 - sans tecres 


14 000 000 


3.5 LE 


1 1 - exploitants de moins de 






un fcddan r 
2. Couches intermddiaircs 


1 075 000 


6,1 LE 


(expl. de 1 a 5 feddaos) 


2 850 000 


26,8 LE 


3. Privil£gi6s 






31-5-20 feddans 


875 000 


87,4 LE 


32 - plus de 20 feddans 
Total el moyenne 


150 000 


773,3 LE 


19000 000 


17,1 LE 


B) Zones urbaines : 






1. Masses populaires 






10 - sans emplois recensis 


2 983 000 


LE 


1 1 - domestiques 


934 000 


21,4 LE 


12 - souj-proleturiat 


186 000 


26,8 LE 


13 - salaries traditionnels 


400 000 


40,0 LE 


2. Proletariat 


790 000 


60,8 LE 


3. Petite bourgeoisie 






30 - employes subalternes 


1 117 000 


105,6 LE 


31 - entrepreneurs tradit. 


736 000 


127,7 LE 


32 - cadres moyens 


614 000 


133,5 LE 


4. Bourgeoisie 
Total et moyenne 


240 000 


845,8 LE 


8 000 000 


73,4 LE 



logements — meme miseYables — lou6s chers, etc.), en 

terme de niveau de vie les couches populairesurbaineS ne 

sontgueremieuxloties que les couches populaires rurales. 

d) Les « privileges » paraissent alors limited aux travail- 
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leurs qualifies de la ville dont 75 % environ sont des sala- 
ries (categories B 2, 30 et 32 en partie, la catlgorie B 31 
etant constitute de travailleurs independants et de chefs 
d'entreprise). Le revenu moyen par tete de cette popula- 
tion de salaries est quatre fois plus eieve que celui des 
travailleurs urbains non qualifies. Cette hieVarchie, qui va 
de 1 a 4, doit etre largement attribute aux differences de 
qualification. Neanmoins, parce que le niveau de vie ab- 
solu des couches inferieures est bas et parce que cette 
misere est aggravee par le taux tres eieve de sous-emploi 
dans les couches non qualifiees, des differences de revenus 
qui sont deja beaucoup plus fortes que dans les pays indus- 
trialises, prendront une signification politicosociale parti- 
culiere. 

Salaires annuels moyens {LE) : 





•i ° 


jl 
ll 


HI X 

w 3 


8 S 
O B 


IS 


Etat : 












— Administration civile 


— 


120 


230 


350 


1350 


— Transports et teltcom. 


— 


123 


230 


350 


1530 


— Canal de Suez 


— 


180 


— 


530 


2300 


Entreprises modcmcs : 












— Industrie, Transport 


60 


143 


— 


290 


1330 


— Commerce, Services 


— 


— 


113 


360 


1200 


Entrepr. traditionnelles : 


— 


90 











Domestiqucs : 


50 


— 


■ — 


— 
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e) Enfin, parmi la « bourgeoisie »urbaine(cat6gorie B4) 
une proportion grandissante est constitute de salaries, ou- 
tre les cadres superieurs de l'Etat et de l'lconomie ; les 
nationalisations ont en effet pour consequence de faire 
passer un nombre considerable des plus hauts revenus de 
la categorie revenus d'entreprise a celle des salaries. 

La hierarchic des salaires urbains elle-meme est, en 
1960, la suivantb'". 

Meme en dehors des travailleurs du Canal de Suez, dont 
les avantages relatifs, encore marquis en 1960, semblent 
avoir disparu aujourd'hui, les differences de remunera- 
tions sont plus marquees que les pays industrialises. 

Au cours du dernier siecle l'ecart entre le revenu 
« moyen » rural et urbain s'est accentue, le rapport etant 
passe de 3,8 en 1914 a 4,3 en 1960. Cependant on remar- 
quera : 

a) que la reduction progressive du revenu « moyen »ala 
campagne doit etre integralement attribu6e a la reduction 
progressive du niveau de I'emploi, le pourcentage des cou- 
ches pauvres sans terres passant de 40 % en 1914 a 80 en 
I960 1 " : 



Revenus ruraux moyens par tete (LE valeur I960) , 





1914 


1958 


Sans terres et pauvres 


6,7 


3.8 


Couches intermidiaires 


20 


27 


Privileges : 






5 a 20 feddans 


98 


87 


plus de 20 feddans 
Moyennc 


463 


789 


28 


19 



b) que la stability du revenu urbain « moyen » cache un 
desequilibre grandissant, le taux de sous-emploi ayant 
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augments, de sorle que les gains de productivity ont 6t6 
compenses par la reduction de Templci 1 ". 





1914 


1960 


Revenu urbain moyen (LE 

valeur I960) 
Main-d'ceuvre employee 
Population active/ 
Population urbaine totale 


80 
728.000 

32% 


78 
1.930.000 

22% 



Tandis que, de 1914 a 1960, le produit des activites 
non-agricoles a augmente de 2,9 % Pan, l'emploi n'a 
augmente qu'au rythme de 2,0 % Pan. Les progres de la 
productivity ont e te marques dans l'industrie, Part isanat — 
dont les effectifs ont ete progressivement reduits de 
ISO 000 a 60 000 travailleu'rs — ay ant cede la place a la 
grande industrie, dont les effectifs sont passes de 20 000 a 
280 000 salaries. Dans le commerce et les services les 
progres de la productivity ont £te beaucoup plus modes- 
tes : 





1914al960 




Croissance Croissance 




des du 




efTeclifs produit 




(taux annuels) 


Industrie, artisanat 


1,4% 


3,5% 


Commerce 


3,3 


3,5 


Transports 


2,3 


2,6 


Administrations 


4,5 


4,7 


Services 


1.5 


1,2 


Ensemble 


2,0 


2,9 
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Ainsi done en longue p6riode : 1°) la productivity stagne 
dans 1 'agriculture tandis qu'elle augmente dans l'6conomie 
urbaine, notamment l'industrie modeme, d'oii Tecart 
grandissant entre les remunerations moyennes des travail- 
leurs employes dans les deux secteurs traditionnel et mo- 
deme ; et 2") l'6cart entre les revenus « moyens » de Pen- 
semble de la population urbaine et rurale est le r£sultat 
combing de l'6cart grandissant des productivit£s et de 
revolution differente des taux de l'emploi. 

Le cas du Maghreb. 

En 1955. le rapport entre lerevenu agricole par tete et le 
revenu non-agricole par tete est, pour l'ensemble du 



— Monde rural 




Revenu agricole 


303 milliards AF 


Revenu agricole musulman 


373 milliards AF 


Population rurale active 


2 48S0O0 


Revenu moyen par tete : global 


200 000 AF 


Revenu moyen par tele : musulman 


150 000 AF 


— Monde urbain 




Revenu non-agricole musulman 


2 940 AF 


Revenu non-agricole curoplcn 


6 020 AF 


Population active musulmane 


1 270 000 


Cbomeurs 


195 a 365 000 


Population active europeenne 


580 000 


Revenus moyens : 




europtens 


1 040 000 AF 


musulmans 


230 000 AF 


(cbomeurs exclus) 




Ensemble (chomeurs exclus) 


495 000 AF 


Ensemble (chomeurs inclus) 


420 000 AF 
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Maghreb , de 1 a 2 , 1 . Mais P6cart entre le revenu moyen par 
tete pour la seule population musulmane est seulement de 1 
a 1,3 '". Les hearts sont done tres considerablement inte- 
fieurs a ce qu'ils sont en Egypte. Cela est tres certainement 
du 1°) a u n moins grand sous-emploi relatif de la population 
rurale maghrebine par rapport a la population rurale egyp- 
tienne ; et 2°) a l'existence d'une agriculture moderne a 
forte productivity (les « terres de colonisation »). 

A l'interieur du monde rural les inegalites de distri- 
bution sont beaucoup moins fortes au Maghreb. Mais ici 
les salaries, parce qu'ils sont presque tous employes dans 
le secteur a forte productivity (les terres europ6enries) 
n'apparaissent pas, comme en Egypte, comme les parias 
de la soci6t6 rurale. Les salaires moyens des ouvriers 

Revenus agricoles en I955 M 



Algeric 



(= - 



U aw ^« 



Tunisie 



Maroc 



te S 



3 £ U. 



(=S 



3 S u. 
w — ^ 
> b o 

ea © 
o. o 



Ouvriers : 

Pcrmanents 
Saisonniers 

Exploitants 

musulmans : 

Pauvres 
Moyens 

Riches 

Ensembfc 

de I'agricullure 

musulmane 



100 
500 



210 

210 

50 



I 070 



100 
50 



60 
200 
560 



no 



25 
110 



80 
105 
45 



365 



120 
65 



90 
150 
450 



140 



415 



100 
450 
85 



1 050 



70 



110 
200 
900 



190 
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agricoles permanents sont superieurs (de SO % environ) 
aux revenus des 30 % des exploitants les plus pauvres. 
Cependant les salaires des ouvriers non permanents, cinq 
fois plus nombreux, sont inferieurs et comparables aux 
revenus des exploitants les plus pauvres. Compte tenu de 
ce fait et du fait que la productivity de l'agriculture mo- 
derne qui emploie ces salaries est plus llevge que celle de 
l'agriculture traditionnelle, les ouvriers agricoles maghre- 
biens ne mcYitent pas d'etre accuses de b6n6ficier de « pri- 
vileges ». o 

Dans la population urbaine musulmane, I a hitfrarc hie des 
revenus et des salaires est beaucoup plus accusle qu'en 
Egypte : l'echelle de la categorie inferieure « ouvriers » 
(qualifies ou non) a la categorie « cadres superieurs et 

Revenus musulmans urbains I955 m 



Algerie 



Ji 



*5 



Tunisie 



II 

U 






Maroc 



*S a. 



!3 



1) chomeurs 

2) ouvriers 

3) employes 

4) artisans, 
cadres moycns 

5) cadres superieurs 
chefs d'cntrcprise 

Total musulmans 
Total non-musulmans 



ISO 

a230 

223 

90 

135 



460 
305 



150 
270 

27ft 

I 250 

230 
950 



25 
4 55 
118 

35 

53 



210 
80 



160 
300 

300 

1250 

210 
950 



20 
a 80 
300 
106 

183 

II 



600 
195 



150 
250 

270 

2 000 

240 
I 200 
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chefs d'entreprise », va de I a 8 pour I* Algerie et la Tuni- 
sie, de I a 1 3 pour le Maroc, contre I a 22 pour I'Egy pte. 
Cependant, les effect ifs des categories sup£rieures mu- 
sulmanes sont relativement moins importants qu'en 
Egypte. les emplois superieurs et les emplois de chefs 
d'en t reprises 6tant occupes par des Europeans qui, a quali- 
facation egale, b6n6ficient par ailleurs de meilleurs reve- 
nus' 44 . 





SO 

Musulmans 


eclifs 

non- 
Musulmans 


Rtvtnu 
(00( 

Musulmans 


i par tele 
) AF) 

non- 
Musulmans 


Ouvricrs 
Employes 
Cadres moyens 
Cadres superieurs 

Tolaux 


650 000 

230 000 

370 000 

20 000 


150 000 

150 000 

220 000 

60000 


ISO 

270 

280 

1 700 


400 

530 

1 200 

3 200 


1 270 000 


580 000 


230 


1 040 



Compte tenu de la population non musulmane, la hierar- 
chic des revenus s 'Stale de I a 14, de 1 a 20 si Ton considere 
dans la cat6gorie inf^rieure les seuls ouvriers musulmans 
et dans la cat£gorie supeYieure les seuls non musulmans. 

A l'intdrieur de la society musulmane de I'epoque colo- 
niale on ne peut done guere considerer les salaries comme 
des privilegies. 

Au cpurs de son developpement historique. la societe 
coloniale du Maghreb n'a connu que des transformations 
qualitatives mineures : les revenus par tete de la popula- 
tion musulmane sont tres stagnants. Les progres de la 
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modernisation, qui se manifestent par l'extension du scc- 
teuf moderne agricole et urbain, permettcnt une colonisa- 
tion de peuplement grandissante, qui b£n£ficie presque 
seule des progres de la productivity : 

Evolution des revenus moyens (000 AF valeur 1955) 





Algerie 


Tunisie 


Maroc 


Ruraux musulmans 
Rubains musulmans 
Urbains non-musulmans 


1880 1955 
22 22 
30 30 

200 320 


1910 1955 
17 23 
28 35 

200 320 


1920 1955 
27 32 
35 42 

200 320 



La situation va se transformer avec Tindlpendance, en- 
tre 1955 et 1965. L'exode des non musulmans va beneficier 
a une minority d'autochtones ; les effectifs de la fonction 
publique seront multiplies par 9,5, alors que la croissance 
des emplois productifs sera de 30 % seulement. Bien que 
les remunerations des cadres et de la fonction publique 
soient inferieures acelles de leurs equivalents non musul- 
mans de I'epoque coloniale, un « privilege » nouveau ap- 
parait, que les qualifications et l'etat de l'economie ne 
justifient que tres mal. C'est ce « privilege », entendu dans 
ce sens, qui a pu faire dire, d'une maniere un peu trop 
rapide et superficielle, que les « salaries » etaient dans 
l'ensemble des priviiegies. 

De meme, dans I'agriculture, nous avons mbntre que des 
differenciations plus fortes sont apparues du fait que, paral- 
leiement aux revenus inchanges de I'agriculture tradition- 
nelle, des minorites priviiegides ont herite des terres de la 
colonisation '" : ouvriers permanents des comitek de ges- 
tion en Algerie, petits proprietaires cooperants dans cer- 
tains cas en Tunisie, proprietaires absenteistes « bour- 
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Emplois urbains 


Revenu 




musulmanSi* 


par lete 




(000) 


(000 AF) 




1955 I9f5 


en 1965 


Economic : 






ouvriers 


640 770 


250 


employes 


170 290 


330 


artisans, etc... 


330 480 


430 


cadres 


60 100 


650 


Administration 
Totaux 


70 660 


450 


1.300 2.300 


390 


Chdmeurs 


600 600 


— 









geois » dans certains cas en Tunisie et au Maroc, et a 
latifundiaires dans ce dernier pays. Dans le cas de V Alge- 
rie, il est exact de dire que les salaries permanents de 
1' agriculture sont devenus « privilegies ». 

Dans le cas du Maghreb on conclura done : 1 °) que d'une 
maniere generate les differences de remuneration, notam- 
ment des salaires, sont largement dues aux differences de 
productivity et de qualification ; 2") que le principal motif 
de discrimination non fondee sur la productivity, celle qui 
etait basee sur 1'origine nationale, a disparu '. 3°) que dans 
l'ensemble les travailleurs salaries ne sont pas privilegies, 
ni dans 1'agriculture ou leur grande masse, constitute 
d'ouvriers non permanents, appartient aux couches les 
plus miserables de la societe, ni dans l'economie urbaine, 
bien que dans ce cas, sans doute a cause d'une meilleure 
organisation syndicate et du poids moindre du chomage, la 
hierarchie soit moins inegalitaire que dans de nombreux 
pays sou s-d£ veloppSs, notamment en Egypte ; et 4°) que le 
seul « privilege » des salaries en tant que groupe se situe 
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dans la multiplication des postes administratifs, accessoi- 
rement, pour I'AlgeYie, dans Facets des ouvriers perma- 
nents aux b6n£fices de la gestion collective des terres'de la 
colonisation. Ces privileges particuliers ont 6videmment 
une signification politique particuliere, mais ne sauraient 
etre dtendus a l'ensemble des salaries. 

Le cas de la Cble-d'Ivoirc. 

Dans le cas de la Cote-d'Ivoire le revenu par tete parait 
encore plus inlgalement distribu6 entre la ville et la cam- 
pagne, bien que 1'ecart ait Hi progressivement r6duit de 1 a 
9 en 1950 a I a 7,5 en 1965 m . 

Comme I'ecrasante majority des emplois urbains sont 
salaries on en tire trop vite et trop simplement la conclu- 
sion que les « salaries » sont des privil£gi6s. 

Dans l'6conomie agricole les salaires des 120 000 ma- 
noeuvres (20 000 F par an), s'ils paraissent tres 61ev6s par 
rapport aux revenus mongtaires dans les Economies de 
subsistance des pays d'origine des salaries, ne sont pas 
« abusifs », loin de la, par comparaison avec les revenus 
mondtaires des planteurs exploitants qui les emploient. 
Ces planteurs tirent 6videmment profit des reserves que 



Population : 

rurale , 

urbaine 

Produit : (milliards valeur 1965) 

agriculture 

autres aclivilcs 

Produil par lilt ((runes 1965) 

ruraux 

urbains 



1950 



2010000 
160 000 


3.230 000 
650 000 


'33,5 
24,4 


njs 

117,9 


16.500 
150.000 


" 24.000 
180.000 



1965 
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represent les zones d'economie de subsistance, et s*ap- 
oroprient ainsi I'essentiel des- gains de productivity que 
'raduit 1e passage de I'economie de subsistance a 1'econo- 
•nie de plantation. 



Revenus des zones de plantation en I965 1 



It 


Nombre 

d'exploila- 

tions 


Main-d'cEuvre 
masculine 


Revcnus 
globaux 
(mlds) 


tfl 

11 


Revenus par 

exploitanls 

(000) 


famine j 8 

(000) fl 


Ptanleurs 














« originaires » 














petils 

moyens 

grands 


40 
40 
20 


100 

150 

110 (XX) 


40 
80 


4.8 
9,2 
9,2 


0,8 

1,6 


120 
210 
380 


Planteun 














« Strangers » 
(XXX) 


110 


190 


— 


9,3 


— 


85 


Totaux 


210 


550 


120 


32,5 


2,4 


145 



(X) planleurs el dependants 

(XX) planleurs exclus 

(XXX) Africains non-originaires des zones de plantations. 



Le meme degre d'inegalite entre les salaries d'une part, 
les planteurs de l'autre, caracterisait deja les zones de 
plantations en 1950. L'evolution s'est manifestee ici non 
par des transformations qualitatives, mais seulement par 
l'extension des zones de plantations, multiplies par 3 ,9 en 
15 ans '". 
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En 1965 l'iconomie urbaine offre 164 000 emplois aux 
Africains (auxquels s'ajoutent peut-etre 20 000 emplois 
d'aidesfamiliaux nonrecens6s)et 12 500 aux Europeenset 
Libanais, dont 142 000 emplois de salaries. Pour les em- 
plois africains la distribution des remunerations est la sui- 
vante '" : 



Economic non-artisanale '. 

Manoeuvres 
Ouvriers 
Employes 
Cadres 

Economic artisanale 
Domestiques 
Fonction publique 


Emplois 


Revtnu 
moyen 
(francs) 


23.000 

36 400 

17 000 

600 

47 000 

9000 

31 000 


ISO 000 

240 000 

280 000 

18 000 000 

280 000 
150000 
SSOOOO 


164 000 


330 080 



Emplois urbains noft-africains 
1965 '" 



Chefs d'entreprise et 
independants urbains. 

Salaries : 
Fonction publique 
Economie 

Total 


Efftctifs 


Revenus 
moyens 


2 100 

2 500 
7 400 


7 700 000 

1 600 000 
1 850 000 


12 000 


2 800 000 
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Lahierarchiedessalaires — quivade I a 1 2 des manoeu- 
vres aux cadres sup£rieurs — est sensiblement analogue a 
celle du Maghreb, mais celle des revenus est beaucoup 
moins inegalitaire qu'en Egypte, les revenus urbains autres 
que salariaux de la population africaine etant nlgligeables 
en Cdte-d'Ivoire. Cette situation traduit I'inexistence 
d'une bourgeoisie privee locale '". 

Les revenus de la population non africaine sont 6vi- 
demment beaucoup plus substantiels et leur prise en consi- 
deration accentue l'inlgalitl. 

Enfin, une part substantielle des revenus non agricoles 
ne donne lieu a aucune distribution en Cdte-d'Ivoire. 
L'exclusion de ces revenus, qui constituent 20 % du re- 
venu non agricole, attdnue egalement I'inlgalite' appa- 
rente. 

Dans leur ensemble les salaries africains ne sont done, 
compte tenu des differences des niveaux des prix entre la 
campagne et la ville, des ressources de l'auto-subsistance 
despaysans, nullement « privileges ». La encore les diffe- 
rences de remunerations sont largement la traduction de 
differences de productivite. Cependant le fait que les reve- 
nus de l'entreprise sont presque exclusivement etrangers 
et, pour une large part, distribues hors de Cdte-d'Ivoire, 
fait apparaftre le privilege relatif des cadres de la fonction 
publique ivoirienne. Ce fait est evidemment significatif 
pour une explication des comportements socio-politiques. 

Cette structure de la distribution, que Ton retrouve pra- 
tiquement dans toute I'Afrique noire, n'est pas qualitati- 
vement diff erente de celle qui caracterisait la Cdte-d'Ivoire 
en 1950, revolution s'etant traduite ici par I'extension de 
ce type d'economie urbaine, sans transformation dans les 
proportions et les rapports IJ4 . 

Quelles conclusions tirer de cet ensemble d'observa- 
tions ? 
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Premierement, les hearts tres forts qui apparaissent par- 
fois dans les pays sous-d£velopp£s entre le « salaire 
moyen » et le « revenu moyen » des couches les plus 
d£sh£rit£es, notamment de la paysannerie, sont la rancon 
inevitable, dans le systeme capitaliste, de la juxtaposition 
dans ces pays de deux systemes £conomiques appartenant 
a des ages diffeients, dont les niveaux de productivity ne 
sont pas comparables. On ne saurait en tirer la conclusion 
rapide que « les salaries sont des privil^gies », encore 
moins que I'un des objectifs de la politique 6conomique 
devrait e tre de require le niveau des salaires. Car un niveau 
de productivity plus 61ev6 non seulement permet un salaire 
meilleur mais, dans une large mesure, I'exige meme. Le 
concept marxiste de la « valeur de la force de travail » met 
cette liaison en relief. C'est pourquoi les comparisons de 
niveaux de vie, lorsque les revenussont trop diff£rents, 
deviennent al£atoires, sans parler meme des niveaux de 
satisfaction, de bien-etre ou de bonheur, qui entrainent 
trop souvent les 6conomistes en dehors du champ de lu 
science. Ce ne sont pas seulement les niveaux des prix qui 
different tres fortement des zones rurales aux zones urbai- 
nes des pays sous-d£velopp£s. Les vivres fournis par une 
£conomie de cueillette facile dans certains cas en Afrique 
tropicale, mais vendus tres cher en ville, les logements 
couteux dans les villes, meme pour des chambres exigues 
et malsaines de « bidonvilles » , les produits de la cueillette 
ou de la chasse negliges dans les comptes nationaux, etc..'. 
c'est aussi le mode de vie qui, transform^, comporte en 
ville des exigences nouvelles : transports, distractions 
payantes, etc... L'intensite' du travail doit 6galement etre 
prise en consideration. On oublie souvent que le revenu du 
paysan traditionnel correspond a 100 journ^es de travail 
par an, celui du salari£ urbain a 300 jours dc travail. La 
prise en consideration de tous ces elements du probleme 
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enlfcve souvent a la comparaison des revenus comptabili- 
s6s, dont P6cart va parfois de 1 a 10, son caractdre draitia- 
tique. 

Deuxiemement, le problfcme des « salaries privil6gi6s » 
se situe ailleurs que dans ces comparaisons trop globales. 
La hierarchic des salaires, dans son ensemble, est le plus 
souvent, dans les pays sous-dlveloppls, plus marquee que 
dans les Economies industrielles. Dans I'economie mo- 
deme, de plantation ou urbaine, la masse des salaries non 
qualifies, notamment les ouvriers agricoles et les manoeu- 
vres urbains, relativement plus nombreux, constitue le 
groupe social le plus d£sh£rit£ de la nation. C'est par 
rapport a cette masse et plus encore la ou le chomage en 
ville et le sous-emploi de paysans sans terre atteignent des 
proportions inquietantes par rapport a la masse des sous- 
employes, souvent aussi non qualifies, que les salaires des 
travailleurs qualifies — ouvriers et employes — donnent le 
sentiment de « privileges » qui, meme justifies en termes 
de productivite, commandent des attitudes socio- 
politiques particulieres. II en est de meme des categories de 
la fonction publique, surtout lorsque le sentiment est par- 
tage que les effectifs sont trop nombreux et le recrutement 
commande par les exigences de la pression socio-politique 
du « petit monde urbain » a la recherche d'emplois. Si de 
surcroit les revenus de I'entreprise capitaliste nationale 
sont inexistants, ces « privileges » prennent une significa- 
tion. 

Troisiemement, l'ecart doit-il aller en s'accentuant ou, 
au contraire, doit-il se retrecir ? Selon une these bien 
connue '", la difference devrait s'accentuer dans les pays 
sous-developpes entre le revenu moyen de la masse des 
travailleurs, dont la croissance ne peut que suivre celle du 
produit national — lente — et celui des categories les plus 
qualifiees pour lesquelles I'effet de demonstration des re- 
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venus des categories analogues dans les pay s d6velopp6s 
joue a plein. Sous cette forme la these parait peu contesta- 
ble, mais les effets en sont limited aux categories les plus 
qualifiers, capables de s'expatrier (« brain drain »). Notre 
intuition et les quelques elements d'information dont on 
dispose pour juger des mouvements en longue peYiode, 
font penser que l'6cart 6tait des le depart tres fort, peut- 
etre autant qu'aujourd'hui, surtout la ou I'imperm6abilit6 
des deux u ni vers, le traditionnel et le modeme mis en place 
par la colonisation, rendait I'offre de travail, dans le nou- 
veau secteur moderne, deTicitaire. Peu a peu l'6cart se 
r6duit pour les grandes masses non qualifies du secteur 
moderne, au fur et a mesure que Immigration des campa- 
gnes vers les villes.se dessine, tandis qu'il s'accentue pour 
les categories les plus qualifies. 

Quatriemement, le salaire a, dans les pays sous- 
d6velopp6s, une dimensions politique diffeYente de celle 
qu'il a dans les pays d£velopp£s. Dans les pays d£velop- 
p6s, les salaries repr6sentent la grande masse des travail- 
leurs, de 60 a 90 % de la population active. II en resulte 
qu'en longue peYiode le salaire « moyen » ne peut guere 
6voluer tres differemment du produit national par tete. Pal 
ailleurs, dans les pays industrialists, la classe ouvriere est 
dans son ensemble, par le canal des syndicats, relative- 
ment solidaire — sauf lorsque, par suite de differences 
ethniques (Noirs et Blancs aux Etats-Unis par exemple) ou 
nationales (nationaux et Strangers en France ou ailleurs), 
ces solidarity sont brisees ou attenuees. Le taux de crois- 
sance du salaire a tendance alors a etre f ix6 u nifor moment 
pour les travailleurs de toutes les branches de l'6conomie, 
autour du taux de croissance moyen de la productivity, 
plu tot qu'autour des taux de croissance tres diff eYents de la 
productivity dans chaque branche de I'industrie. Dans ces 
conditions, la politique salariale constitue un element fon- 
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damental de la politique nationale de repartition du revenu. 
La situation est tres diffdrente dans les pays sous- 
d6velopp£s oii les salaries ne constituent qu'une fraction 
faibledelapopulationactive — de 1 %(casdepayscomme 
le Niger) a 20 % (Congo Kinshasa) ou 30 a 40 % (Egypte, 
etc..) el oil par ailleurs les solidarites sont moins fortes, 
par suite du retard du syndicalisme et de la distance qui 
s£pare le monde rural du monde urbain. 

Dans ces conditions il n'y a pas de relation evidente, 
dans les pays sous-d6velopp6s, entre revolution a long 
terme des salaires et celle du produit national. On d^couvre 
ainsi, dans certains pays, une croissance tres faible ou 
moyenne du produit national (de 0,2 a 3 %) accompagnde 
de croissance tres forte des salaires reels (plus de 6 % Pan 
en Jamai'que, en Colombie ; 4,5 % a Ceylan ; plus de 8 % 
en Zambie, Rhoddsie, au Nigeria et en Tanzanie) ou au 
contraire des croissances tres faibles des salaires r£els, 
voire negatives, meme dans des cas oil la croissance du 
produit par tete a 6t6 relativement meilleure (cas de Tai- 
wan, de la Birmanie, de la Coree du Sud, de l'Inde, des 
Philippines, etc..) "*. Des ph^nomenes de ce type echap- 
pent aux explications simples, car il n'y a meme pas de 
correlations, memes faibles, entre le mouvement des salai- 
res et le rythme de Industrialisation, voire meme le mou- 
vement des profits. On connait des cas (le Congo Kins- 
hasa, Porto-Rico, etc.), oil le relevement continu des 
salaires a incite' les entreprises a faire des choix plus effi- 
cients qui ont permis a la fois de rdaliser de meilleurs 
profits et d'acc616rer le rythme de rindustrialisatioh'" . En 
r£ponse a une inflation chronique, on d^couvre tous les cas 
possibles : ajustement avac retard des salaires, progres- 
sion-continue des salaires r£els, ou au contraire reduction 
progressive des salaires reels. Des comportements elasti- 
ques, a la hausse et a la baisse en termes rdels, ne sont 
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possibles evidemment que parce que le probleme du salaire 
ne constitue pas I'axe essentiel de la repartition du revenu, 
laquelle ne peut guere etreexpliquee que dans une th£orie 
gen^rale des stades du d£veloppement du Tiers-Monde 
actuel, th£orie qui ne peut etre 61abor£e que pour des 
ensembles dont les structures de depart, les richesses natu- 
relles, les types de mise en valeur seraient comparables 
(groupes d'Amerique centrale, des Antilles, de 1' Amdrique 
latine, de I'Afrique noire, du monde arabe, de l'Asie du 
Sud-Est, etc.), et qui doit intdgrer les phdnomenes reels 
(structures de la distribution sectorielle de la croissance, 
goulots d'etranglement de la balance exterieure, etc..) et 
les ph£nomenes monetaires (inflation chronique, etc..) 
qui accompagnent les premiers'". 

Cinquiemement, les hearts absolus et relatifs importants 
dans les niveaux des remunerations des differentes catego- 
ries de travailleurs dans les pays sous-developpes, notam- 
ment entre celles du monde rural et celles du monde ur- 
bain, entre celles des travailleurs qualifies et celles des 
non-qualifies, entre celles des travailleurs employes par 
certaines grandes entreprises et celles des autres, bien que 
parfaitement expliques par des raisons strictement econo- 
miques (differences de productivite. etc.). constituent un 
obstacle a la construction d'une nation coherente. On 
con?oit done qu'une politique economique de developpe- 
ment seproposed'aller systematiquement contre les « lois 
naturelles » de l'economie, vise a reduire ces ecarts en vue 
d 'assurer la cohesion nationale. Cette politique ne peut 
evidemment etre justifi£e que si la reduction des remunera- 
tions des categories priviiegiees qu'elle suppose ne se fait 
pas au benefice d'autres categories de revenus, notarrtment 
des revenus de I'entreprise privee nationale ou etrangere, 
mais au profit veritable de la collectivite, et que les cattgo- 
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ries touchdes par cette politique en aient une conscience 
lucide fondle sur la conviction politique. 

- Une politique egalitariste de ce genre est politiquement 
parfaitement rationnelle, I'objectif de cohesion nationale 
dtant essentiel au developpement. Mais il faut savoir clai- 
rement qu'elle signifie I'adoption d'un systeme de prix tres 
different de celui des prix effectifs du marchl. En effet, le 
systeme des prix effectifs, dans les pays sous-d6veloppes, 
est tres largement determine par celui des pays dlvelop- 
pes, par I'effet de la concurrence internationale et de la 
substitution de produits. Ce systeme correspond done a 
une distribution relati vement homogene des producti vitds. 
Compte tenu de la dispersion beaucoup plus grande des 
productivity dans les Economies sous-d^veloppees, une 
remuneration uniforms, respectivement du travail et du 
capital, donnerait un systeme de prix tres different. Si un 
telsysteme de prix doit etre recherche au nom d'une cer- 
taine rationalite, celle de la cohesion nationale, il faut 
savoir que ce systeme n'est pas rationnel du point de vue 
du calcul economique, du choix des secteurs de I'economie 
qui doivent etre developpes. On adopterait alors deux sys- 
temes de prix dont les rationalites se situent sur des plans 
differents : Pun, celui des prix effectifs, destine a « rabo- 
ter » les inegalites de remuneration et a assurer la cohesion 
nationale ; I'autre, celui de prix de reference, destine au 
calcul economique. Au fur et a mesure du develop pement, 
evidemment, les inegalites de productivite se trouveraient 
reduites et les deux systemes se rapprocheraient. 

C'est la nature des rapports politiques entre le capital 
etranger, la bourgeoisie d'affaires locale, les couches 

- priviiegiees » de salaries et la bureaucratie administra- 
tive qui determine en definitive des aspects importants de 
revolution de cette distribution sociale du revenu. Lors- 
que la bourgeoisie d'affaires est absente, comme c'est 
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souvent le cas en Afrique noire, les couches de salaries 
privi!6gi6s peuvent devenir, avec la bureaucratie adminis- 
trative, la courroie de transmission princiaple de la domi- 
nation extlrieure '" . Mais cela n'est pas tou jours le cas. Au 
Congo Kinshasa par exemple, de 1960 a 1968, c'est la 
bureaucratie qui s'est taillle la part du lion, la condition de 
la classe ouvriere ayant £t£ r£duite, comme celle de la 
paysannerie '*. Nous reviendrons plus loin sur ce pro- 
bleme essentiel '*'. 

2. — La « disarticulation » de I'economie « sous- 
developpee » : Miracles sans lendemains et zones devas- . 
tees. 

La « disarticulation », l'« astructuration » dcs Eco- 
nomies sous-d6velopp6es fait d£sormais partie des lieux 
communs de la literature courante. Les tableaux inter- 
industriels, multiplies depuis une vingtaine d'ann6es, d6- 
crivent le phlnomene. Ici encore la comparaison struc- 
turelle entre Economies d6velopp6es et Economies sous- 
d6velopp6es n'a de sens que si les tableaux interindustriels 
rapproch^s — qui constituent l'instrument de cette analyse 
— sont Itablis a des niveaux d'« agregation » identique, 
pour employer le jargon en usage. Une difference qualita- 
tive de structure apparait alors d'une maniere indiscuta- 
ble ;quc Ton resume en disant que les tableaux interindus- 
triels des pays sous-d£velopp6s sont « vides » ou que les 
« coefficients techniques » sont n£gligeables. Pour un ni- 
veau d'agr£gation qui retient une quinzaine de secteurs, la 
somme des « imputs » (ceux de la diagonale 6tant exclus) 
repr^sente plus de deux fois la valeur ajout£e (le produit 
inte>ieur brut ou la consommation finale locale : formation 
du capital et consommation privle et -publique) dans les 
Economies d6velopp6es d'Occident. et moins de la moitfe 
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de celle-ci pour les pays sous-d6velopp£s « moyens » (si- 
tu6s dans la tranche 100-200 dollars de produit par tete) ' m . 
Cela signifie, si les importations (ou les exportations) re- 
presentent ici et la environ 20 % du produit inte>ieur brut, 
qu'a ce niveau d'agregation les echanges exterieurs totali- 
sent dans les pays d£velopp£s environ 6 % des echanges 
totaux internes et externes — 20rapport6s a 320 — contre 
12 % dans les pays sous-d6velopp6s — 20 rapportes a 170 
— (voir les sch^mas ci-dessous). 
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Si Ton exclut les ^changes finaux internes et externes, 
c'est-a-dire la dlpense du revenu en biens finaux (de 
consommation et d'investisse.ments) locaux et etrangers, 
et si Ton admetque les biens finaux repr^sentent environ la 
moitie des importations, les echanges exterieurs « inter- 
mediates » repr6sentent 5 % des flux d'6changes inter- 
mediates totaux (internes et externes) des pays develop- 
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p6s (10 rapport6s a 210) contrc 16 % pour les pays sous- 
d6veloppes ( 10 rapportds a 60). Plus le niveau de desagre- 
gation est pousse, plus I'ecart parait grand. Au niveau 
d'une soixantaine de branches I'ecart est de 3 % a 15 %. 
Parailleurs, dvidemment, ces pourcentages. tous modlrls 
au niveau global, sont beaucoup plus forts pour les prin- 
cipals branches de l'industrie de transformation (ici 
I'ecart va de 10 % a 60 %) et le seraient encore bien davan- 
tage pour quelques finnes essentielles. 

Cela signifie que l'dconomie « developpee » constitue 
un ensemble intdgre caract6ris6 par un flux d'echanges 
internes tres dense, le flux des ^changes externes des ato- 
mes qui composent cet ensemble Itant dans l'ensemble 
marginal par rapport a celui des echanges internes. Par 
contre l'6conomie « sous-developpee » est constitute 
d'atomes relativement juxtaposes, non intcgrcs, la density 
des flux des echanges externes de ces atomes Itant relati- 
vement beaucoup plus forte et celle du flux des echanges 
internes beaucoup plus faible. On dit que l'economie est 
« ddsarticulee », « astructuree », ou encore que l'econo- 
mie developpee est « autocentree » et celle des pays 
sous-d6veloppes « extravertie ». 

L'origine du phenomene est cvidente et les mdcanismes 
du ddveloppement extraverti amplement analyses dans les 
pages pr6c6dentes pour qu'on n'y revienne pas ici. 

Or. les consequences de cette disarticulation sont es- 
sentielles. Dans une cconomie autocentree structured le 
progres, qui apparait en un centre quelconque de l'orga- 
nisme economique se diffuse dans l'ensemble du corps par 
de multiples mccanismes converge nts'* 3 . L'analyse 
contemporaine a mis en relief les « effetsd'entrainement » 
d'une augmentation de la demande primaire : effets d'en- 
trainement directs en aval (sur les industries immediate- 
ment consommatrices du produit) et en amont (sur les 
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industries immediatement fournisseuses de la branche 
dont la demande a augmente), et efTets indirecls (sur les 
industries consommatrices et fournisseuses de la prec£- 
dente), effetsd'entrainement « seconds » (parle canal des 
revenus distribues) directs et indirects egalement. L'ana- 
lyse ancienne mettait l'accent sur d'autres canaux de la 
diffusion : la reduction du prix, consecutive au progres, et 
done concomitamment la modification de la structure 
des prix relatifs, de la demande et du revenu reel, ('aug- 
mentation eventuelle des profits et la modification de la 
distribution des investissements. Si l'economie est ex- 
tra vertie tous ces ef fets sont limites, largement transferee a 
l'exterieur. Un progres realist dans l'industrie petroliere 
par exemple n'aura aucun effet sur l'« 6conomie » de Ko- 
weit, l'61evage nomade ne fournissant rien et n'achetant 
rien au secteur petrolier, mais ce progres se diffusera en 
Occident, dans toutes ses industries consommatrices de 
petrole. 

Dans ce sens on ne devrait meme pas parler d'« Econo- 
mies nationales sous-developpees » . mais rdserver 1 'adjec- 
tif de national aux Economies developpees autocentrdes 
qui seules constituent un espace economique national veri- 
table, structure, a l'interieur duquel se diffuse le progres a 
partir d'industries qui mentent d'etre considered comme 
des pdles de developpement. « L'economie sous-deVel- 
loppee » est constitute de secteurs et de firmes juxtaposes, 
■ peu int^gres entre eux mais fortement integr^s s6par6ment 
dans des ensembles dont le centre de gravity se trouve dans 
les centres capitalistes. II n'y a pas v6ritablement de na- 
tion, au sens Economique du terme, de marchd interne 
integr£. Selon d'ailleurs sa taille geographique et la vartetd 
de ses exportations l'economie « sous-deVelopp6e » peut 
paraitre constitute de plusicurs « atomes » de ce type, 
independants les uns des autres (type Bresil ou Inde, etc.), 



LES FORMATIONS DU CAPITALISME... 469 

ou d'un scul « atome » (le S6n6gal, tout entier organist 
autour de l'6conomie arachidiere, etc.). 

II en requite que les faux espaces 6conomiques du monde 
sous-developpe — espaces non structures — peuvent etre 
brisks, « eclates » en microespaces, sans grave danger ; ce 
qui est impossible sans regression quasi insupportable 
pour les espaces integres developpls. La faiblesse de la 
cohesion - nationale » dans le « Tiers-Monde » traduit 
souvent ce fait, qui est Igalement a I'origine du « microna- 
tionalisme » : la zone inte>ess6e par l'6conomie d'expor- 
tation n'a pas « besoin » du reste du pays, qui constitue 
plutdt un poids mort ; elle pourra toujours envisager une 
micro ind6pendance, comme on le constate en AmeVique 
latine et en Af rique "*. 

Les effets de cette disarticulation sont visiblement ins- 
crits dans la geographie historique du « Tiers-Monde ». 
Les zones inte>ess6es par un produit d'exportation relati- 
vement important pour le d6veloppement du capitalisme 
au centre connnissent desplriodes « brillantes » de crois- 
sance tres rapide, de « prosp6rit6 ». Mais, parcequ 'autour 
de cette production aucun ensemble integrl autocentrl 
n'est mis en place, des que le produit perd l'intlret — 
meme relatif — qu'il avait pour le centre, la region tombe 
dans la decadence : son economie stagne, voire mime 
rlgresse. Ainsi le Nord-Est bresilien a 6te au xvif siecle 
une zone de « prosplrite' », le theatre d'un veritable « mi- 
racle 6conomique ». Miracle sans lendemain : le jour oil 
l'6conomie sucriere a perdu l'importance relative qu'elle 
avait eue, la region est tombee d'abord dans la llthargie, 
avant de devenir la zone de famine qu'elle est a notre 
6poque. Meme dans le petit S6n£gal, la region du Fleu ve, a 
l'6poque de la traite de la gomme, fut une region « pros- 
pere ». La gomme remplacee par des produits synth^ti- 
ques la region est devenue exportatrice de main-d'ceuvre 
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bon marche, seul ddbouche offert a sa population. On 
pourrait multiplier les exemples. Que le minerai de fer de 
Lorraine vienne a etre epuise, cela peut ereer un probleme 
difficile de reconversion pour la region, mais ce qui est 
certain c'est que la region peut surmonter ces difficultes 
car une infrastructure d'industries integrees a ete fondee 
sur le minerai, qui pourra etre importe d'ailleurs. Mais que 
le minerai de fer de Mauritanie vienne a l'etre et le pays 
retournera au desert. Or entretemps une infrastructure 
urbaine aura ete fondee sur la base de la « prospente » de 
l'epoque miniere, qui n'aura plus de raison d'etre. Autre- 
fois les contradictions qui se faisaient jour dans ce cas 
etaient resolues tres brutalement par I'abandon de la re- 
gion, condamnee a l'emigration de sa population ou a la 
famine (voir le Nord-Est bresilien). Aujourd'hui ces 
formes brutales de « reajustement » peuvent etre mas- 
quees par « l'aide extdrieure » que la conscience politique 
rend necessaire. 

La disarticulation de l'economie sous-ddveloppee se 
manifeste enfin par des disharmonies caracteristiques : 
dans la distribution sectorielle de la population active et du 
produit (particulierement a l'intdrieur du secteur « secon- 
daire »), comme dans celle des investissements. 

C'est ainsi, a titre d'exemple, que Ton comparera la 
distribution de la production secondaire retracee ci- 
dessous : 

Si la place occupde par la production miniere est tres 
variable d'un pays sous-developpe a l'autre on constate 1°) 
l'absence fondamentale d'industries de base partout a la 
periphdrie, 2°) l'importance relativement plus forte de la 
construction (lice a la structure des investissements), 3°) la 
nature differente de la production d'electricite : dans les 
pays « sous-ddveloppes >• 50 % de celle-ci est fournie en 
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basse tension (80 % en valeur), contre 20 % dans les pays 
developp6s (50 % en valeur). 









Pays 




Senegal 


Maghreb 


dfveloppcs 


4 


I960 


1955 


actuels 


Mines 






(a) 


5% 


17% 


5 a 10% 


Artisanal, pclitc industrie 


7% 


19% 


5 a 10 % 


Grande industrie : 








legere 


55% 


30% 


30 a 40 % 


de base 


0% 


4% 


30 a 40 % 


Electricity, encrgie 


5% 


6% 


2 a 4% 


Construction, travaux 


2»% 


24% 


12 a 15 % 



(a) Europe de I'Ouest et de I'Esl, Amcrique du Nord, Japon. 

II en est de meme en ce qui conceme la distribution des 
investissements, comme le montre le tableau ci-dessous : 



Maghreb 
1955 



Agriculture 17% 

Mines, encrgie, p£trole 10 % 

Industries 1 1 % 
Transports, commerces, services |2 % 

Logcmcnts 20 % 

Infrastructure 30 % 

T«tal 100 % 



Afrique 
Quest 1965 



7% 
7% 
7% 
14% 
25% 
40% 

100% 



Pays 

dfveloppcs 



7% 
7% 
35% 
21 % 
15% 
15% 

100% 



On remarquera la predominance des investissements 
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non directement productifs et la faiblesse parallele de la 
part des investissements industriels a la p£riphene. 



3. — La domination economique du centre sur la peri- 
pheric. 

La encorel'usage du terme de domination est entre dans 
le stock des lieux communs de la literature contempo- 
raine. Cette domination s'exprime sur tous les plans, eco- 
nomiques et autres (politiques et ideologiques notam- 
ment). Au plan economique elle se manifeste dans les 
structures des echanges commerciaux et dans celles du 
financement de la croissance. 

En ce qui concerne les echanges commerciaux la domi- 
nation du centre n'est nullement la consequence du fait que 
les exportations de la peripheric sont constitutes de « pro- 
duits de base », comme la litterature courante le pretend. 
Un certain nombre de pays ont ete des exportateurs de 
« produits de base » (Canada, Australie, etc.) et le sont 
encore largement — comme d'ailleurs les « produits de 
base » occupent une place importante dans les exporta- 
tions de nombreux pays « d6velopp6s » (le ble, le bois, le 
charbon, etc.) — sans jamais avoir 6t6 « sous- 
developpes ». Cette domination resulte du fait que les 
economies peripheriques ne sont que des producteurs de 
produits de base, c'est-a-dire que cette production n'est 
pas integree dans une structure industrielle autocentree. II 
en resulte que, pris globalement, la peripheric fait l'essen- 
tiel de son commerce avec le centre, tandis qu'au contrairc 
les economies centrales font l'essentiel de leurs echanges 
entre elles. C'est cette difference de structure qui porte en 
elle un rapport de force essentiellement inegal qui s'est 
exprime par une evolution diff erente des remunerations du 
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travail — ce que la structure des formations de la periphd- 
rie et le d£veloppement des monopoles au centre permet- 
taient — et par la deterioration des termes de l'exhange. Or 
cette structure a evolu£, au cours du developpement du 
capitalisme, dans un sens deTavorable a la pe>iphe>ie. Le 
commerce avec la penpheiie representait au xix* siecle 
une proportion beaucoup plus importante du commerce 
total du centre qu'aujourd'hui. Avant la revolution indus- 
trielle ce commerce a meme represent^ I'essentiel du 
commerce de l'Europe maritime et a joue un rdle decisif, 
comme on le sait, dans I'accumulation primitive. Apres la 
revolution industrielle ce commerce a continue a jouer un 
role essentiel. 

A la fin du xvu* siecle le commerce exterieur de la 
France, qui venait au troisieme rang apres 1' Angleterre et 
la Hollande, etait de I 'ordre de 550 a 600 millions de livres 
(francs-or) respectivement a l'exportation et a I'importa- 
tion, sur lesquels 220 representaient les echanges directs 
avec la peripheric (colonies d' Amerique et Levant), expor- 
tation d 'esclaves exclues ; tandis que par ailkurs unefrac- 
tion importante des importations francaises en provenance 
de l'Angleterre et de la Hollande (environ 160 millions au 
total) consistait en produits exotiques reexported par ces ' 
deux pays. Le commerce avec la peripheric direct et indi- 
rect, representait done largement plus de la moiti£ du 
commerce f raricais. Vers 1 850, le commerce exterieur de la 
France avait double par rapport a ce niveau de 1780 (re- 
trouve vers 1825) :1 100 millions a 1 'importation et 1 200 a 
l'exportation. Le commerce extra-europeen en repr^sen- 
tait 45 % dans chacun des deux sens et, commerce avec les 
Etats-Unis exclus, encore plus de 25 %. Par ailleurs, une 
partie importante des importations d' Angleterre portait 
tou jours sur des produits coloniaux. Enfin, on remarquera 
que le commerce francais avec ses voisins industriels 
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d'Occident (Ar\gJeterre, Allemagne de I'Ouest, Belgique) 
6tait peu suplrfeur a cdui que la France faisait en Europe 
avec les pays raoins d6veloppes (Russie, Autriche, He-rt- 
grie, Espagne el Italie). On peut dire qu'encore 35 a 4JV& 
du commerce fra'ncais se faisait avec la peripheric Cds 
proportions seront encore peu diff erentes apres la guerre 
de 1870, le commerce avec la peripheric non europ£enne, 
Etats-Unis exclus, 6tant de I'ordre de 25 % du commerce 
francais total (qui 6tait de I'ordre de 4 500 millions respec- 
tivement a I'importation et a l'exportation), Et a la veille de 
la guerre de 1914 les proportions avaient encore 6volue' 
dans une direction favorable a la pe>iphe>ie : sur un mon- 
tant global de 7,7' milliards d'importations plus de 30 % 
provenaient des « trois continents », colonies franchises 
incluses, tandis que 25 % des exportations (sur un montant 
global de 5.8 milliards) prenaient cette direction. Mais le 
commerce avec l'Europe capitaliste avancle et les Etats- 
Unis £tait devenu beaucoup plus important que le com- 
merce avec l'Europe orientate et m6diterran£enne at- 
tardee : 6,5 fois plus fort. Malgre' l'extraordinaire expan- 
sion des importations de p£trole le.commerce avec la peri- 
pheric est descendu a moins de 25 % du commerce glo- 
bal de la France au cours des dernieres ann6es, l'essentiel 
des ^changes se faisait desormais avec l'Europe (et 
notamment les pays du marche commun) et les Etats- 
Unis. 

Le commerce de 1' Angleterre porte les memes caracte- 
ristiques dans son Evolution, encore plus marquees. La 
part de la peripheric dans l'absorption des produits manu- 
factures anglais (notamment les cotonnades) a 6t£ prepon- 
derate au moins jusqu'en 1850. A l'lchelle mondiale de la 
raeme maniere la part des ^changes internes du monde 
d6veloppe\ qui etait de I'ordre de 46 % du commerce mon- 
dial en 1928, est passed a 62 %en 1965, tandis que, correia- 
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tivement. la part des ^changes centre-pe>iphe>ie diroinuait 
de 22 % a 17 % '«*. 

Autrement dit le d6veloppement du capitalisme au cen- 
tre approfondissait l'intensite relative des flux internes, et 
a la pe>iphe>ie seulement celle des flux externes. Le « d£- 
veloppement du sous-d6veloppement » analyst plus haut, 
^intensification des caracteres structurels du « sous- 
deVeloppement » a la peripheric — est a I'origine de la 
domination, non la « nature » des produits echanges. Car 
ceux-ci ont eux-memes 6volu6s. Aux premieres Stapes 
l'6change porte sur des produits agricoles exotiques contre 
des produits manufactures de consommatiuon courante 
(textiles, quincaillerie etc.) : c'est le cas a l'6poque de 
l'6conomie de traite simple. Lorsqu'une industrie de subs- 
titution d'importations est rendue possible par 1'llargisse- 
ment du march6 interne conslcutif a la « commercialisa- 
tion » de I' agriculture et au developpement de la produc- 
tion miniere, on passe a l'6conomie de traite 6volu6e ou 
l'6change porte sur des produits de base contre des biens 
de consommation et des biens de production (energie, 
matieres premieres, semi-finis, biens d'equipement) n£- 
cessit^s par l'industrie 16gere de substitution d'importa- 
tions. A un stade ulterieur les pays « sous-d6velopp6s » 
pourraient devenir exportateurs de produits manufactures 
de consommation, soit exported des pays les plus « avan- 
c£s » vers les moins « avances » (ce qui est deja un cas 
frequent : exportationsdu S6n6gal versl'Afriqueocciden- 
tale, du K6nya vers I' Afrique orientale, de I' Egypte vers le 
Soudan, etc.)" 1 , soit meme exported vers les centres d6ve- 
loppes (c'est la politique que pr^conisent certaines autori- 
t6s intemationales : on laisserait aux pays sous-d6ve- 
loppes les industries textiles, etc.). Dans I'avenir meme 
on pourrait concevoir une nouvelle « specialisation inter- 
national » dans laquelle les pays sous-developp6s » four- 
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niraient l'esseniiel des produits industriels classiques 
faisant l'objet d'£changes internationaux (biens de 
consommation et d^quipement fournis par les industries 
« classiques », y compris « laurdes » — sid£rurgie, chi- 
mie, etc. — qui utilisent du travail simple) tandis que le 
centre aurait le monopole des produits nouveaux faisant 
appel a du travail qualifie (automation, atome, espace, 
etc.). Dans tous ces cas, bien que le Tiers-Monde cesse 
d'etre exportateur exclusif de « produits de base », le 
commerce reste inegal et les mecanismes de la domination 
du centre identiques. 

La domination s'exprime 6galement dans la structure du 
financement. Au centre, le capitalisme 6tant national ce 
financement est interne, a la peripheric il provient tres 
largement du capital Stranger, au moins pour ce qui est de 
la fraction productive des investissements. Car la structure 
des investissements est, comme on l'a vu, elle-meme diffe- 
rente a la pe>iphe>ie de ce qu'elle est au centre : la place 
relative qu'y tiennent les investissements d'infrastructure 
y est beaucoup plus grandc. Or, ces investissements ont 
toujours ou presque €l& finances par les pouvoirs publics 
et, sauf I'exception r^cente des pays francophones d' Afri- 
que noire dont la base economique est situ6e parmi les plus 
pauvres du Tiers-Monde, ont toujours et6 assures par des 
moyens locaux. La part du financement « externe » peut 
alors paraitre « moyenne » ou meme « faible », elle reste 
decisive en ce qui concerne la croissance. 

Or, il est possible de d£montrer que si les investisse- 
ments productifs sont finances par le capital Stranger, ils 
doivent necessairement conduire 1 6 1 ou tard a un reflux des 
profits en sens inverse telque la croissance se bloque. Des 
lors « I 'aide exterieure » (publique et gratuite ou semi- 
gratuite) devient une condition necessaire du fonctionne- 
ment du systeme de la « specialisation international ». 
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Cette « aide » a pou r effet de remettre la responsabilite' de 
l'orientation du dlveloppement aux fournisseurs de fonds. 
Elleaccentued'unemaniere6videntelesmecanismesdela 
domination 6conomique, comme ceux de la domination 
politique tout court. 

On est tres mal renseigne sur le mouvement des profits 
exported. Les balances des paiements d'un grand nombre 
de pays « sous-developpes » sont mal etablies, parfois 
meme (c'est le cas pour beaucoup de pays africains) parfai- 
tement fantaisistes. Les chiffres apparents « officiels » de 
^'exportation des profits font ressortir une tres grande dis- 
persion des pays « sous-d£velopp£s » de ce point de vue : 
les profits exported represented de 2 a '25 % du produit 
interieur brut, de 8 a 70 % des exportations m . Ce sont la 
gvidemment, pour les pays situ6s dans les tranches supl- 
rieures — comme certains pays pltroliers ou miniers (la 
Zambie en est l'exemple extreme) — des proportions d6ja 
absolument 6normes. Involution de cette charge au cours 
du processus de mise en valeur coloniale ne fait guere de 
doute, bien que la encore les etudes scientifiques soient 
rares. II est plus ais6 de saisir ce mouvement a partirde la 
balance des paiements des pays « d£velopp£s ». Pour la 
Grande-Bretagne le revenu en provenance de l'6tranger 
passe de 4 % du revenu national en 1 880-84 a 10 % en 
1910-13 et 10 %6galement pour les ann6es 30 : en France 
de2,5a5 % ; aux Etats-Unisle revenu d'origineext^rieure 
augmente entre 1915 et 1934 environ 2,3 fois plus vite que le 
revenu national 1 ". Entre 1950 et 1965 les revenus des 
investissements amdricains a l'etranger ont augment^ 2,3 
fois plus vite que ceux des investissements intdrieurs, la 
part des premiers passant de 8,8 % a 17,8 % des profits 
totaux des soci£t£s am£ricaines "*. 

Or, toutes ces estimations pechent par une sous- 
evaluation marquae pour de nombreuses raisons, comme 
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elles ne sont que partiellemenl signif icatives du role dlcisif 
du capital Stranger a la p6riph6rie. Les statistiques de la 
balance des paiements en effel ne saisissent que les profits 
effectivement exportes, dans le meilleur des cas. Or, il 
faudrait mesurer la totalite des profits bruts des capitaux 
etrangers, y compris la part rein vcstie sur place qu'il serait 
logique de comptabiliser deux fois : dans un sens comme 
profits exponas, dans I'autre comme capitaux nouveaux 
imported : une fraction importante des defenses intlrieu- 
res est en realite des profits de capitaux Strangers percus et 
d6pens£s sur place, notamment dans les colonies de peu- 
plement europ6en (Rhodesie, K6nya, Afrique du Nord, 
etc.). 

En Egypte par exemple, de 1945 a 1952 les profits du 
.capital etranger representent 20 a 30 % de la masse globale 
des remunerations du capital, et les profits exportes 15 % 
de celled "'. L'exportation des profits du capital etranger 
a reduit en Egypte le taux de croissance entre 1882 et 1914 
de 3,7 % Pan (taux potentiel si ces profits avaient ete 
relnvestis) a 1 ,7 % (taux effectif) ; de 3 ou 4 % a 1 ,4 % de 
1914 a 1950" 3 . En Cdte d'lvoire les transferts pnv6s sont 
passes de 7,3 milliards C.F.A. en 1950 a 25,2 en 1965, 
l'emportant largement sur le flux de l'aide publique et des 
capitaux prives, qui sont passes de 4,6 a 15,4 milliards 
entre les memes dates ra . Pour l'ensemble des pays de 
I'U.D.E.A.C. (Cameroun, R.C.A., Congo-Brazzaville, 
Gabon, Tchad), le reflux des profits a 6t6 en moyenne 
annuelle entre I960 et 1968 de 44,2 milliards de francs 
C.F.A. , tandis que l'aide publique et le flux des investis- 
sements e trangers ne depassaient pas 34,4 milliards "'. Les 
profits bruts exportables representent 13 % du produit in- 
t6rieur brut en C6te d'lvoire, et 13 %egalement pour l'en- 
semble des pays de I'U.D.E.A.C. 

Harry Magdoff insiste d'ailleurs a juste titre pour mon- 
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trer que les eilments d'information dont on dispose limi- 
tent la signification du phdnomene. L'accumulation a I'ex- 
Idrieur des profits des entreprises americaines a 6l6 si 
puissante qu'elle a fait en vingt ans de ces entreprises la 
troisieme puissance economique mondiale. Ajoutons enfin 
que toutes les informations disponibles indiquent seule- 
ment I'ampleur des flux aux « prix du march.6 ». Or, 
ceux-ci contiennent deja un transfert de valeur cach.6 mas- 
sif. 

Que la dynamique de I'investissement etranger doive 
conduire a un retournement de la balance des flux — le 
reflux des profits finissant par l'emporter ndcessairement 
sur le flux d'entree du capital — c'est ce que la thdqrie 
comme I'histoire ddmontrent. 

En theorie le probleme a fait l'objet de nombreuses 
discussions" 5 . Prdbisch n'hdsite pas a conclure que tous 
les plans d'investissements internationaux pour le « deve- 
loppement » des pays sous-deveI6pp6s se heurtent a I'obs- 
tacle insurmontable du paiement des intere ts de ces inves- 
tissements. Abordant le probleme du point de vue des pays 
qui regoivent ces revenus, Domar pretendait que le d6bit 
du fluxde retonrpouvaitdemeurerconstammeht infdrieur 
a celui des exportations nouvelles de capitaux : oui mais a 
la condition que les profits soient systerriatiquement rein- 
vestis sur place, c'est-a-dire que le ddbouche' (extdrieur) de 
la production qu'ils permettent s'llafgisse a un taux tres 
rapide, ce qui ne peut etre inddfini. Salant et Polak insistent 
sur les effets seconds inducteurs d'importations en prove- 
nance du centre foumissant le capital (qu'ils considerent 
comme des « effets inflationnistes »). A priori rien ne 
prouve que le principe de la rentabilitd soit suffisant : dire 
que les investissements les plus rentables en monnaie lo- 
cale sont ceux qui directement ou indirectement doivent 
degager en devises un surplus suffisant pour r6mun6rer le 
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capital Stranger, c'est croire aux mlcanismes d'ajustement 
spontanea dont nous verrons qu'ils procedent de 1' ideologic 
des harmonies umverselles. 

L'histoire montre que la dynamique de l'investissement 
etrangerest tres differente dans Ies pays capitalistes jeunes 
(les formations centrales nouvelles en voie de d^veloppe- 
ment) — au xix< siecle les Etats-Unis, le Japon, l'Allema- 
gne, la Russie et plus tard le Canada, I'AustraJie. 1' Afrique 
du Sud — et dans les formations penphlriques. 

Les pays capitalistes jeunes engages dans la voie d'un 
developpement autonome c'est-a-dire autocentre et lar- 
gement autodynamique ont pu recevoir des masses impor- 
tantes de capitaux Strangers. Ce flux n'a cependant jou6 ici 
qu'un role d'appoint, quantitativement secondaire et d'ail- 
leurs decroissant. Ainsi aux Etats-Unis la part du capital 
Stranger dans la fortune nationale a-t-elle 6l6 reduite pro- 
gressivementde 10 %en 1790 a 5 %en 1 850-70 pour tom- 
ber a 1 % vers 1920 et disparaitre par I a suite, de meme que 
pour la Suede, le Canada, 1' Allemagne, le Japon et I'Aus- 
tralie. Dans ces pays l'investissement dans son ensemble 
— Stranger et local — a induit une croissance rapide parce 
qu'autocentree (il n'y a done pas eu de transfert de ses 
effets multiplicatifs, ni propension a importer induite 
croissante). Dans ces conditions le probleme du flux des 
benefices exportes est pass6 au secondplan. Ces pays sont 
passes du stade d'e mprunteur a celui de preteur, exportant 
a leur tour des capitaux, comme les anciennes mltropoles 
(Grande-Bretagne et France, puis Allemagne) '*, 

Telle n'est pas par contre la situation des pays de la 
p6riph6rie qui ne sont jamais passes au stade d'exporta- 
teurs de capitaux, mais de celui d'emprunteur jeune (flux 
d'entree des capitaux superieur a reflux de sortie des pro- 
fits) a celui d'emprunteur vieux (reflux des profits supl- 
rieurs au flux d'entree). La date du retournement de la 
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situation est certes variable. Elle apparait pour les plus 
vieux pays de la peripheric, comme I' Argentine, des la fin 
du xix* siecle. Engros, I'Am^rique latine, les paysasiati- 
ques anciennement colonists (Inde et Indonlsie) sont de- 
venus des emprunteurs « vieux » depuis plusieurs d£cen- 
nies parfois un demi-siecle, tandis que l'Afrique tropicale 
le devient actuellement seulement. La mise en valeur de 
richesses nouvelles interessant le capital Stranger, comme 
le p^trole au Moyen Orient apres la deuxieme guerre mon- 
diale, peut provisoirement faire repartir une nouvelle va- 
gue d'investissement et faire renaitre conjointement une 
situation d'emprunteurjeune 1 ". Mais on ne sort jamais de 
ce dilemme : emprunteur jeune-emprunteur' vieux. 

Cequi est vrai de la balance des capitaux privgs Test de 
meme pour ce qui est de celle des flux publics. Bien que 
les conditions des flux publics soient considlrles comme 
particulierement favorables (proportion importante de 
dons, taux d'interets de faveur pour les prets, etc.), il n'en 
demeure pas moins que 1'amortissement de la dette publi- 
que absorbe d6ja (en 1965-67) : 73 % du flux des apports 
publics nouveaux en Af rique, 52 % en Asie orientale, 40 % 
en Asie meridionale et au Proche-Orient, 87 % en Ame>i- 
quelatine. D'apres les calculs de la B.I.R.D., si le montant 
des prets nouveaux se main tient pendant dix ans encore au 
niveau actuel, en 1977 ces proportions seront respective- 
ment de 121 %, 134 %, 97 % et 130 % pour chacune des 
regions susmentionnles. Le Tiers-Monde, dans son en- 
semble, sera largement devenu « emprunteur vieux » pour 
ce qui est des flux publics "*. 

De ces experiences historiques de la plriphlrie on peut 
conclure qu'au fur et a mesure de la mise en valeur — du 
dlveloppement du sous-d6veloppement — la balance des 
paiements de la plriphlrie tend a se dltlriorer a la fois 
parcequelaplriphlrie passe du staded'emprunteurjeune 
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a celui d'emprunteur vieux et parce que la commercialisa- 
tion croissante de I'Sconomie dans le cadre de la speciali- 
sation Internationale inSgaleengendre des vagues d'impor- 
tations induites indirectes et secondes grandissantes "*. 

Le retournement de la balance des flux financiers peut 
etre retards tant que les profits du capital Stranger peuvent 
etre systSmatiquement rSinvestis : ce qui est le cas pen- 
dant les pSriodes prosperes de la mise en valeur coloniale. 
Mais dans ce cas la fortune nationale passe peu a peu sous 
le contrdle grandissant du capital Stranger : cela signifie 
que les « bSnSfices » de la mise en valeur sont accaparSs 
dans des proportions grandissantes par les Strangers'. A ce 
mScanisme fondamental s'ajoute la force concurrentielle 
croissante du secteur capitaliste Stranger qui. dans certains 
cas, expulsede ses domaines lecapitallocalcoristituSdans 
les premieres Stapes de 1'intSgration au marchS internatio- 
nal. Tel l'u', a titre d'exemple, le cas du SSnSgal ciont la 
bourgeoisie locale, vShicule du dSveloppement de I'Sco- 
nomie de traite au xiXe siecle, fut ruinSe par la suite, entre 
1900 et 1940 ■*. Le transfert progressif de la fortune natio- 
nale dans des mains Strangeres peut atteindre, comme en 
Afrique noire, des proportions tres fortes : 1 5 a 80 % du 
produit intSrieur brut monStaire des pays d' Afrique noire 
proviennent du secteur Stranger'". En Cdte d'lvoire en 
1965 les revenus Strangers reprSsentent 47 % du produit 
non-agricole du pays et 32 % du produit intSrieur brut" 5 . 
Au Maghreb vers 1955 ces deux proportions sont respecti- 
vements de 70 % et de 57 % " a . 

Bien entendu il existe des forces qui empechent la crois- 
sance gSomStrique des profits Strangers d'atteindre les 
volumes vSritablement astronomiques qu'un simple calcul 
mathSfnatique laisse conclure. Ce sont ces mimes forces 
qui enipectient la somme des revenus du capital d'accapa- 
rer a 1'intSrieur d'une Sconomie une part croissance du 
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revenu. Toutes ces raisons — outre les « accidents » mo- 
netaires (inflation) ou poliliques (nationalisations) — rele- 
vent de la baisse du taux du profit. Car si la remuneration 
du capital £tait stable son accumulation conduirait a 
l'augmentation de la part des profits dans le revenu natio- 
nal. Par ailleurs la perequation du taux du profit a l'echelle 
mondiale et le transfert de valeur de la peripheric vers le 
centre qui lui est lie masque la part grandissante du capital 
etranger dans le produit reel de la peripheric puisque la 
comptabilite nationale ne saisit pas les flux de traosferts 
« caches ». 

II reste que dans le modele de pays « sous-developpe- 
prospere » — alalimitela Rhodesieou l'Afriquedu Sud — 
la polarisation du contr61e de la fortune nationale aux 
mains de minorites devient extreme. Le systeme en lui- 
meme est explosif. 



E. — LA TRANSITION BLOQUEE. 

L'expdrience historique demontre que le ddveloppe- 
ment du sous-developpement n'est ni regulier, ni cumulatif 
comme le dgveloppement du capitalisme au centre. II est 
au contraire saccadd et constitul de phases de croissance 
extremement rapides — de « miracles dconomiques » — 
suiviesde blocages brutaux.de « ratagedudecollage ».Ce 
« blocage » se manifeste par une double crise, des paie- 
ments exterieurs et des finances publiques, qui est un 
phenomenc chronique dans l'histoiredu « Tiers-Monde ». 
Nous en donnons ici le schema th6orique. 

Supposons un taux de croissance de 7 % I'an, d'une 
economie p^ripherique. Pour un coefficient de capital de 
l'ordre de 3 (estimation modeste) les investissements de- 
vraient representer20 % environ du produit interieur brut. 
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Admettons que la moitie de ces investissements soient 
finances par des capitaux Strangers remuneres aux taux de 
15 % (estimation egalement modeste). Au bout de dix ans 
lescapitaux etrangers accumules representeraient 75 %du 
P.I.B.. au bout de 20 ans 125 % et le reflux des profits 
respectivement 1 1 % et 19 %. Si les importations augmen- 
tent au meme.rythme que le produit, la balance des paie- 
ments exterieurs ne pourra etre equilibree que si les expor- 
tations peuvent croitre au rythme beaucoup plus eleve de 
12 % Tan. Le schema suivant retraite les elements de 
cette dynamique de la croissance. 





Annee 


Annie 
10 


Annie 
20 


Equilibre iconomiqtte giniral 








Produit interieur brut 
+ Importations 
- Exportations 


100 
25 
IS 


200 
50 
53 


400 
100 
135 


= DisponibQitis 


110 


197 


365 


Consummation privte et publique 
+ Investissements annuels 
(dont flnancement exterieur) 
(Capitaux Strangers accumulis) 


90 

20 

(10) 

(0) 


157 

40 

(20) 

(150) 


285 

80 

(40) 

(500) 


Balance des paiemenls 








Exportations 

+ Flux d e capitau x etr angers 


IS 
10 


S3 

20 


135 
40 


= Total 


25 


73 


175 


Importations 
+ Reflux des profits 


2S 



50 
23 


100 

75 
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L'equilibre economique impliquerait d'ailleurs une 
croissance de la consommation plus faible que celle de la 
production : ici de I'ordre de 6%. Cela signifie qu'une 
proportion grandissante des gains obtenus par la progres- 
sion de la productivity ne devrait pas etre distribute sous 
forme de revenus disponibles (si, comme cela est le cas, la 
propension moyenne « spontanea » a l'6pargne ne pro- 
gresse pas ou prou). 

Par ailleurs, si la pression fiscale est maximale et 
constante (22 % des revenus distribuls, assimilds a la 
consommation par exemple), compte tenu des besoins de 
fmancement des investissements publics (l'autre moitie' 
des investissements), l'equilibre des finances publiques 
exigerait que la progression de la consommation publique 
courante croisse a un taux encore plus reduit (4 a 5 % 
seulement), c'est-a-dire que les defenses publiques cou- 
rantes repr6sentent une proportion d6croissantedu P.I.B., 
comme le montre le schema ci-dessous : 





Annie 


Annie 10 


Annie 20 


P.I.B. 


100 


200 


400 


Consommation nationale 


90 


157 


285 


Rccettes publiques 


20 


35 


64 


Dipenses publiques 








Dipenses courantes 


10 


15 


24 


Investissements 


10 


20 


40 



II est bien Evident que les choses ne peuvent pas se 
passer de cette maniere. 

Si pour tel ou tel produit ou tel ou tel pays les cxporta- 
tions peuvent croitre a un rythme tres 61ev6 pendant une 
certaine periode, pour l'ensemble de la pe>iph6rie, les ex- 
portation — qui sont destinies au centre — ne peuvent 
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croitre plus vite que la demande du centre, c'est-a-dire 
approximativement au rythme de la croissance du centre : 
le rattrapage du retard historique est impossible sur la base 
de la specialisation internationale. Mais il y a plus grave : 
sur cette base les importations de la peripheric doivent 
croitre plus vite que le P.I.B. C'est d'ailleurs la tendance 
historique constatee. Elle s'explique ais6ment. D'abord 
pour deux raisons fondamentales. Premierement la specia- 
lisation internationale signifie pour un pays de la penphene 
un retrecissement relatif de sa gamme de production (a 
I'extreme, s'il est parfaitement specialise il ne produit plus 
qu'un seul bien : celui qui est exported, alors que 
('augmentation du revenu qui traduit la croissance signifie 
un eiargissement de sa gamme de demande. L'lquilibre ne 
pourra etre realise que s'il importe ces produit s qui lui 
manquent en quantite grandissante. Deuxiemement, la di- 
sarticulation qui caracterise la specialisation internationale 
implique une croissance plus rapide des importations, in- 
termediates. A cela s'ajoute le contenu d'importations 
directes et indirectes tres eieve de la formation de capital et 
des depenses publiques. 

D'un autre cote les defenses courantes doivent croitre 
plus vite que le revenu. II y a egalement a cette exigence de 
nombreuses raisons. Les investissements publics d'infras- 
tructure exiges par la specialisation internationale compor- 
tent des depenses r6currentes de fonctionnement inevita- 
bles, qui vont croitre comme les investissements cumulus 
c'est-a-dire beaucoup plus vite que le produit. Le solde 
disponible pour assurer les services sociaux essentiels a la 
croissance (education, sante, sans meme tenir compte des 
besoins administratifs classiques) ne peut etre reduit en 
termes relatifs d'une maniere aussi drastique : la tendance 
spontanee est ici au contraire a I'eie vation de la part de ces 
depenses. Or la pression fiscale connait des limites, d'au- 
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tant que deja une partie importarite des gains de producti- 
vity ne pourra etre distribute. 

La double crise des finances publiques et exterieures est 
done inevitable, et des lors la croissance sera bloquee. Le 
mecanisme de cette dynamique ne pourra fonctionner que 
si Ton part d'un niveau Taible d'integration internationale, 
que subitement une « richesse » interessante pour le cen- 
tre soit mise en valeur(permettant une croissance forte des 
ex por tat ions), que la « prosperity » qui en decoule attire 
tun flux important de capitaux etrangers et que la pression 
fiscale faible au depart, puisse etre relevee progressive- 
ment. La croissance sera alors necessairement tres forte : 
e'est le « miracle ». Mais il a un terme : e'est le ratage du 
decollage, quel que soit le niveau du «revenu par tete » at- 
teint. Aussi s'explique-t-on qu'aucun pays « sous-developpe » 
n'ait jusqu'a present « decolle », ni parmi ceux dont le 
revenu est de I'ordre de 200 dollars, ni parmi ceux dont il 
est superieur a 1 000 ou 2 000 dollars ! Le developpement 
autocentre et autodynamique n'y devient jamais possible, 
alors qu'il l'a ete des le depart au centre, meme avec des 
niveaux de revenus tres bas. L'absurdite des schemas de 
« plans de developpement » fondes sur une releve pro- 
gressive de « l'aide exterieure » au fur et a mesure que le 
revenu augmente, provient de cette incapacite d'une 
« theorie » reduite a quelques propositions fausses (les 
« propensions a epargner », « a importer » etc.) et a la 
manipulation maladroite de quelques instruments simples 
(les tableaux interindustriels etc.), d'analyser les contra- 
dictions d'une dynamique fondee sur la « specialisation 
internationale ». Les exemples d'exercices de « planifica- 
tion » absurdes de ce genre foisonnent, helas IM . 

Nous avons, dans une serie de travaux sur des pays 
africains, donne des exemples concrets et chiffres de ces 
mecanismes du blocage dc la croissance IB . 
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NOTES 



1. Les truvaux de 1'anthropologie ecooomique sont id souvent remar- 
quables (voir par exemple let travaux de C. MeiOassoux el d'E. Terray). 
Par contre la production des economistes est id deccvante : voir, a litre 
d'exemple de pauvreti de I'anaiyse le rapport de I'O.N.U. , Le diveloppe- 
ment de I'iconomie de marchi en Afrique tropicale^New York 1954. 

2. Pour la critique de cc point de vue, voir Nikos Poulanlzas, Pouvoir 
politique el classes sociales, Paris 1968. 

3. Voir entre autres The transition from feudalism to capitalism, parP. 
Sweezy, Maurice Dobb, Rodney Hilton, Christopher Hill and K.K . Taka- 
hashi, Londres I9S4. 

4. Emmanuel Terray, Le marxisme face aux sociitis primitives. Paris 
1969. 

5. Renvoyons le lecteur ici a la grande discussion sur ce theme qui nous a 
valu une sine d'articles foodamcntaux dans La Pensie des deroieres an- 
nees, iditiet en 1969 dans un Recueil par le C.E.R.M. 

6. Voir Catherine Coquery, Recherche s sur un monde de production 
afiicain, La Pensie, avril 1969. La f aiblesse de la demite du peupiement en 
Afrique explique sans doute largemem ce pietinement au stade precoce de 
I'evobtion du monde de production tributaire (voir E. Boserup, op. citi). 

7. O.N.U., Le diveloppement de I'iconomie de m^chi en Afriqme 
tropkale, New York, I9S4 ; Role et structure destconomles monitaires en 
Afrique tropkale. New York, 1955. 

8. Voir SamirAmin.ij? diveloppement du capitatisme en Afrique noire, 
I'Homme et la Societe, 1968. 

9. G. Arrighi, Labour supplies in historical perspective, a study of the 
proletarianization of the African peasantry in Rhodesia, in Ideology and 
development : essays on the political economy of Africa. Dar es Salaam , 
1970. 
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10. O.N.U., Diveloppement del'tconomit de marchi en Afriqut tropi- 
calr, pp. 29 et 33. 

1 1. D'ou le prealable de la revolution agricole. Voir P. Bairoch, involu- 
tion industrielle el sous-dfveloppement. S.E.D.E.S., 1965. 

12. O.N.U., op. cil. pp. 24-23. 

13. Samir Amin, Trois experiences afrieaines de diveloppement : le 
Mali, la Cuinte et leVhana, Paris, P.U.F. 1965, pp. 155-158. 

14. Samir Amin, L'iconomie du Maghreb, Paris 1966, tome I pp. 198- 
203. 

15. Karl Marx on Colonialism and Modernization, edild by Shlomo 
Avineri-Anchor Book, New York 1969 ; les references qui suivcnl scronl 
tirees de ce recuefl tres complet. 

16. Recueil cite, pp. 38-43-93-450 et 451. 

17. Recueil cite, pp. 86-89-99 et suiv. 

18. Recueil cite pp. 132 et suiv. 

19. Recueil cite p. 464 (lettre a Engels du 8-10-1858). 

20. Recueil cite pp. 468-470. 

2 1 . Voir le chapitre precedent. 

22. Recueil cite p. 35, voir aussi pp. 50-87-94 et 137. 

23. O.N.U., Etude sur le commerce Asie-Enrope, p, 66. 

24. Voir nos developpements sur ce sujet : Samir Amin, these Paris, 
1957, pp. 161-163. 

25. Voir Ester Boserup, The conditions of agricultural growth, Londres 
1965 et Henri Raulin, Techniques el bases socio-iconomiques des socittts 
rurales nigiriennes, C.N.R.S., 1966. 

26. Estimations de Mohamed Husny Al Said (in I'Egypte contempo- 
raioc, 1962). 

27. Voir Samir Amin, op. cit. et Hassan Riad, L'Egypte nassfrienne, 
Paris 1964, pp. 138 et suiv. 

28. Voir O.N.U.i Le dtveloppement de I'iconomie de marchi en Afri- 
que tropicale, p. 5 1 ; Progris de la rf forme agraire, pp. 56-62. Voir cgale- 
ment Samir Amin, Le diveloppemem du capitalisme en Cbte d'lvoire, 
Paris, chap. Ill ; M. Gutelman, L agriculture sociatistea Cuba, Paris, 1967, 
chap. 1. 

29. Les travaux portant sur I'histoire du commerce colonial sont nom- 
breux. On peut se reporter pour une bibliographic complete a : Lacour 
Gayet, Histoire du commerce (6 vol.) Paris 1950 ; Frederic Mauro, L' ex- 
pansion europienne 1600-1870, Clio J964 -.History and Politics of Modern 
Imperialism in Africa, ed. Stanford Univers 1969 ; voir cgalement : Samir 
Amin, these citee, p. 190. 
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30. Car la concurrence et la ■ specialisation interna tionalc -orienlent la 
peripheric vers les industries legercs et non vers des techniques Uteres. 
Voir plus loin. 

31. Pour Plnde voir : Palme Dutt. India today. Load ret 1940 et Acute y. 
The economic development of India ; pour I'Egy pie : HauanRiad. op.ctt. 
Charles Issawi. The economic history of the Middle East 1800-1914, The 
Univ. of Chicago press, 1966. 

32. Colin Clark, The conditions of economic progress. Londr es, pp. 
346-350-353. 

33. L'Egypte, Memento economique, I.N.S.E.E., p. 52 : un feddan " 
0,42 hectare. 

34. Colin Clark, op. cit.. pp. 185-350-353. 

35. S.D.N., Industrialisation et commerce extirieur, p. 156. 

36. O.N.U., Mtlhodes el problemes de /'industrialisation des pays 
sous-diveloppis , p. 123. 

37. Hassan Riad, L'Egypte nasstrienne, pp. 138et auiv. Voir egalemcnt 
le cas de I'agriculture capitalist a Cuba avast la Revolution, in Michel 
Gutelman. L' agriculture socialisle a Cuba. Paris 1967. chap. I. 

38. Hassan Riad, L'Egypte nassirienne. Pari* 1964, pp. 144 et 165 ; 
Samir Amin, L'iconomie du Maghreb, Paris 1966, tome I, p. 180 ; Le 
diveloppementdu capitalisme en Cbte d'lvoire, Paris 1967, p. 39. 

39. Pour une bibliographic concernantl'hisloirede ('industrialisation de 
la peripheric, voir S. Amin, these citee, p. 191, notamment : A. Bonne, 
Stade and economics in the Middle East, part. 3 ; Ch. bsawi, op. cite et 
Egypt at midcentury ; A. Ewing, Industry in Africa, Oxford 1968 ; i. L. 
Lacroix, Industrialisation au Congo, Mouton 1966 ; Spiegel . The brabilian 
economy : sporadic industrialization and chronic inflation ! Wylhe, Indus- 
try in Latin America, New York 1949 ; Das, Industrial enterprise in India, 
Londres 1938 ; Divatia and Trivedi, IndustrialCapilal in India, Bombay, 
1947 ;Fong,lndustrialCapital in China. TienTsinl936 ;SDN, Industriali- 
sation el commerce extirieur, Geneve 1945.. 

40. SDN, Industrialisation et commerce extirieur, pp. 14, 69 et 156. 

41. ONU. Mtthodes et problemes..., pp. 157-160 et 177. 

42. Voir les developpements in Samir Amin, these pp, 180 et suiv. 
Sources : Jathar and Beri, Elements of indian economics, Cambridge 
1949 ; Colin Clark, The conditions of economic progress. 

43. Dupriez, Les mouvements tconomiques geniraux, Louvain 1947. 

44. Charles Issawi, Egypt since 1800 : A study in topside development. 
Journal of Ec. Hist., March 1961. _ 

45. Qui s'est d'ailleurs « fermee • — repliee sur el!c-meme>- lorsoue 
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I'Amerique iatine a perdu sa fonction d e peripheric principale qu'elle rem- 
pHssait a I'epoque mercantiliste. Cede regression est soulignee par A. 
Frank (op. cite). 

46. Quelques ouvrages fondamentaux concernant les flux d'investisse- 
ments de capitaux Strangers (masse, Evolution historiquc, distribution sec- 
torielle, formes, taux de remuneration, etc.) doivent ttre cites ici, notam- 
ment les ouvrages cites au chapitre precedant. Voir egalement Samir Amin 
(thise citee pp. 196 a 208) : les resultats des developpements particuliers, 
envisages soil du point de vue du pays developpe exponateur de capitaux, 
soit de celui du pays qui les a re; us, notamment concernant I'lnde, le 
Brtsil, I'Amerique Iatine, I'Egypte et quelques pays d'Af rique noire, sont 
repris ici. Voir egalement dans la thise citee la bibliographic concernant ces 
cas d'etudes. L'O.N.U. et I'O.C.D.E. foumissent, depuis 1945, des rensei- 
gnements reguliers et exhaustif s. La bibliographic concernant les mouve- 
ments de capitaux a I'epoque contemporaine est devenue tout a fait consi- 
derable. Voir notamment : O.N.U., Problimes et mithodes de /'industria- 
lisation des pays sous-divehppts ; Courants de capitaux pelvis 1946-52 ; 
The economic development in the Middle East 1945 to 1954 ; Foreign 
Capital in Latin America ; O.C.D.E. , Rapports annuels sur les flux interna- 
tionaux de capitaux, particular ement Examen 1968, aide au dtveloppe- 
ment, efforts et politique! poursuivis par les membres du comittd'aide au 
dtveloppement. Enfin signalons I'analyse synthetique la plus recente des 
investissements des Etats-Unis, in Harry Magdoff , The age oflmperiaKsm, 
Monthly Review 1968. Egalement : Pierre Jaiee, L'impirialisme en 1970, 
Paris 1969 ; Christopher Layton, V Europe et les investissements ameri- 
cains, Paris 1968. 

47. Voir par exemple le role de I'Europe occidentale dans I'absorption de 
capitaux americains a I'epoque actuelle in : Christopher Layton, op. cit. 

48. Ici la bibliographic est pauvre, voir neanmoins les cas d'etudes 
suivants : Samir Amin, L'tconomie du Maghreb, Paris 1966, pp. 96 et 
suiv., tome I ; Le dtveloppement du capilalisme en Cbie d'lvoire, Paris, p. 
304 ; Hassan Riad, L'Egypte nassirienne, Paris 1964, pp. 166 et suiv. 

49. Voir par exemple le cas de I'Egypte etde quelques autres pays in : 
O.N.U., La dette publique 1914-1946, New York 1948 ; Public Finance 
Surveys ; Foreign Capital in Latin America ; Royal Institue for Internatio- 
nal Affairs, The problem of international investment, et surtout, pour la 
periode actuelle, les rapports de la B.I.R.D. 

50. Voir les rapports de I'O.C.D.E. cites ; du point devtie des pays ayant 
• recu » Taide, voir les nombreux travaux de comptabiliie nalionale de- 
sormais courants. 
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5 1 . Voir R. Yakemtchouk, Assistance tconomique et plnttration indus- 
trielle des pays de I'Est en Afrique, IRES, Kinshasa. 

32. Le dibat sur ce problime a occasionni une sine deludes thior iques 
considered disormais comme classiques et fondamenlales. En voir la 
bibliographic in Samir Amin. these, pp. 286 el suiv. Citons en outre : 
Bruton. Growth models and underdeveloped countries (J. of Pol. Ec. 
1932) ; Buchanan N.S., International trade and domestic welfare, tie* 
York, 1946 ; Deliberate industrialization for higher income (Ec. J. Dec. 
1956) ; Bye, Les relations entre Vinvestissement international et la struc- 
ture nationale, Cours de doctoral 1930-31 : Stabiliti Internationale et Eco- 
nomies Nationales - Remarques sur i'exposi du Professeur Lundberg 
(Congres Rome - sept. 1936) ; Johnson ; Equilibrium growth in an Interna- 
tional economy (Can. J. of Ec. 4 Pol. Sc. no v. 1933) : Kaha, Investment 
criteria in development programs (Q. J. Ec. fev. 1931) ; Kindleberger, 
Planning for foreign investment (A E R mars 1943) ; ONU. Formulation 
and economic appraisal of devehpptment projects (1951-1 1-B 4) ; Polak, 
Problems of countries reconstructing with the aid of foreign capital (Q. J. 
Ec. fcv. 1943) ; Sailer, Foreign investment, Princeton 1951 ; Singer. The 
distribution of gains between investing and borrowing countries ( A E R mai 
1950). 

S3. II s'agit alors, dans ces relations entre pays devcloppcs, de mecanis- 
mes analogues a celui de ('integration de deux regions dans un ensemble 
cconomique national. Voir : J. Labasse, Les Capitaux et la region, Paris, 
1955. 

34. Les etudes retrospectives et prospectives sur la demande de produits 
de base son! egalement innombrables. Citons au moini : Steindl, Maturity 
and stagnation in american capitalism, Oxford 1952 ; ONU, Growth et 
stagnation in the european economy, 1954. 

S.D.N., La crise agricole, 1931 ; les rapports de I'O.N.U. sur le com- 
merce mondial, particulitrement le rapport de la conference de Geneve 
(UNCTAD, 1967) ; ainsi que le rapport Paley, les travaux et rapports de la 
F.A.O.etc. 

55. Buchanan N.S., International trade and domestic welfare. New 
York 1946 ; Deliberate industrialization for higher income, Ec. 

' 56. Mandelbaum, Industrialization of backward areas, Oxford 1947. 
Jour. dec. 1956 ; Polak. Problems of countries reconstructing with the aid 
of foreign capital, Q.J. of Ec, fev. 1943. 

57. Kahn, Investment criteria in development programs, Q. J. of Ec. fev. 
1951. > 



494 [/ACCUMULATION A L'ECHELLE MONDIALE 

58. RiQ*rax>,Principesdel'economiepolitique eldel'impdl, Ed. Cosies, 
1934. T. I., p. 57. 

59. Ricardo, op. cit ., p. 46 : . I'appropriation des terres et la creation 
subsequent de la rente ». 

60. Marx, Le Capital, livre III. 

61. Lewis Mumford, Techniques el civilisations, Paris 1965. 

62. Voir les statistiques du revenu national, notamment lea documents 
syntheliques de I'O.N.U. (Statistiques du revenu national, sine H), les 
■Tonographies rationales et les etudes syntheliques, notamment de Colin 
Clark, Kuznets et Fourastie. Egalement S. Amin, these citee p. 226 (et 
bibliographic), dont les resultats syntheliques son! repris. 

63. S. Amin, these pp. 228-235 ; Colin Clark, The conditions of economic 
progress: 'Kuznets, National income of U.S.A., etc. 

64. P. Baran et P. Sweezy, Le capitalhme monopolists Paris, 1968. 

65. An'nuaires dtmographiques de I'O.N.U. 

66. Hassan Riad, op. cit. p. 158 ; S. Amin, L'iconomie du Maghreb, T. 
I., pp. 143 et suiv. ; Le diveloppement du capitalisme en Cbted'lvoire, p. 
39. 

67. Hassan Riad, op. cit., p. 158 ; Samir Amin, L'iconomie du Maghreb, 
T. I., pp. 143 et suiv. ;Le develop pemenidu capitalisme en Cote d /voire, 
pp. 153 et suiv. 

68. Op. die's. 

69. Bauer et Yamey, Economic progress and occupational distribution 
Ec. J. Dec. 1951. 

70. Triantis, Economic progress, occupational redistribution and the 
terms of trade (Ec. J., Sep. 1953). 

71. Baran et Sweezy, Le capitalisme monopolize, pp. 138 et I43et pp. 
336-340. 

72. Kuznets, op. cite. 

73. Hassan Riad, op. cit., pp. 149 et suiv. 

74. Samir Amin, L'Economie du Maghreb, tome I, pp. 84-85. 

75. S. Amin, Le diveloppement du capitalisme en Cbte dlvoire, pp. 28 
et suiv. 

76. Phenomcne particular ement visible en Afrique noire. Au Senegal 
par exemple, pays tres fortement integre au marche mondial, le« tertiaire » 
absorbe plus de 50 % du produit intirieur et le commerce a lui seul 30 %. 

77. Rottenberg, Note on Economic progress and occupational distribu- 
tion, R. Ec. Stat, mai 1953. 

78. Hassan Riad, op. cit. p. 163. 

79. Samir Amin, these citee, pp. 242 et suiv. Voir egalement Doreen 
Warriner, Land and poverty in the Middle East. 
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80. Samir Amin, Le developpe ment du capitalisme en Cote dlvoire. p. 
293. 

81. Samir Amin, these de statistiques citee. 

82. Nout reviendrons sur ce probleme essentiel. 

83. Hassan Riad, op. cit., pp, 138 el suiv. ct pp. 166 ct suiv. 

84. S. Amin, L'Economie du Maghreb, Tome I, pp. 91 ct 94. 

83. S. Amin, Le dtveloppement du capilalisme en Cbte d'lvoire, p. 306. 

86. S. Amin et C. Coquery, Du Congo fiancais A 1'U.D.E.A.C, 1880- 
1968, Paris, 1969. 

87. Voir Samir Amin, these citee, pp. 274 et suiv. Nous avons compare a 
cet effet la structure de I'industrie cgyptienne a celle des Etats-Um's. Par 
ailleurs nous stgnalons le mouvement historique, caracterise au centre par 
une croitsance de la production de la section I plus rapide que celle de la 
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